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ONSOZ

Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlari
Egitimi Bolimi, Kimya Egitimi Anabilim dali lisansiistii programi kapsaminda
hazirlanan yiiksek lisans tezi “Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ortadgretim Fen
ve Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali Ogrenci Profili”
adin1 tagimaktadir.

Arastirma dort boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde arastirmanin problemi,
amaci, 6nemi, varsayimlari, sinirliliklar1 ve arastirmada yer alan temel kavramlarin
tanimlarina yer verilmistir. Ikinci béliimde arastirmanin modeli, calisma evren ve
orneklemi, verilerin toplanmas ile analizi yer almustir. Uciincii boliimde arastirmada
elde edilen bulgular ve bulgulara iliskin yorumlara yer verilmistir. Dordiincii ve son

boliimde ise arastirmanin sonuglar1 ve 6nerileri yer almaktadir.

Calismalarimda zamanini, emegini, giivenini ve destegini hicbir zaman
esirgemeyen ¢ok degerli hocam, danigmanim Saym Yrd.Dog¢ Dr. Nusret KAVAK’a,
calismalarimda her tirli kolayligi saglayan ve hicbir destegi esirgemeyen amirim
Ogrenci Isleri Dairesi Baskanm1 M.Dilaver YAR’a, ortak mesaimizi emegimiz ve
yiliregimizle paylastigimiz biiro arkadaslarima, sonsuz destegi i¢in esim Hiilya ARIK’a
ve benim bu giinlere gelmemde maddi manevi destegini hi¢ esirgemeyen annem Ayse

ARIK’a tesekkiirii borg bilirim.

Mustafa ARIK



OZET
GAZI UNIVERSITESI GAZI EGITIM FAKULTESI, ORTAOGRETIM FEN
VE MATEMATIK ALANLARI EGITIMI BOLUMU, KIMYA
EGITIMI ANABILIM DALI OGRENCI PROFILI
ARIK, Mustafa
Tez Danismani :Yrd.Dog.Dr.Nusret KAVAK

Profil belirleme arastirmalari, arastirmanin evrenini olusturan hedef kitlenin mevcut
durumunun gesitli degiskenler agisindan betimlenmesini saglar. Ogrenci profiline yénelik
caligmalar, 6grencilerin sosyoekonomik kokenlerinin, liniversitedeki akademik ve sosyal
yasama iliskin goriislerinin ve gelecege yonelik beklentilerinin belirlenmesi agisindan
onemlidir. Akademisyenlere gerek egitim gerekse bilimsel calismalar1 i¢in yol gosterici
ozellikler tagidiklari sdylenebilir.

Bu arastirmanin temel amaci, Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim
Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin
profillerini ve umutsuzluk diizeylerini belirlemektir. Ayrica ¢alismada anne-baba egitim
durumu, gelir diizeyleri, ailelerin yasadig1 cografi bolge, kardes sayisi, okuyan kardes sayisi
gibi degiskelerin dgrencilerin akademik basarilarina etkisi arastirilacaktir.

Aragtirma 2004-2008 yillar1 arasinda Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi,
Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dalina
kayit yaptiran ve 6grenimine aktif olarak devam eden 182 6grenci ile yapilmistir. Betimsel
nitelikli tarama modeline gore dizayn edilen arastirmada profil belirleme ile ilgili veriler
ogrenci isleri bilgi sisteminden alinmig, umutsuzluk diizeylerinin belirlenmesine yo6nelik
veriler ise Beck Umutsuzluk Olgegi ile toplanmistir. Elde edilen veriler SPSS bilgisayar
programinda betimsel istatistikler ve y? (Ki-kare) analizi kullanilarak sonuglar % ve sikilik
tablolar seklinde sunulmustur.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gére, biiyiik bir cogunlugunun ailesi i¢ Anadolu
bolgesinde ikamet etmekte olup %67,58’inin aile gelir diizeyi 1000 TL’nin altindadir.
Ogrencilerin ¢ogu bir (%42) veya iki (%23) kardese sahip olup biiyiik bir bdliimiiniin
okuyan kardes sayisi birdir. Yapilan arastirmada 6grencilerin umutsuzluk diizeylerinin

diisiik oldugu fakat %65’inin gelecekten kaygi duydugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler : Kimya Ogretmenligi, &grenci profili, akademik basari,

umutsuzluk diizeyi.

i



ABSTRACT
A PROFILE RELATED TO THE STUDENTS OF GAZi UNIVERSTY, GAZi
FACULTY OF EDUCATION, DEPARTMENT OF SECONDARY EDUCATION SCIENCE
AND MATHEMATICS TEACHING CHEMISTRY TEACHING PROGRAMME
ARIK, MUSTAFA
Tez Danismani :Yrd.Dog.Dr.Nusret KAVAK

Profile determining researches provide to describe the current situation of the target
group, who forms the study, in terms of several variables. Studies for student profile are
important for the determination of the students’ socio-economic background, academic and
social life at university and for their future expectations. It can be said that these studies move
guiding properties for academics both to their trainings and to their scientific studies.

The main aim of this research is to reveal a profile related to the students of Gazi
University, Gazi Faculty of Education, Department of Secondary Education Science and
Mathematics Teaching Chemistry Teaching Programme and also to determine their
hopelessness levels. Also in the study, some factors like parents’ educational status, incomes,
geographical regions their families live, the number of siblings, the number of siblings getting
education and its impact on students' academic achievement will be investigated.

The study was done with 182 students who enrolled Gazi University, Gazi Faculty
of Education, Secondary Science and Mathematics Education Department of Chemistry
Teaching Program between the years 2004-2008 and who are actively continuing education. In
the research, designed based on descriptive screening model, the data for determining profile
was taken from student affairs information system and the data for determining the level of
hopelessness was collected with Beck Hopelessness Scale. The data gathered from the research
was evaluated on SPSS computer program using descriptive statistics, x> (Ki kare ) analysis
and results are presented in the form of tables % and firmness.

According to the findings from the study, more than %50 of students’ families live in
the Central Anatolia Region and 67.58 % of the students’ family income is below 1000 TL.
Most of the students have one (42 % ) or two (23 %) siblings and also the vast majority of
their number of siblings studying is : one . In the study, it is determined that hopelessness level

of students is low; however, % 65 of them is worried about the future.

Key Words : Chemistry Teaching, Student profile , academic success , hopelessness

level.
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KISALTMALAR

GEF : Gazi Egitim Fakiiltesi

GDA : Giiney Dogu Anadolu
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OYS : Ogrenci Yerlestirme Sinavi
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OSYM : Ogrenci Segme ve Yerlestirme Merkezi
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SPSS  : Sosyal Bilimler I¢in Istatistik Program1



BOLUM 1

1. GIRIS

1.1. Universite Ogrencisi ve Egitim Sistemi

Bir milletin gorgiisiinii, bilgisini, kiiltiiriinii, refah ve kalkinmislik diizeyini
kisaca genel niteliklerini belirleyen ve etkileyen en 6nemli etken, o toplumun bilgi ve
egitim diizeyidir (Koksoy, 1998: 1). Egitimli insan giiniimiizde ekonominin 6nde gelen
unsurlarindan biridir. Ulkemiz diinyadaki geng niifusa sahip iilkelerden birisidir. Geng
niifusun giiciinlin, potansiyelinin, enerjisinin ve niteliginin gelistirilmesi  tlke
kalkinmasi i¢in ¢ok 6nemlidir. Bu durum egitim 6gretimle yakindan iligkilidir. Egitim-
istihdam iligkilerinin gelistirilmesi de hem birey hem de ulusal ekonomi i¢in rekabet
tstiinliigii saglamada gereklidir (Onural, 2005). Bunun ig¢in biitlin toplumlar
mensuplarinin kitlesel egitimini genisletmeyi ve yiikseltmeyi baslica hedef se¢mislerdir
(Koksoy, 1998: 1). Bu hedefi gerceklestirmeye calisan kurumlardan biri olan
tiniversiteler, bilimsel bilgiyi arastirma yoluyla iretir, 6gretir ve yayar. Kdkeni ¢ok
eskilere gitmesine ragmen modern anlamda {iniversite, ulus-devletlerin yayginlik
kazanmaya basladig1 19. yiizy1l boyunca milli kiiltiirii olusturmak ve devlet idaresinde

yer alacak seckinler yetistirmek i¢in ortaya ¢ikmistir (Aktan, 2005).

Yiiksekogrenim her seyden once kiiltiir 6gretimidir, yani evren ve bir dnceki
kusakla olgunluga erismis bulunan insan hakkindaki fikirler dizgesinin geng¢ kusaklara

aktarilmasidir (Ortega, 1998).

Bu noktada, tiniversite 0gretimi su ii¢ islevi yerine getirir (Ortega, 1998) :
1. Kiiltiir aktarimi
2. Meslek egitimi

3. Bilimsel aragtirma ve yeni bilim adamlarinin yetistirilmesi

1



Universitenin rolii, egitimde bilimsel tutarlilik ve kaliteyi teminat altia almaktir.
Bu yiikiimliiliigii yerine getirmek igin, 1988°de 29 Avrupa Universitesi Rektorii
tarafindan Bolonya’da imzalanan “Magna Carta Universitatum”da da agik¢a ifade
edildigi lizere, iiniversite’de bilimsel arastirma ve Ogretim, gerek ahlaki gerekse
entelektiiel yonden, her tiir siyasi ve ekonomik etkiden bagimsiz olmalidir (Aktan,
2003). Giincel degisim ve gelisimlere uygun eleman yetistirebilmek igin,
tiniversitelerdeki egitimin, gereksinimlere uygun hatta yeniliklerin Onciisii olarak bir

dinamizm i¢inde olmasi gerekir (Sayin ve arkadaslari, 2005).

Toplumdaki degismelerin yiiksekdgretime etkisiyle iiniversite islevleri yeniden
tanimlanmistir. II. Diinya Savasi 6ncesinde iiniversiteler arastirma ve egitim iglevleriyle
tanimlaniyorlardi. giiniimiizde bunlara ayn1 6nemde hizmet {iretme islevi de eklenmistir.
Universitelerin orgiitsel yapist da degismekte ve iiniversiteler kendilerine bagl ok
saylida kurulus ve birimle karmasik bir orgiitler ag1 haline gelmektedir (Kdksoy,

1998:15).

Universite yasami gencler igin yeni bir baslangictir. Universite yasantisinin
akademik, kisisel, sosyal ve Kkiiltiirel acilardan getirecegi degisiklikler ve bu
degisikliklerle bag edebilme, uyum saglama siirecinin rahat gegirilmesinde kolayliklar
saglayacaktir. Bu anlamda iiniversite yasantisi bir gec¢is donemidir (Erdogan, 2005).
Universitede dgrencisi olmak genelde iilkemizde ve diger iilkelerde kaygi ve stres
iiretecek bir ortamin niteligini tasimaktadir. Universite dgrencisi, kendini gelistirmek
icin karsilagtigi sorunlar1 ¢ézmek zorunda olan bir kisidir. Cocukluktan genglige ve
yetigkinlige gegme doneminin sikintilarini yasayabilmektedir. Kendi kimligini bulma,
toplumun ulusal ve evrensel degerlerini benimseme ve uzlastirma, toplum degerlerine
uyum saglama, sosyal olgunluga erisme durumundadir (Ko¢ ve arkadaglari, 2004).
Bireyin kendini gelistirmesi i¢in en 6nemli donem olan iiniversite hayatinin verimli

gecmesi lilke gelecegi acisindan ¢ok dnemlidir.



Yasamin onemli donemeglerinden birisi olan iiniversite ¢agi, ergenlik dénemi
sonuna denk gelmektedir. Bu durum {iizerinde durulmasi gereken bir dénemdir. Bir
taraftan farkli bir ortama gecis, diger taraftan ge¢irmis olduklar1 gelisim asamasina bir
de c¢evresel faktorler eklenince “liniversite 0grenimi” olgusu basli basina ve degisim

boyutlar1 ile arastirma konusu haline gelmektedir (Kog¢ ve arkadaglari, 2004).

Yiiksekogrenim yapmak isteyenlerin sayisinin, bu kurumlarin alabilecegi
O0grenci sayisindan fazla olmasi Ogrenci se¢cme islemini zorunlu hale getirmistir
(Kelecioglu, 2004). Bu anlamda yiiksekogretime giris i¢in siavlar, 1974 yilina kadar
bu kurumlarin kendileri tarafindan veya birkagi i¢in birlesik olarak yapilmakta iken,
1974 yilindan sonra tek bir kurumun sorumlulugu altinda toplanmistir (Kelecioglu,
2004). Son 10 yildir Universiteye giris Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde
Ogrenci Se¢me Smaviyla (OSS) yapilmaktadir. Sinav her sene yapilmakta ve Ogrenci
Se¢me Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan yiiriitiilmektedir. OSYM tarafindan
yapilmakta olan sinavin temel amaci, yiiksekogretim programlarina girmek igin
bagvuran adaylar arasindan, bu programlarda basarili olma olasiliklart 6tekilerden daha
yiiksek olan adaylari secerek programlara yerlestirmektir. OSYM bu amaca yénelik
olarak 1981 yilindan 1999 yilina kadar iki basamakli sinav (OSS ve OYS) uygulamistir;
1999 yilindan bu yana ise tek basamakli smav (OSS) uygulanmaktadir (Kan, 2004).
Adaylar yiiksekdgrenim kurumlarina, se¢gme sinavindan aldiklari puanlarin, lise basari
notlarinin ve boliimlerinin hesaba katilarak meydana gelen bir puanla kabul
edilmektedir.

Ogrencilerin secilme asamasinda cikan ve egitim asamasinda devam eden
adaletsizlik herkes tarafindan kabul edilmektedir.

Bu adaletsizligin ortadan kaldirilabilmesi bireylerin sevdikleri ve istedikleri

meslekleri icra edebilmesi i¢in sinav sisteminin gdzden gecirilmesi gerekir.

1.2. Meslek Se¢imi

Bireyin ilgi ve yeteneklerinin ortaya g¢ikarilmasi, egitim sistemi gelismis

iilkelerde okul Oncesi egitimiyle baslamakta, iilkemizde ise ilk ve ortadgretimde

3



olmaktadir. Universite egitiminde ise belirlenen ilgi ve yetenekler dogrultusunda
yeteneklerin gelistirilmesi amag¢lanmaktadir. Egitimin temel islevlerinden biri, bireyin
sahip oldugu potansiyelini belirlemek, gelistirmek ve kisinin durumunu bilmesine
yardimct olmaktir. Bu baglamda egitim, bireyin bir biitiin olarak gelismesi ve
yasamdaki rollerini en 1iyi sekilde yerine getirmesi icin gerekli olan nitelikleri
kazandirmaya yoOnelik bir siiregtir. Bu siirecte bireyin kendi potansiyelini maksimum
diizeyde ortaya koyabilecegi en uygun meslegi se¢gmesi de biiyilk 6nem tasimaktadir

(Onural, 2005).

Meslek, bir kimsenin hayatini kazanmak i¢in yaptigi, kurallar1 toplumca
belirlenmis ve belli bir egitimle kazanilan, bilgi ve becerilere dayali etkinlikler biitiinii
olarak tanimlanabilir (Kuzgun, 2000). Meslek secimi bireylerin belirli bir yastan sonra
onlarin basarili ve mutlu olarak gelismelerini ve boylece kendilerini gergeklestirmelerini
etkileyecek en 6nemli olaylardan biridir (Akkus, 1994). Ulkemizde yiiksekogretime
Ogrenci kabuliinde, 6grenci se¢me ve yerlestirme uygulamasi nedeniyle, bu karar
ortaggretim caginda verilmesi gereken ¢cok daha 6nemli bir karar haline gelmektedir
(Kuzgun, 1991). Boyle olmasma ragmen yiiksek 6grenim gérmek iizere hazirlanan
genglerden pek ¢ogunun ilgi ve yeteneklere gore degil sinavdan aldigi puanlara gore
meslek segtikleri goriilmektedir. Ogrencilerin yiiksek 6grenim programlari hakkinda da
yeterli bilgi sahibi olmadiklari, bu nedenle tercih edecekleri programlari belirlemede ve
siralamada giicliik ¢ektikleri glinlimiiz gercegidir. Bazi adaylar ilk birkag¢ tercihini
bilingli olarak yapmakta, digerlerini bagkalarinin 6neri ve isteklerine gore belirlemekte

ve siralamaktadirlar (Ozer, 2002).

Biitiin insanlar hayatinin belli bir doneminde meslek tercihlerini kesinlestirerek
ilerde icra edecegi meslegi belirler (Kuzgun, 2000). Bir kimse Oniinde cesitli faaliyet
imkan1 bulundugu halde, hep belli bir faaliyet tiirline yoneliyorsa, o faaliyet alanina
ilgisi var demektir (Kuzgun,1990,s.3). Bu baglamda 6grencilerin meslek se¢imlerindeki
etkenlerin neler oldugunun bilinmesi 6nemlidir; ¢iinkii meslek se¢imindeki faktorler
bireyin o meslekteki verimini ve doyumunu yansitacaktir. Kisinin kendi beklentilerini,
ailesinin ve c¢evresinin beklentilerinden ayirip kararlarini verebilecek konuma gelmesi,

meslek se¢imine hazir olus agisindan 6nemlidir.
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Universite dgrencileri mevcut miifredat icinde istedigi bransi segme hakki ve
edindigi bilgi ve deneyimin resmi olarak taninmasi hakki da dahil olmak {izere, 6grenim
Ozgirliigiinden yararlanir (Aktan, 2003). Bireyin se¢me 0zgiirliigii oldugu durumlarda
gercek ilgiyi saptama olasiligi daha yiiksektir. Bu 6zgiirliigli yasayan 6grencilerin
basarili bir se¢im siirecinde yapmasi gerekenler ana hatlariyla sdyle Ozetlenebilir

(Piskin,20006):

a) Ogrencilerin  kendilerini  gercek¢i  bir  bigimde tammalar1  ve
degerlendirmeleri.

b) Ogrencilerin yerel, ulusal hatta uluslar arasi isgiicii piyasalarmi, bu
piyasalardaki meslekleri ve bireyleri bu mesleklere hazirlayacak egitim
programlarini tanimalart.

¢) Bu iki bilgiden yararlanarak uygun bir esleme yapmalari, yani bir meslek ya

da iist egitim programini segme karar1 vermeleri.

Cinsiyet rollerine iliskin toplumsal kalip yargilar meslek seciminde de kendini
gosterir. Insanlar kiz veya erkek oluslarindan dolay1 bir sekilde hem aileleri hem de
toplum tarafindan farkli mesleklere dogru yonlendirilirler ve bireyler bu kalip yargilarin
etkisi altinda meslek se¢imi yaparlar. Boylece erkekler matematik, tip ve miihendislik
gibi mesleklere; kizlar ise yiikselme sanslarinin fazlaca olmadigi edebiyat, sosyal
hizmet ve biiro islerine yonelebilmektedir (Atasever, 2007). Kizlarin kadins1 6zellikler
gelistirmesi ve geleneksel kadin mesleklerine yonelmesi konusundaki onyargilar son
yillarda biiylik dlclide degismeye baglamistir. Erkek meslegi olarak bilinen yonetim,
isletme ve tip alaninda okuyan kizlarin sayisi glinlimiizde artma egilimi gostermistir

(Ozer, 2002).

1.3. Ogrenci profili Kavram ve Onemi

Profil arastirmalari, arastirmanin evrenini olusturan hedef kitlenin mevcut

durumunun cesitli degiskenler acisindan Orneklem {izerinden betimlenmesini saglar.
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Egitimin her alaninda yer alan bireylerle ilgili yapilan profil arastirmalarinda bu
bireylerin icinde yer aldigi kiiltiirel baglam, sosyo-demografik faktorler, bireysel

ozellikler vb. hakkinda 6nemli veriler elde edilmektedir (Erkan ve arkadaglari, 2002).

Ogrenci profili kavrami, dar anlamda, kuramsal ve imgesel olarak iiretilmis bir
biitlinlilk olan, yani kavramsal bir soyutlamadan ibaret olan Ogrencinin ampirik

varhiginin resmi ya da resmedilmemis hali olarak tanimlanabilir (Ozsoy, 2004).

Universite giris snavlarinda alinan puanlarin  6grencilerin  bircok sosyo-
ekonomik Ozellikleriyle yakindan baglantili oldugu ve bu nedenle iiniversite 6grenci
profilleri agisindan bizi yeterli lgiide bilgilendirdigi ileri siiriilebilir. Bu yanhs yada
eksiktir. Cilinkii; tek bir glinde yapilan ¢oktan se¢meli bir sinav bazinda yapilacak bir
degerlendirmenin Ogrenciler arasindaki gesitliligi yansitmaktan uzak kalacagi agiktir.
Ornegin, ogrencilerin {iiniversite tercihlerini ne &lciide ailelerine cografi yakinlik
kistasina gore belirledikleri, ne kadarinin lise tercihinden dolay1 tercih ettikleri, ne
kadarinin tiniversite oncesinde hazirlik kursu olanaklaria ulagabildigi, ne kadarinin ilk
tic tercihinde yer alan {iniversitelere yerlestirilebildigi ve ne kadarimin egitimini 6zel
olanaklariyla karsilayabildigi gibi veriler hi¢ yoktur. Bazi iiniversitelerin yaz okulu,
ikinci Ogretim gibi uygulamalar1 baglatmis olmasi, bazi iiniversitelerin ise giderek
lisanstistii egitime agirlik verme cabasi igine girmesi; gerek iiniversiteler arasinda
gerekse her bir liniversite iginde 6grenci profillerinin ¢esitlenmesine ve farklilasmasina

neden olmaktadir (Senses, 1999).

Universite camiasi icinde, {iniversiteler bazinda ve hatta aym {iniversitenin
degisik birimleri i¢inde iiniversiteye bakis acilarinda temel farkliliklar gozlemek olasidir
(Senses, 1994). Universite dgrencisinin profili, her seyden once, var olan egitim
sisteminin ve toplum yapisinin demokratik acgidan gelismislik diizeyinin en iyi
gostergelerinden biridir. Hem egitim ile demokrasi arasindaki dogrudan iliski, hem de
egitimin demokratiklesme diizeyi kendini dgrenci profilinde ortaya koyar. Ornegin
{iniversitenin ~ 6grenci  profili, iiniversitenin kimin (Ogrencilerin mi, yoksa
akademisyenlerin mi? Toplumun biitiinliniin mii, yoksa bir boliimiiniin mii?) oldugu

yoniindeki ezeli soruya bir yanit olusturabilir (Ozsoy,2004).
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Yiiksekogretim Kurulu’nun 20 Eyliil 2005 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak
yirtirliige giren “Yiksekogretim Kurumlarinda Akademik Degerlendirme ve Kalite
Gelistirme Yonetmeligi” ile biitlin iiniversitelerin akademik degerlendirme ve kalite
gelistirme konusunda kapsamli bir ¢alisma siireci baslatmalari 6ngoriilmiistiir. Buna
istinaden yiiksekogretimde stratejik yonetim siireci ve buna bagli olarak stratejik
planlama ¢alismalarinin bagslandigi gozlenmektedir. Kurumlar misyon, hedef ve
stratejilerini kurum i¢i ve kurum dis1 kosul, egilim ve olaylar1 goz Oniine alarak
belirlemektedir (Koksoy, 1998:16). Ogrenci profilini yansitan bir calisma yapmak,
hedef kitlesi olan 6grencilerini yeterince tantyamayan tiniversiteler i¢in ¢ok 6nemlidir.
Bu tiir bir ¢calisma ile 6nceki donemlerde baska tiniversite fakiiltelerinde ve Gazi
Universitesinde yapilmis benzer profil ¢alismalariyla kiyaslama yapilabilir. Boylelikle
belirli bir donemin {iiniversite gengliginin demografik 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasina
katkida bulunulur. Bu tiir caligmalar baska iiniversiteler tarafindan da yapilmis olup
ilerleyen yillar i¢inde tekrarlanarak ogrenci profilindeki degisikler tespit edilmistir.
(Senses, 1999). Biitiin tniversitede hatta fakiiltelerde farkli donemlerde bu tiir
caligmalarin yapilmasi, 6grenci profilindeki degisimlerin izlenmesi gerek yonetim ve

gerekse akademisyenler i¢in oldukga yarali bir bilgi birikimi yaratacaktir.

Gazi Universite’nde yakin gegmise kadar egitim, arastirma ve toplum hizmetleri
arasindaki dengeyi gozeten bir ¢alisma ve degisim siiregleriyle ilgili merkezi ve fakiilte
bazinda g¢aligmalar yapilmigsa da Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi
Bolimii Kimya Egitimi Anabilim dalinda bu yonde 6nemli bir ¢alisma yapilmamaistir.
Universitenin eski, biiyilk ve asimetrik bir yapida olmasmin getirdigi zorluk kadar,
degisime gosterilen diren¢ de bunun nedenleri arasindadir. Universitelerin, taniir ve
saygin bir iiniversite olma yolunda degisimi zorunlu kildiginin bilinciyle, 6zellikle son
yillarda tiniversitelerde degisim yolunda ciddi adimlar atilmaya baslanmistir. Belirlenen
misyon geregi egitim, arastirma ve toplum hizmetleri olarak belirlenen akademik
oncelikleri bir denge icinde yiirlitme konusunda hedefler belirlenmistir. Gazi
Universitesi’nin degisim siirecine girmesinin gerekliligi, egitim, arastirma ve toplum
hizmetlerinin mevcut durum analizleri yapilarak kalite giivencesi temeline oturtulmasi
ve aralarinda dengenin saglanarak topluma daha fazla yarar saglanmasia yoneliktir

(Gazi Universitesi Ozdegerlendirme Raporu).
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1.4. Umutsuzluk Diizeyi

Ergenlikten yetiskinlige gecis siireci olan tliniversite donemi, gelisim psikolojisi
literatiirinde son ergenlik donemi ile geng yetiskinlik donemi arasinda olan “ge¢ donem
ergenler” olarak tamimlanmaktadir (Oerter ve Montada, 1995; Palanci, 2004). Ulkemiz
niifusunun yaklagik yiizde onii¢li bu ge¢ donem ergenler olarak nitelenen 18-24 yas
grubundaki kisilerden olugmaktadir (TUIK, 2008). Bu dénemde toplum, genci bir ergen
olarak gormedigi gibi ona heniiz yetigkin statiislinli, roliinii ve iglevini de tamamen
vermemistir. Geng, kendi bedeninde olan degisim ve gelismeye uyum saglamaya
calisirken bir yandan da toplumun ondan beklentilerine cevap verme ve toplumsal rol ve

kurallara uyum saglamak zorunda kalmaktadir (Ozoglu, 1985; Yériikoglu, 1990).

Universite dgrencisi, birey olarak kendi sorunlar1 ve gelisme sorunlari olan bir
kisidir (Ozgiiven, 1992). Universite dgrencilerinin karsilastiklarr sorunlarin incelendigi
bir aragtirmada ise gelecek, is bulma ve ekonomik hayat, tiniversite yasami, sosyal ve
bos zaman degerlendirme, saglik, 0gretim, insanlarla iliski kurma, aile, karsi cins
iliskileri seklinde problem alanlar1 belirlenmistir (Ozdemir, 1985). Yapilan bir baska
calisma sonucunda ise iiniversite 6grencilerini korkutan konularin issiz kalmak, istedigi
meslege girememek, sagligini kaybetmek, Ogrenimini bitirememek, is hayatinda
basarisiz olmak, dinlenememek, hargliksiz kalmak ve spor yapamamak oldugu
saptanmstir (Ozyurt & Dogan, 2002). Diger taraftan, gelecege yon verme diisiincesiyle,
yeni bir okula, yabanci bir ¢evreye uyum saglama g¢abalari da bircok gengte uyum
problemlerinin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir. Aktas (1997) tarafindan yapilan
bir c¢aligmada; O&grencilerin dordiincli  smiftaki  kisisel, sosyal ve genel uyum
diizeylerinin birinci siniftakilerin uyum diizeylerinden anlamli derecede daha yiiksek

oldugu bulunmustur.

Yasanan sosyal ve ekonomik sorunlar, iiniversiteye giris, egitim ve issizlik
sorunlar1 ergenlerin ruhsal gelisimlerini ve ruh sagligini olumsuz yonde etkilemektedir.

Bu donemde yasanan Onemli ruhsal sorunlardan birisi de umutsuzluktur. Gelecege
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yonelik olarak olumlu beklentilere sahip olma duygusunu belirten umut, insana
gelecekte karsilasabilecegi olumsuz yasantilarla bas edebilecegi duygusunu vererek ruh

sagligini olumlu etkilemektedir (TDK, 2008).

Teorik olarak bakildiginda, umut kavramina yiiklenen anlamlarin farkli oldugu
goriilmektedir. Rideout ve Montemuro (1986), umudu bireyin gelecekle ilgili bir amaci
gerceklestirmede sifirdan fazla olan beklentileri olarak ele alirken, Romero (1989)
amaca ulagsma beklentisinin duygusal bir 6gesi olarak ele almaktadir. Miller (1985) ise
umut kavramini, duygu, beklenti, yanilsamak, istek olarak tanimlamakta ve umudun
yasamin i¢giidiisel bir 6gesi oldugunu, bireyleri incitmekten koruyarak potansiyellerini
kolaylastirdigini ifade etmektedir. Umudun karsiti1 olan umutsuzluk ise, gelecekle ilgili
olumsuz beklentiler olarak degerlendirilmektedir (Beck, Lester, ve Trexler, 1974). Beck
(1963)’in biligsel kuramina gore umutsuzluk depresyonun temelidir. Depresyona
yatkinligi olan kisiler, kendilerini, dis diinyayr ve geleceklerini olumsuz
degerlendirmektedirler. Depresif kisi kendini yetersiz, degersiz ve kusurlu bulur.
Yasami, engeller ve zorlayict olaylarla dolu olarak goriir, geleceginden umutsuzdur

(Durak, 1994).

Ailesinin ve ¢evresinin yakin ortamindan ayrilan geng, ilk kez geldigi iiniversite
ortamina veya yeni bir sehrin yasam bi¢imine ayak uydurmaya calismaktadir. Cesitli
yerlerden gelen arkadaglariyla iletisim cabasina girmekte, kalacak yer, ekonomik
problemler, sosyal destek ve gelecek endisesi duymaya baglamaktadir. Marakoglu ve
arkadaslar1 (2006) tarafindan yapilan bir ¢alismada, aileleri ile birlikte kalanlarin yurt ve
diger ortamlarda kalanlara gore depresyon degeri ve sigara igme yayginligi daha diisiik

oldugu belirlenmistir.

Egitim ve 6gretimde karsilasilan giicliikler, issizlik, yoksunluk ve yoksulluk gibi
etkenler ergenlerdeki umutsuzluk diizeyini daha da artirmaktadir (Ozmen ve ark., 2008).
Yapilan bir ¢calismada okul problemlerinin umutsuzluk ile iliskili olacagi bulunmustur

(Kashani et.al, 1991).



Umutsuzlukta {liziintii, gelecege yonelik olumsuz beklentiler, olumsuzluk ve
kotiimserlik ile ilgili duygusal bozukluklar etkili olabilmektedir. Umutsuz kisi yasami

engeller ve zorlayici olaylarla dolu olarak gorebilmektedir.

Umutsuzluk, literatiirdeki ¢esitli calismalarda ¢ok farkli 6rneklemler {izerinde
calistlmis olmakla birlikte, egitim fakiiltelerinde okuyan Ogretmen adaylarinin
umutsuzluk diizeylerini inceleyen ¢ok az arastirma vardir. Sahin (2009), Ahi Evran
Universitesi, Egitim fakiiltesinin farkli anabilim dallarinda 6grenim géren 397 6grenci
ile yaptigi c¢alismada ogretmen adaylarinin umutsuzluk diizeylerini tespit etmis,
umutsuzluk diizeylerinin c¢esitli degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigini
arastirmistir.  Ancak Sahin’in (2009) oOrnekleminde kimya O&gretmen aday1 yer
almamistir. Dolayisiyla kimya ogretmen adaylarinin  umutsuzluk diizeylerinin

arastirilmasi 6nemlidir.

Kimya 6gretmen adaylarinin hizmet Oncesinde meslege etkili bir sekilde
hazirlanabilmeleri, kendilerini gelistirebilmeleri ve verimli olabilmeleri, gelecege
yonelik olumlu beklentilere sahip olmalar1 ile iligkili olabilir. Dolayisiyla kimya
Ogretmenligi anabilim dalinda okuyan o6grencilerin gelecekle ilgili beklentilerinin ve
umutsuzluk diizeylerinin belirlenmesi, daha nitelikli 6gretmen yetistirebilme gabalarina
yon verebilir. Bu diislinceden hareketle gelecegin kimya &gretmenleri olan dgretmen
adaylarinin umutsuzluk diizeylerinin belirlenmesi, bu c¢alismanin temel amaglarindan

birini olusturmaktadir.

1.5. Akademik Basari

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar
Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali diger {iniversitelerin ayni birimleri gibi
ogrenci se¢ciminde tamamen merkezi olarak yapilan Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme
Smavi’na (OSYS) tabidir. Ogrenci kontenjanlari {iniversitelerin istegi ve YOK {in onay1
ile belirlenmektedir (Gazi Universitesi Ozdegerlendirme Raporu). Bu kontenjanlar

tercih eden bireyin meslek se¢iminde dogru ve isabetli karar vermesi o meslekte daha
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basarili olmasi i¢in temel teskil etmektedir. Bir kimsenin dogru ve yerinde karar
verebilmesi i¢in Once neler istedigini bilmesi ve mevcut secenekleri, istediklerini
karsilayabilmesi acisindan irdelemesi, her bir secenegin sagladigi olanaklar
degerlendirmesi gerekir. Seceneklerin erisilebilirligi ise, bireyin sahip oldugu fiziksel,
zihinsel, duyussal ve parasal olanaklarla sinirlidir. O halde karar verme durumunda olan
kisinin yapacag ikinci is, yeteneklerini ve olanaklarini degerlendirmek ve sahip oldugu
olanaklarla, istenilen yonleri en ¢ok, istenmeyen yonleri en az ve erisme olasilig1 en
yiiksek olan segenege yonelmektir. Bu islemi saglikli olarak gergeklestirmenin 6n
kosulu ise kisinin ilgileri, yetenekleri ve degerleri hakkinda agik, berrak bir fikre sahip

olmasi1 gerekir (Pesen, 2005).

Egitim ve Ogretim etkinliklerinin temel amact; 6grencilerde istenen yodndeki
davranis degisikligini saglamak olduguna gore bu etkinliklerin odak noktasini
ogrenciler teskil ediyor demektir. Boylelikle, egitim amacglar1 yoniindeki davranis
degisikliklerinin ~ 6grencide ne  Olgiide  gergeklesebildiginin  Slgiilmesi  ve
degerlendirilmesi bir egitim sistemi ¢er¢evesinde yapilan degerlendirme iglemlerinin bir
bakima en onemlilerinden bir tanesidir. Bu diizeyde yapilan degerlendirmelerin diger
bir deyisle 6grencilerin akademik basarilarini degerlendirme uygulamalarinin etkiligi
ise, gecerli ve giivenilir sonuglar veren Ol¢clim araclarinin kullanilmasini gerekli
kilmaktadir (Kog, 1978). Ogrenciler yaymlanmis ve tutarlilikla uygulanan &lgiitler,
diizenlemeler ve siireclere gore degerlendirilmelidir. Ogrencilerin degerlendirilmesi
yuksekogrenimin en O6nemli yap1 tasidir ve bu degerlendirme sonuglari ilerideki

kariyerlerinde dnemli rol oynar (Gazi Universitesi Ozdegerlendirme Raporu).

Basar1 “istenilen bir sonuca ulasma yoniinde gosterilen ilerlemedir.” Basari, bir
kavram olarak 6grencinin genel ve akademik basaris1 karsiliginda kullanilmaktadir ve
akademik basar ile 6grencinin fiziksel ve 6zel yetenekleri sayesinde ulastigi basari
seviyesi yansitilmaktadir. Egitim ortaminda basar1 s6z konusu oldugunda ise 6grencinin
programlarda belirtilen amaglart gergeklestirme yonlinde gosterdigi ilerleme
kastedilmektedir (Onen, 2003). Ancak ¢agdas anlamda basar1 kavrammin akademik

basar ile siniflandirilamayacagi, bilgi ve beceri gibi bilissel davranislar kadar, ilgiler,
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kisisel oOzellikler ve tutumlar gibi bilissel olmayan davramislart da igerdigi

goriilmektedir.

Basarisizlik kavrami ise daha c¢ok bireyin uzun siireli, (bir egitim &gretim
doneminden daha uzun siire) hemen her dersten, gelisim diizeyinin ve yeteneklerinin
altinda basar1 gostermesi ve bu basarisizlig1 bir tiirlii telafi edememesi durumu olarak

kabul edilmektedir (Yasar, 2004).

Egitim 6gretim faaliyetlerinde lizerinde en ¢ok durulan konu, tim faaliyetlerin
bir iiriinii olan 6grenci basarisidir (Onen, 2003). Ogrencilerin basarisiz olmasi, egitime
yapilan harcamalarin 6nemli bir boliimiiniin bosa gitmesine neden olurken toplumun

istedigi insan giicliniin yetisemeyecegi endisesini de dogurmaktadir.

Ogrencilerin basarisizliginin yalnizca egitim boyutu ile sl kalmadigi, ¢cok
daha genis etkilerinin oldugu goriilmektedir (Kiigiikahmet, 2000). Ayni1 6gretim
kurumunda ayni dersleri benzer metotlarla alan 6grencilerin dénem sonu akademik
basarilarinin farklilagmasi, egitimcilerin arastirdigi konularin basinda gelmektedir
(Eckstein, 1982). Yapilan kaynak tarama c¢alismalari sonucunda, {iniversite
Ogrencilerinin sorunlar1 i¢inde akademik basar1 ile ilgili olanlarin 6nemli bir yer
tuttugunun, derslerin ve basar1 diizeyinin en Onemli stres kaynaklar1 oldugunun
arastirmalarca ortaya kondugunu bildirmektedir (Dékmen ve Kislak, 2004). Ilgili
literatiir incelendiginde akademik giicliikler 6grencinin diisiik 1Q diizeyine sahip olmasi,
sosyal beceri yoksunlugu, 6grenme giicliigii, kaygi ve depresyon gibi ruh saglig
problemleri ve hiper aktivite ve dikkat eksikligi gibi birka¢ faktore baglanilmistir. Bu
faktorlerin goz onilinde tutulmasi 6grencinin sahip oldugu olasi giicliiklerin bazilarin

tanimlamasina olanak saglar (Yasar, 2004).

1.6. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanm temel amaci, Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi,

Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali
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ogrencilerinin profillerini ve umutsuzluk diizeylerini belirlemektir. Ayrica ¢alismada
anne-baba egitim durumu, gelir diizeyleri, ailelerin yasadig1 cografi bolge, kardes sayisi,
okuyan kardes sayisi gibi degiskelerin 6grencilerin akademik basarilarina etkisi

arastirilacaktir.

Yukaridaki genel amaci gerceklestirebilmek i¢in agsagidaki sorulara cevap aranmistir;

1. Ogrencilerin smif, cinsiyet, anne baba egitim durumu, aile gelir diizeyi,
ailenin yasadigi cografi bolge, ailenin ikamet ettigi yerlesim yeri, dogum
yerleri, kardes sayisi, okuyan kardes sayisi, boliim tercih sirasi, boliim tercih
nedeni, egitim siiresince 6grencilerin barindiklar1 yer, mezun olduklar lise,
mezun olduklar1 alan, ortadgretim basari notlari, is bulma kaygilar ve

umutsuzluk diizeylerine gore dagilimi nasildir?

2. Ogrencilerin sinif ve cinsiyetleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamli bir

iligki var midir?

3. Ogrencilerin anne-baba egitim durumu ile akademik basarilar1 arasinda

anlaml bir iliski var midir?

4. Ogrencilerin aile gelir diizeyleri ile akademik basarilar1 arasinda anlaml bir

iliski var midir?

5. Ogrencilerin ailelerinin yasadig1 cografi bolge ile akademik basarilari

arasinda anlamli bir iligki var midir?

6. Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettigi yerlesim yerleri ile akademik basarilart

arasinda anlamli bir iligki var midir?
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Ogrencilerin dogum yerleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamli bir iligki

var midir?

Ogrencilerin kardes sayis1 ile akademik basarilar1 arasinda anlaml bir iliski

var midir?

Ogrencilerin okuyan kardes sayilar1 ile akademik basarilari arasinda anlamli

bir iliski var midir?

Ogrencilerin boliim tercih sirasi ile akademik basarilari arasinda anlaml bir

iligki var midir?

Ogrencilerin boliim tercih nedenleri ile akademik basarilari arasinda anlamli

bir iliski var midir?

Ogrencilerin egitimleri siiresince barindiklar1 yer ile akademik basarilari

arasinda anlamli bir iligki var midir?

Ogrencilerin mezun olduklari lise tiirii ile akademik basarilar1 arasinda

anlamli bir iliski var midir?

Ogrencilerin liseden mezun olduklar1 alan ile akademik basarilar1 arasinda

anlaml bir iliski var midir?

Ogrencilerin liseden mezun olduklar1 ortadgretim basari notlari ile akademik

basarilar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?
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16. Ogrencilerin mezun olduklarinda is bulma kaygi diizeyleri ile akademik

basarilar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?

17. Ogrencilerin umutsuzluk diizeyleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamli

bir iliski var midir?

1.7. Onem

Ogretmen yetistirmede egitim fakiiltelerinin kalitesinin yiikseltilmesi ve daha
nitelikli 6gretmenlerin yetistirilmesi, bu programlarda 6grenim goren 6grenci 6zellikleri
ile dogrudan iligkilidir. Profil arastirmalar1 belirli bir meslege yonelecek olan kisilerin

temel 6zelliklerini ortaya koymasi agisindan son derece dnemlidir.

Ogrenci profili konusunun iilkemizde son yillarda énem kazandig1; kurumsal ve
bireysel diizeyde yapilan arastirmalara konu oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin
sosyoekonomik kdokenlerinin, iiniversitedeki akademik ve sosyal yasama iligskin
goriislerinin ve gelecege yonelik beklentilerinin belirlenmesi agisindan 6nemli olan
Ogrenci profili belirleme c¢alismalar1 sayesinde, 6grenci kitlesi daha iyi taninmakta;
onlarla iletisim artirilabilmektedir. Ayrica bu tiir ¢calismalar, akademisyenlerin gerek

egitim gerekse bilimsel ¢alismalar1 i¢in de yol gosterici 6zellikler tagimaktadir.

Son yillarda pek ¢ok aragtirma iiniversite 6grencilerinin profillerini belirlemeye
odaklanmustir. Ornegin, Kustepeli ve Giilcan (2002) Dokuz Eyliil Universitesi, Isletme
Fakiiltesi 6grencilerinin profillerini belirlemek amaciyla yaptiklar: betimsel arastirmada,
dort boliimden ve 63 sorudan olusan bir anket kullanmiglardir. Toplam 419 6grencinin
katildig1 arastirmada elde edilen verilerden Isletme Fakiiltesi dgrencilerinin ailevi ve
kisisel ozellikleri, 6grenim ile ilgili kisisel 6zellikleri, 6grenim siirecindeki konum ve

ozellikleri, sosyal yasam hakkindaki diislinceleri ve beklentileri tespit edilmistir.
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2005 yilinda Senses’in yaptig1 c¢alismada ODTU Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi (IIBF), Iktisat boliimii 3. sif 6grencilerinin profillerini belirlemistir. Bu
calismasinda Senses, 1999 yilinda yapmis oldugu benzer bir c¢alismadan elde ettigi
verilerle, yeni verilerini karsilagtirmis ve 6grenci profilindeki degisiklikleri tespit
etmistir. Senses’in elde ettigi verilere gore ODTU, IiBF, Iktisat boliimii 6grencilerinin

profillerinin 8 yilda biiylik degisiklikler gosterdigi ortaya konulmustur.

Altunoglu ve arkadaslar1 (2006) H.U. Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve
Matematik Alanlar1 Egitimi Bolimii, Fizik, Kimya ve Biyoloji 6gretmen adaylarinin
profillerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 arastirmada 897 6grenci ile ¢alismislardir.
Aragtirmacilar tarafindan 6grencilerin cinsiyet, yas gibi demografik 6zelliklerinin ve
tiniversite smavlarindaki tercihlerinin, ©gretmenlik meslegini ve alant tercih
nedenlerinin soruldugu toplam 20 sorudan olusan bir anket hazirlanmig ve bu anket
2004-2006 ogretim yillarinda 6grencilere uygulanmistir. Elde edilen verilerin 2 testi
kullanilarak analizi sonucunda 6grencilerin %65°lik ¢ogunlugunun kiz 6grencilerden
olustugu, %46’smin genel lise mezunu oldugu, 6grenim gordiikleri anabilim dalint ilk
bes tercihi arasinda segenlerin oraninin %47 oldugu tespit edilmistir. Ayrica
ogrencilerin %41’inin birinci tercih olarak herhangi bir 6gretmenlik alanini tercih
ettikleri ve Ogrencilerin %57 sinin Universiteye ilk girislerinde yerlestirildikleri
belirlenmistir. Sadece 6gretmen olmak istedikleri i¢in 6grenim gordiikleri alan1 secen
Ogrencilerin orani ise %44 olarak bulunmustur. Ayrica ¢alismada, anne ve babanin
O0grenim diizeyi, meslegi, aile geliri, kardes sayisi, barinma durumu, lise bitirme notu,
ogretmenlik meslegini tercih nedenleri ve akademik basarilar1 agisindan kiz ve erkek

ogrenciler arasinda anlamli farklar oldugu tespit edilmistir.

Ogrenci profillerinin belirlenmesine ydnelik ¢alismalar incelenecek olursa Gazi
Universitesi d6grencileri ile ilgili ¢caligmalarin ¢ok fazla olmadig1 gériilebilir. Atasever,
(2007). Gazi Universitesi Ogrenci Profilini ¢ikartmis ancak fakiilte ve boliim bazinda
derinlemesine inceleme yapmamustir. Bu yilizden elde edilen bulgular &gretim

elemanlari i¢in ¢ok da faydali olmayabilir.

Bu c¢alismanin sonucunda Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin demografik
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Ozellikleri ve sosyo-ekonomik durumlari tespit edilerek 6grencilerin okul bittikten sonra
is bulma kaygi diizeyleri belirlenecektir. Ayrica calismada Ogrencilerin is bulma

diizeyleri ile akademik basarilar1 arasindaki iliski incelenecektir.

1.8. Varsayimlar

1. Gazi Universitesi dgrenci isleri bilgi sistemine ait veritabanindan alinan
bilgiler giivenilirdir.
basarisina iliskin notlar objektif olarak verilmistir.

4. Ogrenci kay1t dosyalarindaki bilgilerin gergegi yansittigi varsayilmistir.

5. Ogrencilerin anket sorularin dogru ve ictenlikle cevapladiklar1 varsayilmustir.

1.9. Smmirhliklar

Arastirma sonuglarinin genellenebilirligi asagidaki kosullarla sinirlidir;

1. Bu calisma; hedef kitle olarak 2004-2008 yillar1 Gazi Universitesi, Gazi
Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar EZitimi Boliimi,
Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan ve merkezi sisteme dahil aktif

olarak egitim 6gretime devam eden Ogrenciler ile sinirlandirilmgtir.
2. Anket ¢alismasi 2005, 2006, 2007 ve 2008 yilinda kayit yaptiran 6grenciler

tizerinde uygulanilmistir. 2004 yili kayith 6grenciler mezun olduklari i¢in

uygulanamamustir.
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1.10. Tanmumlar

Universite: Bilimsel 6zerklige ve kamu tiizel kisiligine sahip yiiksek diizeyde egitim-
Ogretim, bilimsel arastirma, yayin ve danigmanlik yapan; fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve
benzeri kurulus ve birimlerden olusan bir yiiksekogretim kurulusudur (Gazi Universitesi

Ogretim Elemanlar1 Profili, 2003).

Profil: Bir bireyi, 6geyi, igsel ve digsal etkenlere gore gbz Oniine alarak irdelemedir

(Gazi Universitesi Ogretim Elemanlar1 Profili, 2003).
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BOLUM 11

2. YONTEM

Bu boliimde sirasiyla arastirmanin modeli, evren ve Orneklemi, verilerin

toplanmasi ve analizi alt bagliklarina yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Gazi Universitesi 6grenci isleri bilgi sistemi veritabanindan elde
edilen veriler iizerinde SPSS programi araciligiyla betimsel istatistik analizleri, Ogrenci
dosyalarindan alinan bilgiler ve ayrica arastirmaci tarafindan hazirlanan anket ile veriler
toplanacaktir. Bu sekliyle arastirma durum saptamaya yonelik betimsel ve aragtirmanin
alt amaglarinda belirtilen hipotezlerin ¢esitli istatistiksel yoOntemlerle sinandigi bir
arastirma modelini yansitmaktadir. Arastirma tarama modelindedir. Tarama modelleri
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan

arastirma yaklagimlaridir (Karasar, 1999).

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim
Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dalina 2004-
2008 yillar1 arasinda kayit yaptiran ve aktif olarak 6grenimine devam 182 Ogrenci
olusturmaktadir. Profil belirleme ¢alismasinda evrenin tamami Orneklem olarak
almmistir. Ancak anket caligmasinda gonilliliik esas oldugundan 123 G6grenci
calismaya katilmistir. Bu nedenle arastirmada tercih nedeni, egitim siiresince
Ogrencilerin barindig1 yer, ailenin ikamet ettigi yerlesim yeri, is bulma kaygisi,

umutsuzluk diizeyi gibi degiskenler i¢in 6rneklem 123 olarak belirlenmistir.
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2.3. Verilerin Toplanmasi

Bu aragtirmada veriler ii¢ farkli sekilde toplanmistir. Profil belirleme ile ilgili
veriler; Gazi Universitesi Ogrenci Isleri Bilgi Sistemi veritabanindan ve 6grenci kayit

dosyalarindan elde edilmistir.

Arastirmada 6grencilerin kimya 6gretmenligini tercih nedenleri, egitim siiresince
barindiklar1 yer, ailenin ikamet ettigi yerlesim yeri, is bulma kaygisini belirlemeye
yonelik sorulardan olusan ve arastirmaci tarafindan hazirlanan “Genel Bilgi Formu”
kullanilmistir. Ogrencilerin umutsuzluk diizeylerini belirlemek icin ise Beck, Lester, ve
Trexler (1974) tarafindan gelistirilen “Beck Umutsuzluk Olgegi” (BUO) kullanilmistir.
BUO 20 maddeden olusan, 0-1 arasinda puanlanan kendini degerlendirme tiirii bir
olgektir. Olgegin puan dagilimi 0-20 arasindadir. Maddelerin 11 tanesinde “Evet”, 9
tanesinde “Hayir” secenegi 1 puan alir. Alinan puanlar 0-6 arasinda oldugunda
umutsuzlugun diisiik, 7-13 arasinda oldugunda orta, 14-20 arasinda oldugunda ise
yiiksek oldugu varsayilir. Olgegin Tiirkceye cevirisi Seber (1991) tarafindan yapilmistir.
Gegerlik ve Giivenirlik caligmasi ise Seber (1991) vd Durak (1994) tarafindan
gerceklestirilmistir. Dilbaz ve Seber (1993), 6lcegin giivenirlik c¢alismalarinda i¢
tutarlilik katsayisini .86, madde-toplam korelasyonlarim1 .07 ile .72, test-tekrar test
giivenirlik katsayisini .74 olarak bulmustur. Benzer ¢alismalar yapan Durak (1994) i¢
tutarlilik katsayisin1 Cronbach alpha .85; madde-toplam korelasyonlarinin ise .31 ile .67

arasinda oldugunu belirlemistir.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen veriler SPSS bilgisayar programinda betimsel
istatistikler, 3 (Ki-kare) analizi kullanilarak degerlendirilmis, sonuglar % ve sikilik

tablolar1 seklinde sunulmustur.
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BOLUM 111

3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde arastirmanin genel ve alt amacglar dogrultusunda elde edilen

bulgularin ve bunlarin yorumlanmasina yer verilmistir.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlart Egitimi Bolimi, Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin profillerini
belirlemeyi amaglayan bu calismada elde edilen bulgular alt basliklar seklinde asagida

sunulmustur.

3.1. Ogrencilerin simf ve cinsiyetleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamh bir

iliski var midir?

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dalinda aktif olarak 6grenim goéren
dgrencilerin %54,95°1 kiz %45,05' erkektir. Ogrencilerin smiflara gére dagilimi Tablo

1’de gosterilmistir.

Tablo 1 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Sinif ve Cinsiyetlerine Gore

Dagilimi
Suf 1smif 2. smif 3. smif 4. sinif 5. smif £
<
5
Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | &=

Cinsiyet
F 21 28 20 17 15 14 25 10 19 13 182
% 11,54 | 1538 | 10,99 | 9,34 | 824 | 7,69 | 13,74 | 5,49 | 10,44 | 7,14 | 100

21




Tablo 1 incelendiginde Kimya 6gretmenligi boliimiinde okuyan 6grencilerin
%26,92 1.simifta, %20,33’0 2. smifta %15,93°4 3. smifta %19,23°4 4. smifta ve
%17,58’si 5. simifta okumaktadir. YOK’iin 2008 yilinda kontenjanlari artirmasiyla 1.
siifta okuyan 6grenci sayisindaki artis dikkat gekmektedir.

Tablo 2 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Smif ve Cinsiyetleriyle Basari

Arasindaki Iliskisi

Sl,mf, ve 1sinif 2. smif 3. smif 4. sinif 5. stif
Cinsiyet
Toplam
Bagsar1 Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek | Kiz | Erkek
Durumu
1,00 - 2,00 4 16 4 7 6 11 2 0 0 2 52
2,00 - 2,50 11 5 3 4 5 1 3 3 1 1 37
2,50 - 3,00 3 6 7 2 3 2 12 5 9 7 56
3,00 - 3,50 1 1 5 3 1 0 7 2 7 3 30
3,50 -4,00 2 0 1 1 0 0 1 0 2 0 7
Toplam 21 28 20 17 15 14 25 10 19 13 182

Tablo 2 incelendiginde 1. smif dgrencilerinin daha basarisiz oldugu {iist sinifa
gectikce basarinin arttigir goriiliir. Bu durumun sebebi ailelerinden ilk defa ayrilan
Ogrencilerin ortama uyum saglamakta giicliik cekmesi olabilir. 1. sinifa yeni kayit olan
49 ogrenciden 20’sinin akademik ortalamasi 1,00-2,00 araligindadir. oldugu tespit

edilmistir.

Genel olarak akademik ortalamasi 1,00-2,00 arasinda olan 52 6grenci vardir.
Bunlarin 36 tanesi erkek, 16 tanesi ise kizdir. Diger taraftan akademik ortalamasi 3,50-
4,00 arasinda olan 7 Ogrenciden 6’s1 kiz, biri ise erkektir. Bu bulgular Kimya
ogretmenliginde okuyan kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha basarili oldugunu

gosterir.

Ogrencilerin siif ve cinsiyet ile akademik basarilar1 arasinda anlamli bir iliski

olup olmadigmin arastirilmasi i¢in ¢apraz tablo olusturulmus ve x* (Ki-kare) analizi

22




yapilmistir. Ancak yapilan analizde varsayimlar tam olarak gerceklesmediginden

bulgular nitel olarak Tablo 2 den yorumlanmustir.

3.2. Ogrencilerin anne baba egitim durumu ile akademik basarilar1 arasinda

anlamh bir iliski var midir?

Bu caligmada Kimya 6gretmenliginde okuyan 6grencilerin anne ve babalarinin
egitim diizeyleri arastirilmis ve elde edilen bulgular frekans ve yiizde olarak Tablo 3’de

verilmistir.

Tablo 3 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Anne ve Babalarinin Egitim

Diizeylerinin frekans ve yiizdeleri.

Anne-
Baba . . A .
Osreni Okur yazar Ikokul Ortaokul Lise On lisans Lisans
grenim o
Durumu % )
e 5
S 2
< m < m < m | < m < m | < M
F 19 1 87 56 27 | 31 | 38 | 55 4 8 7 |31 | 364
% 52 103|239 | 154 |74 |85]104 (151 1,1 |22 19 |85]| 100

Tablo 3’1 incelenirse dgrencilerin anne ve babalarin hepsinin okuma-yazma
bildikleri goriilmektedir. Ogrencilerin annelerinin eitim diizeyinin ilkokul, babalarinin
egitim diizeyinin ise ilkokul veya lisede yogunlastig1 goriiliir. Annelerin %23,90°’n1 ve
babalarin ise %15,40’1 ilkokulu bitirmistir. Tablo 3’e gore Ogrencilerin babalarinin
egitim diizeyi, annelerin egitim diizeyinden biitiin kademelerde daha yiiksektir. Ornegin
on lisans ve lisans mezunu annelerin oran1 %3,00, iken On lisans ve lisans mezunu

babalarin oran1 %10,70’dir.
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Tablo 3’den ¢ikarilabilecek diger bir sonu¢ anne ve babalarin egitim
diizeylerinin yliksek c¢iinkii anne ve babalarin %355,2’sinin egitim diizeyi ilkokul ve
ortaokuldur. Ogrencilerin anne ve baba egitim diizeyi ile akademik basar1 arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigini arastirmak i¢in capraz tablolar olusturulmus ve y”
(Ki-kare) analizi yapilmistir (Tablo 4). Ancak yapilan analizde gozelerden %25’ten
fazlasinin beklenen frekanstan kiigiik ¢ikmasi nedeniyle sonuglar sadece nitel olarak

yorumlanmustir.

Tablo 4 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Anne-Baba Egitim Diizeyleri ile
Ogrenci Basaris1 Arasidaki Iliski

Afm §-Baba Okur- flkokul | Ortaokul Lise Onlisans | Universite
Egitim yazar =
<
2,
S
Durumu | < M < M < M < m < M < m
1,00 - 2,00 6 0 25 14 8 10 11 18 0 2 2 8 104
2,00 - 2,50 8 1 18 16 3 9 7 6 1 1 0 4 74
2,50 - 3,00 3 0 31 16 9 9 10 | 20 2 3 1 8 112
3,00 - 3,50 2 0 10 8 5 3 8 8 1 2 4 9 60
3,50 -4,00 0 0 3 2 2 0 2 3 0 0 0 2 14
Toplam 19 1 87 | 56 | 27 | 31 38 55 4 8 7 31 | 364

Tablo 4’e¢ gore genel akademik ortalamasi 1,00-2,00 araligin da olan 52
Ogrenciden 25’inin annesi, 14’liniin babasinin ilkokul mezunu, 18’ inin babasinin ise
lise mezunu oldugu goriilmektedir. Akademik ortalamasi 2,00-2,50 arast oran 37
ogrenciden 18’ inin annesi ve 16’sinin babasi ilkokul mezunudur. Ayrica 8’inin annesi
sadece okur yazardir. Sonug olarak tablodan da goriildiigii {izere Kimya Ogretmenligi
Ogrencilerinin anne ve babalarinin egitim diizeyi arttikca 6grenci basarinin da arttigi

goriilmektedir.
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3.3. Ogrencilerin aile gelir diizeyleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamh bir

iliski var mdir?

Bu calismada 6grencilerin aile gelir diizeyleri ile akademik basarilar1 arasinda

anlaml bir iliski olup olmadigi arastirilmak istenmistir. Bu amagla yapilan tarama

calismasinda elde edilen bulgular frekans ve yiizde olarak Tablo 5’de gdsterilmistir.

Tablo 5 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Gelir Diizeylerine

Gore Dagilimi

Ailenin Gelir Alt Ort
Durumu Diize Ortanin Alt1 | Orta Diizey Uzt?im Ust Diizey
WZEY 15001000 | 1000 — 1500 2000- ++ | Toplam
0-500 TL TL 1500-2000 TL
TL TL
F 47 76 41 13 5 182
% 25,82 41,76 22,53 7,14 2,75 100

Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin %25,82°lik kisminin aile gelir diizeyinin 0-
500 TL araliginda %41,76’lik kisminin ise 501-100 TL araliginda oldugu gériiliir. Bu
verilere gore Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun aile gelir diizeyinin ortanin altinda
oldugu sdylenebilir. Aile gelir diizeyi 2000 TL ve lizerinde olan 6grencilerin orani
sadece %2,75’tir. Bu sonug¢ gelir diizeyi yliksek ailelerin ¢ocuklarinin Kimya

Ogretmenligini tercih etmedikleri seklinde yorumlanabilir.

Ogrencilerin aile gelir diizeyi ile akademik basarilar1 arasinda anlaml bir iliski
olup olmadigini incelemek amaciyla ¢apraz tablo olusturulmus ve y* (Ki-kare) analizi
yapilmistir (Tablo 6). Ancak yapilan analizlerde gozelerden %25°1 beklenenden kiiciik

ciktigindan sonuglar sadece nitel olarak yorumlanmistir.
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Tablo 6 :

Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Gelir Diizeyiyle

Ailenin ) )
Geliri Alt Diizey | Ortanin Altt Orta Dlizey | Ortanin Ustii | Ust Diizey
0-500 500 - 1000 1000 — 1500 1500-2000 2000- +++ | Toplam
Basari TL TL TL TL TL
Durumu
1,00 —2,00 5 32 10 3 2 52
2,00 —2,50 13 12 6 4 2 37
2,50 —3,00 17 19 14 5 1 56
3,00 —-3,50 12 9 1 0 30
3,50 -4,00 0 2 0 0 7
Toplam 47 76 41 13 5 182

Tablo 6 incelenirse aile geliri yliksek olan 6grencilerin basar1 diizeyinin diisiik
oldugu goriliir. Orta diizey ve ortanin alt1 diizeyde gelire sahip ailelerin ¢ocuklarinin

akademik basar1 oranlar1 digerlerinden daha yiiksektir.

3.4. Ogrencilerin ailelerinin yasadigi cografi bolge ile akademik basarilar arasinda

anlamh bir iliski var midir?

Tablo 7°de Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve
Matematik Alanlar Egitimi Bolimii Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan
Ogrencilerin ailelerinin ikamet etikleri cografi bolgelere gore dagilimi incelendiginde
%44,51°lik gibi biiyiik bir oranla ailelerin I¢ Anadolu bdlgesinde ikamet ettigi dikkat
cekmektedir. Buradan Ogrencilerin tercihlerini yaparken ailelerinin ikamet ettikleri
bolgede veya yakin bolgedeki tiniversiteleri tercih ettiklerini sdyleyebiliriz. Sirastyla bu
orani %21,43’le Marmara bolgesinde, %11,54’1e Akdeniz bolgesinde, %9,34 Karadeniz
bolgesinde %7,14 oranla Giiney Dogu Anadolu bdlgesinde % 3,85 oranla Ege
bolgesinde %2,20 gibi en az oranla da Dogu Anadolu Bolgesinde ikamet eden ailelerin
cocuklar1 olusturmaktadir. Sonug¢ olarak Gazi Universitesin bulundugu bélgede veya
Universiteye yakin bdlgede ikamet eden ailelerin cocuklarinin Gazi Universitesini tercih

ettikleri goriilmektedir.
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Tablo 7 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Ikamet Ettikleri
Cografi Bolgelere Gore Dagilimi
Ailenin
Yasadigi . . . g
Cografi Marmara Ege I¢c Anadolu | Akdeniz | Karadeniz | D.A. G.D.A S
Bélge Bolgesi | Bolgesi Bolgesi Bolgesi Bolgesi | Bolgesi | Bolgesi §
F 39 7 81 21 17 4 13 182
% 21,43 3,85 44,51 11,54 9,34 2,20 7,14 100

Tablo 8’1 inceledigimizde Giiney Dogu Anadolu bolgesinden gelen 6grencilerin

sayist 13 olmasia ragmen bunlardan 7 sinin akademik genel ortalamasinin 1,00-2,00

araliginda oldugu ayni sekilde D.A.B gelen 4 6grenciden 2 sinin ortalamasinin 1,00-

2,00 araliginda oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ailesi I¢ Anadolu Bolgesinde yasayan 81

Ogrenciden 15 tanesinin ortalamasinin ise 1,00-2,00 araliginda oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak ailesinin yaninda veya ailesine yakin olan &grencilerin basarilarinin

digerlerinden daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Bu durumu destekler bi¢imde;

akademik ortalamasi 3,50-4,00 arasinda olan 7 &grenciden 6 smin I¢ Anadolu

bolgesinde ikamet ettigi goriilmektedir.

Tablo 8 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Ikamet Ettikleri

Cografi Bolgeler Ile Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iligki

Ma'l.rmar.a }Ege ’ An;flolu Alideni; Karfideni. DA | GDA %

Bolgesi | Bolgesi Bolgesi Bolgesi | zBolgesi | Bolgesi | Bolgesi e
1,00 - 2,00 11 15 7 7 2 7 52
2,00 - 2,50 7 13 10 3 1 2 37
2,50 - 3,00 14 30 4 3 1 2 56
3,00 - 3,50 7 17 0 3 0 2 30
3,50 - 4,00 0 6 0 1 0 0 7
Toplam 39 81 21 17 4 13 182
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3.5. Ogrencilerin ailelerinin ikamet ettigi yerlesim yerleri ile akademik basarilari
arasinda anlamh bir iliski var midir?

Kimya Ogretmenligi ogrencilerinin ailelerinin yasadigi yerlesim yerlerini
inceledigimizde %21,95 gibi bir oranla anakentlerde %40,65°lik gibi bir oranla il

merkezlerinde, %28,46’lik bir oranla ilge merkezlerinde ikamet etmektedirler. %8,95

gibi az bir kismi1 belde, kasaba ve kdy gibi yerlesim yerlerinde ikamet etmektedirler.

Tablo 9 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Yasadig1 Yerlesim

Yerlerine Gore Dagilimi

Ailenin ‘ . -
Yeri?isr?ld]lilrimi Anakent Meg(ezi M?r(ffetzi Bii:a\lj)zya Koy :§~
F 27 50 35 2 9 123

% 21,95 40,65 28,46 1,63 7,32 100

-----

arasindaki iliski incelediginde anakentlerde, il merkezlerinde ve ilgede ikamet eden
ailelerin ¢ocuklari, belde, kasaba ve kdyde ikamet eden ailelerin ¢ocuklarindan daha
basarili olduklar1 goriilmektedir. Buradan belde, kasaba ve kdyde yasayan ailelerin

cocuklarinin uyum problemi yasadiklart sonucuna varilabilir.

Tablo 10 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ailelerinin Yasadigi Yerlesim

Yeriyle Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Ailenin Yasadig}

Yerlesim . .

Birimsi Anakent 1 . lge . Belde veya Koy §

merkezi merkezi Kasaba =

Basari 51
Durumu =

1,00 - 2,00 4 14 9 1 1 29

2,00 - 2,50 4 13 9 1 4 31

2,50 - 3,00 12 14 9 0 3 38

3,00 - 3,50 4 8 7 0 1 20

3,50-4,00 3 1 1 0 0 5

Toplam 27 50 35 2 9 123
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3.6. Ogrencilerin dogum yerleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamh bir iliski

var midir?

Tablo 11 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Dogum Yerlerine Gére Dagilimi

Ogrencinin
Dogqm Marmara | Ege ¢ Akdeniz | Karadeniz | D.A. | G.D.A. g
yer Bolgesi | Bolgesi Anadolu Bolgesi | Bolgesi | Bolgesi | Bolgesi )
(Bolge) & Bolgesi =
F 31 11 71 23 23 4 19 182
% 17,03 6,04 39,01 12,64 12,64 2,20 10,44 100

Tablo 11°de Gazi iniversitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Kimya Ogretmenligi
boliimiinde okuyan 0Ogrencilerinin dogum yerine gore dagilimi incelendiginde
%39,01°lik gibi bir oranla dogum yerlerinin I¢ Anadolu bélgesi oldugu goériilmektedir.
Gazi Universitesini tercih edenlerin sadece %2,20°si Dogu Anadolu bolgesi dogumlu
ogrencilerden olusmaktadir. Tirkiye niifusunun bolgelere gore dagilimini dikkate
aldigimizda Ege bolgesi dogumlu o6grencilerin %6,04’liikk gibi az bir oranla Gazi
tiniversitesi Kimya Ogretmenligi boliimiinii tercih etmeleri dikkat ¢ekmektedir. Bu
oranlarda Gazi Universitesinin I¢ Anadolu bélgesinde olmasi tercih nedeni olarak

gosterilebilir.

Tablo 12 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Dogum Yerleriyle Ogrenci
Basaris1 Arasindaki Iliski

Ogrencinin
Dogum Ic . : =
Yeri Marmara | Ege Akdeniz | Karadeniz | D.A GDA | S
© Bolgesi | Bolgesi Anadolu Bolgesi | Bolgesi | Bolgesi | Bolgesi | &
asart Bolgesi =
Durumu
1,00 - 2,00 9 5 13 7 8 2 8 52
2,00 - 2,50 4 2 12 11 5 1 2 37
2,50 - 3,00 11 3 27 4 5 1 5 56
3,00 - 3,50 7 1 13 1 4 0 4 30
3,50 - 4,00 0 0 6 0 1 0 0 7
Toplam 31 11 71 23 23 4 19 182
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Tablo 12°de Gazi Universitesi Kimya ©6gretmenligi boliimiinde okuyan
Ogrencilerin dogum yerlerinin akademik basar1 {izerine etkisi incelediginde akademik
basar1 ortalamasi 3,50-4,00 araliginda olan 7 dgrenciden 6’sinin i¢ Anadolu bolgesi
dogumlu oldugu goriilmektedir. i¢ Anadolu bolgesi dogumlu diger 71 6grenciden 27
sinin akademik ortalamasinin 2,50-3,00 araligindadir. Sonug olarak I¢ Anadolu Bélgesi

dogumlu 6grenciler digerlerine gére daha basarilidir.

Giliney Dogu Anadolu bolgesi dogumlu 6grenciler 19 kisidir. Bunlardan 8’inin
ortalamasi 1,00-200 araliginda olup akademik bagar1 diizeyleri diisiiktiir. Dogu Anadolu
bolgesi dogumlu 6grencilerin basar1 diizeyleri diger bolge dogumlu 6grencilerden daha

diistiktiir

3.7. (")grencilerin kardes sayisi ile akademik basarilar1 arasinda anlamh bir iliski

var midir?

Tablo 13 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Kardes Sayilarina Gore Dagilimi

g

Kardes Sayist |y, | 2 3 4 | 5veUsti 2
F

- 4 77 42 31 14 14 182

o 220 | 4231 | 2308 | 17,03 | 7,69 7,69 100

Tablo 13’de Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve
Matematik Alanlar Egitimi Bolimi Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan
Ogrencilerin kardes sayilari dagilimi incelenmistir.Tablo 13 incelendiginde evin tek
cocugu olan 6grencilerin oraninin %2,20 oldugu goriilmektedir. %42,31°1ik gibi biiyiik
bir oranla 6grencilerin tek kardesi vardir. Kimya dgretmenliginde okuyan 6grencilerin
%7,69 gibi az bir kismu 5 ve iistiinde kardese sahiptir. Genel olarak bakildiginda

ailelerin 2 ve 3 ¢ocukta yogunlastig1 goriilmektedir.
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Tablo 14 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Kardes Sayilar1 Ile Ogrenci
Basaris1 Arasindaki Iliski

Kardes Sayist
Sve %
Yok 1 2 3 4 o =
Ustii S
Basari =
Durumu
1,00 - 2,00 1 21 12 13 2 3 52
2,00 - 2,50 1 14 9 4 3 6 37
2,50 - 3,00 0 27 9 6 5 56
3,00 - 3,50 1 14 9 5 1 0 30
3,50 -4,00 1 1 2 0 7
Toplam 4 77 42 31 14 14 182

Gazi Universitesi Kimya 6gretmenliginde okuyan dgrencilerin kardes sayilari ile
akademik basarilar arasindaki iliski Tablo 14’te verilmistir. Tablo incelendiginde 3,50-
4,00 arasindaki akademik ortalamaya sahip en basarilt 7 Ogrenciden 3 tanesinin 2
kardesi oldugu goriilmektedir. 5 ve istii kardese sahip 14 Ggrencinin ortalamalarina
bakildiginda ise akademik genel ortalamalarinin diger 6grencilere gore daha diisiik
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Sonug¢ olarak ailenin c¢ocuk sayisi arttikca basarinin

azaldig1 goriilmektedir.

3.8. Ogrencilerin okuyan kardes sayilari ile akademik basarilar1 arasinda anlamh

bir iliski var midir?

Tablo 15 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Okuyan Kardes Sayilarina Gore

Dagilimi
Okuyan Kardes £
Sayisi Yok 1 2 3 4 5 ve Ustii Té*
=
F 54 78 31 15 4 0 182
% 29,67 42,86 17,03 | 8,24 | 2,20 0 100
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Gazi Universitesi Kimya 6gretmenliginde okuyan 6grencilerin okuyan kardes
sayilart dagilim1 Tablo 15’de incelenmistir. 182 O6grenciden %29,67 sinin okuyan
kardesi bulunmamaktadir. %42,86 sinin 1 kardesinin okudugu goriilmektedir. Tablo
13°’de 1 kardesi olanlarin orant %42,31 olarak ifade edilmistir. Bu sonuglardan bir
kardesi olan 6grencilerin cogunun kardesinin de okudugu sonucu ¢ikartilabilir. 5 ve iistii
kardese sahip 6grencilerin kardeslerinden okuyan yoktur. Ayni sekilde 4 kardesi olan
ogrencilerden yalnizca %2,20 gibi ¢cok az bir oranin okuyan kardese sahiptir. Kardes

say1si arttikga okuyan kardes sayisinin azaldigi goriilmektedir.

Tablo 16 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Okuyan Kardes Sayilariyla
Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Okuyan

Kardes

Sayist 5ve %
Basar1 Yok ! 2 3 4 Ustii )

F

Durumu

1,00 —2,00 17 23 9 2 1 0 52

2,00 2,50 14 12 6 5 0 0 37

2,50 - 3,00 12 29 7 5 3 0 56

3,00 -3,50 10 12 6 2 0 0 30

3,50 -4,00 1 2 3 1 0 0 7

Toplam 54 78 31 15 4 0 182

Tablo 16 incelendiginde okuyan kardesi olmayan 54 Ogrenciden sadece bir
tanesinin yiiksek basariya sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica okuyan kardese sahip 78
Ogrenciden 29’unun akademik basarisinin 2,50 ile 3,00 arasinda oldugu dikkat
cekmektedir. Sonug olarak 6grenci basarisi ile okuyan kardes sayisi arasinda dogrusal
bir iligki olmasa da okuyan kardes sayisi arttikca Ogrenci basarisinin azaldigi

sOylenebilir.

3.9. Ogrencilerin boliim tercih siras1 ile akademik basarilar1 arasinda anlamh bir

iliski var midir?

32



Tablo 17 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Béliime Yerlesme Tercih

Sirasina Gore Dagilimi

o . . E
Ogrenci Tercih 1-5 6-10 11-15 16-+ %i
Sirasi 2
F 108 42 23 9 182
% 59,34 23,08 12,64 4,95 100

Tablo 17 incelendiginde Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan 6grencilerin
%59,34’linlin ilk bes tercih arasinda liniversiteye yerlestigi goriilmektedir. 16. tercih ve
iistiindeki tercihi ile yerlesenlerin oran1 %4,95 gibi kii¢iikk bir orandir. Kimya
Ogretmenligini tercih eden Ggrencilerin biiylik bir ¢ogunlugunun ilk bes tercihinde
boliime yerlestikleri sdylenebilir. Bunun sebebi olarak meslek lisesi, Teknik lise,
Anadolu meslek lisesi, Anadolu Teknik lisesinden mezun olan 6grencilerin baska

boliimleri tercih edemedikleri i¢cin mecburi tercih yaptiklari sdylenebilir.

Tablo 18 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Boliime Yerlesme Tercih

Siralariyla Ogrenci Basaris1 Arasinda iliski

Tercih Sirasi

Basari 1-5 6-10 11-15 16-+ g

Durumu 2
1,00 - 2,00 35 9 4 2 3
2,00 - 2,50 26 6 5 0 37
2,50 - 3,00 30 15 9 5 =
3,00 - 3,50 14 11 1 I 20
3,50 - 4,00 3 1 1 7 -
Toplam 108 ) 3 5 0

Tablo 18 incelendiginde 16 ve iizerinde tercihle {iniversiteye yerlesen
ogrencilerin 9 kisi oldugu bunlarin 5 tanesi basarili 4 tanesinin basarisiz oldugu

goriilmektedir. Bu 6grencilerden basarili olan 5 tanesini inceledigimizde higbirinin
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Meslek Lisesi, Teknik Lise, Anadolu Meslek Lisesi, Anadolu Teknik Lisesi mezunu
olmadiklar1, hepsinin yabanci dil agirlikli genel liselerden mezun olduklar1 dikkat
cekmektedir. 11k bes tercih arasinda yerlesen dgrencilerin biiyiik bir cogunlugunun ek
puan veren meslek lisesi, Teknik lise, Anadolu meslek lisesi, Anadolu Teknik lisesi
mezunu olduklart goriilmektedir. Bu 6grencilerin boliimlerini zorunlu tercih ettiklerini
sOyleyebiliriz. Ciinkii bu liselerde okuyan 6grencilerin baska boliimii tercih etmelerinin
neredeyse imkansiz oldugu goriilmektedir. Bu 6grencilerin baska bdliim tercih etmeleri
halinde puanlar1 kesilmektedir. Sonug olarak tercih sirasi ile 6grenci bagarisi arasinda

anlamli bir iliski kurulamamuistir.

3.10. Ogrencilerin béliim tercih nedenleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamh

bir iliski var midir?

Tablo 19 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Boliim Tercih Nedenlerine Gére

Dagilimi
Lise
Boliimii Tercih Kendi Arkadas Ailemin Tercihimden Diser | Toplam
Nedeni Istegim | Tavsiyesi | Yonlendirmesi Dolay1 & p
Zorunlu
F 48 3 14 29 29 123
o 39,02 2,44 11,38 23,58 23,58 100
0o

Gazi lniversitesi Kimya 6gretmenliginde okuyan Ogrencilerin boliim tercih
nedenleri incelendiginde Ogrenciler %23,58 gibi bir oranin lise tercihinden dolay1
zorunlu olarak bu bolimi tercih ettiklerini ifade ettikleri goriilebilir. Bu oran
beklenilenden fazladir. Kendi istegiyle Kimya Ogretmenligini tercih edenlerin orani
oldukga azdir. Bu durum tiiniversite gengliginin hayati 6neme sahip bir tercih konusunda

Ozgiir olmadigini gostermektedir.
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Tablo 20 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerin Boliim Tercih Nedenleriyle
Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Boliimii Tercih Kendi Arkadag Ailemin Lise
Nedeni Istegim | Tavsiyesi | Yonlendirme | Tercihimden Diger | Toplam
Basari si Dolay1
Durumu Zorunlu
1,00 - 2,00 8 0 6 8 7 29
2,00 - 2,50 10 1 2 12 6 31
2,50 - 3,00 19 2 3 7 7 38
3,00 - 3,50 9 0 3 2 6 20
3,50 - 4,00 2 0 0 0 3 5
Toplam 48 3 14 29 29 123

Kimya 0gretmenligini tercih eden Ogrencilerin tercih nedenleri ile akademik
basarilar1 arasindaki iligki incelediginde lise tercihinden dolayir boliimii zorunlu segcen
Ogrencilerin basart durumlar1 beklenilenden diisiik oldugu gorilebilir. Ciinkii bu
ogrenciler genellikle Meslek liseleri, Teknik liseler, Anadolu Meslek liseleri ve
Anadolu teknik liselerinin Kimya boliimiinden mezun olmusglardir. Bu liselerden daha
donanimli geldikleri halde boliim i¢indeki basarilart oldukea diistiktiir. Yapilan ankette
diger sebeplerden dolay1 boliim tercih eden dgrencilerin biiyiik bir kismai ilk tercihlerinin
gelememesinden dolayr ya da tercih hatasindan dolayr bdliime yerlestiklerini ifade
etmektedir. Bu 0Ogrencilerin ¢ogu liselerin fen/fen bilimleri alanlarindan gelen
ogrencilerden olusmaktadir. Tablo 20’de gorildigi gibi bu 6grencilerin akademik
basarilarinin diger ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinden daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

3.11. Ogrencilerin egitimleri siiresince barindiklar1 yer ile akademik basarilan

arasinda anlambh bir iliski var mdir?

Tablo 21 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Ogrenimleri Siiresince Barmdiklar

Yerlere Gore Dagilimi

Ogrenim =
Siiresince Ailemin Yurt Tanidik Pansivon Kiralik <
Barinilan Yer Yaninda Yaninda y Ev §
F 40 34 7 1 41 123

% 32,52 27,64 5,69 0,81 33,33 100
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Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar
Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan 6grencilerin 6grenimleri
stiresince barindiklar1 yerlere gore dagilimlart incelediginde %33,33°liik bir oranla
kiralik evde ikamet ettikleri, %32,52’lik bir yiizdeyle ailesinin yaninda kaldiklari,
%27,64’1iik bir oranla da yurtta ikamet ettikleri goriilmektedir. 1 6grencinin pansiyonda

ve 7 6grencinin ise tanidik yaninda ikamet ettigi saptanmustir.

Tablo 22 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerin Ogrenimleri Siiresince

Barindiklar1 Yer ile Ogrenci Basaris1 Arasindaki iliski

Ogrenim
Siiresince £
Barinilan Ailemin Yurt Tamdik Pansiyon Kiralik %
Yer Yaninda Yaninda Ev e
Basari
Durumu
1,00 - 2,00 7 10 1 0 11 29
2,00 - 2,50 5 9 4 0 13 31
2,50 - 3,00 17 8 1 0 12 38
3,00 - 3,50 7 6 1 1 5 20
3,50 -4,00 4 1 0 0 0 5
Toplam 40 34 7 1 41 123

Ogrenci basarist arasindaki iliski incelediginde kiralik evde ikamet eden 6grencilerin
akademik basarilar1 digerlerinden diisiik oldugu goriilebilir. Ayni sekilde yurtta kalan
ogrencilerin basar1 durumlar1 da diisiik oldugu tespit edilmistir. Tanidik yaninda kalan
ogrencilerin akademik basarilar ise digerlerinden daha yiiksektir. Bu durumda tanidik
yaninda kalan 6grencilerin sorumluluk duygusunun daha agir bastigi ve derslerindeki
basarinin da bu sebepten dolayi arttig1 sdylenebilir. Ailesinin yaninda kalan 6grencilerin
basarilar1 da yiiksektir. Buradan 6grencilerin aileleri tarafindan kontrol edildikleri ve bu
ogrencilerin kirada ve yurtta kalan 6grencilere gore daha rahat imkanlara sahip oldugu
ve ders c¢alisma olanaklarinin onlardan daha iyi oldugu sdylenebilir. Bu durumda
ailesinin yaninda ve tanidik yaninda kalan 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinin

diger 6grencilerden yliksek olmast muhtemeldir.
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3.12. Ogrencilerin mezun olduklar1 lise tiirii ile akademik basarilar1 arasinda

anlamh bir iliski var midir?

Tablo 23 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Mezun Olduklar1 Lise Tiirlerine

Gore Dagilimi

Mezun' Genel .Avnadolu Anadolu Anadolu Meslek | Teknik | Ozel Ev
Olunan Lise . Ogretmen L. Meslek . . . Q.
v Lise .. Lisesi .. Lisesi Lise Lise )

Turl Lisesi Lisesi =
F 71 26 41 17 13 13 1 182
% 39,01 14,29 22,53 9,34 7,14 7,14 0,55 100

Gazi iiniversitesi Kimya Egitimi Anabilim Dalinda okuyan 6grencilerin mezun

olduklar1 liselere gore dagilimi Tablo 23’de verilmistir. Tablo 23 incelendiginde

Ogrencilerden sadece bir tanesinin 0Ozel liseden mezun oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin % 39,01 gibi biiyiik bir oranin genel liseden mezun oldugu gériilmektedir.

Anadolu 6gretmen lisesi ¢ikighlarin oram1 %14,29 iken Anadolu lisesi ¢ikishilarin

oraninin %22,53 diir.

Tablo 24 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Mezun Olduklar1 Lise Tiirleri Ile

Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Mezun Oluna
Lise Turd Genel “Avnadolu Anadolu Anadoln Meslek | Teknik | Ozel g
. Ogretmen . Meslek N . ; o
lise . lisesi R lisesi lise lise 3
Basari lisesi lisesi =
Durumu
1,00 -2,00 15 16 8 3 6 3 1 52
2,00 -2,50 11 3 6 6 6 5 0 37
2,50 -3,00 25 6 16 5 0 4 0 56
3,00 - 3,50 14 1 10 3 1 1 0 30
3,50 - 4,00 6 0 1 0 0 0 0 7
Toplam 71 26 41 17 13 13 1 182

Tablo 24 incelendiginde yliksek ortalamaya sahip 7 6grenciden 6 sinin genel lise

cikislt oldugu goriilebilir. Ayrica Meslek lisesi ve Teknik lise ¢ikighh 6grencilerin

akademik basar1 diizeylerinin diger liselere gore daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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3.13. Ogrencilerin liseden mezun olduklar1 alan ile akademik basarilar1 arasinda

anlamh bir iliski var midir?

Tablo 25 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Liseden Mezun Olduklari

Alanlara Gore Dagilimi

Liseden Mezun Fen/Fen Ki Matematik g
Olunan Alan Bilimleri mya atematt E‘
F 138 43 1 182
% 75,82 23,63 0,55 100

Tablo 25 incelendiginde o6grencilerin %72,82 gibi biiylik bir oranin fen/fen
bilimleri alanindan mezun olduklari, %23,63 gibi bir oranin ise liselerin Kimya

alanindan mezun olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 26 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Liseden Mezun Olduklar1 Alan

fle Ogrenci Basaris1 Arasinda iliski

Liseden Mezun

Otunan Alan Basar Fen/Fen Kimya Matematik g
3 Bilimleri y §

rumu

1,00 - 2,00 39 12 1 52

2,00 - 2,50 20 17 0 37

2,50 - 3,00 47 9 0 56

3,00 - 3,50 25 5 0 30

3,50 -4,00 7 0 0 7

Toplam 138 43 1 182

Kimya egitimi Anabilim Dalinda okuyan 6grencilerin mezun olunan ortadgretim
alani ile basar1 durumu arasindaki iliskiyi Tablo 26’da incelediginde fen/fen bilimleri
alanindan mezun olan Ogrencilerin akademik basarilarinin digerlerinden daha yiiksek
oldugu goriilebilir. Ayrica tablodan matematik alanindan mezun olan bir 6grencinin

akademik basarisinin diisiik oldugu goriilebilir. Sonug olarak kimya alanindan mezun
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olanlarin biiyiik ¢ogunlugunun Meslek ve Teknik liselerden mezunu oldugu diisiiniiliirse

basarisizliklarinin nedeni daha rahat agiklanabilir.

3.14. Ogrencilerin liseden mezun olduklar1 ortaégretim basari notlari ile akademik

basarilar1 arasinda anlamh bir iliski var midir?

Tablo 27 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Mezun Olduklar1 Lise Basari

Notlarina Gore Dagilimi

Lise Mezuniyet .
Notu Geger Orta Iyi Pekiyi Toplam
F 1 7 64 110 182
% 0,55 3,85 35,16 60,44 100

Kimya 6gretmenliginde okuyan 6grencilerin ortadgretim basar1 notlarini Tablo
27°de incelediginde %60,44 gibi biiyiik bir gogunlugunun basar1 notunun pekiyi oldugu
goriilebilir. Ayrica 6grencilerin %35,16 gibi bir oranla diploma notlarinin iyi oldugu
goriilmektedir. Genel olarak Kimya Ogretmenligini kazanan adaylarin lise diploma

notlar1 yiiksektir.

Tablo 28 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Lise Basar1 Notlartyla Ogrenci
Basaris1 Arasindaki Iliski

Lise Mezuniy

o Basar1 Geger Orta lyi Pekiyi Toplam
Durumu

1,00 - 2,00 0 5 24 3 5

2,00 - 2,50 0 1 18 18 37

2,50 - 3,00 0 1 71 34 56

3,00 - 3,50 0 0 1 29 30

3,50 -4,00 1 0 0 6 7

Toplam 1 7 64 110 182

Ortadgretim basar1 notunun 6grenci basarisina etkisi Tablo 28’de verilmistir. Bu

tablo incelendiginde lisede basarili olan 6grencilerin {iniversitede de basarili olduklari
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goriilmektedir. Ayrica tablodan Ortadgretim basari notu orta olan 7 Ogrenciden 5

tanesinin basarisiz oldugu goriilmektedir.

3.15. Ogrencilerin mezun olduklarinda is bulma kayg: diizeyleri ile akademik

basarilar1 arasinda anlamh bir iliski var midir?

Tablo 29 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin i3 Bulma Kaygm Diizeylerine

Gore Dagilimi

Is Bulma Kaygi
Diizeyi Evet Hayir Toplam
F 80 43 123
% 65,04 34,96 100

Bu calismada Gazi {iiniversitesi Kimya 6gretmenliginde okuyan ogrencilerin
%65,04 gibi yiiksek bir oran okul bittikten sonra is bulma kaygis1 duyduklari, % 34,96

gibi bir oranin ise is bulma kaygis1 duymadiklar1 belirlenmistir.

Tablo 30 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Is Bulma Kaygi Diizeyleri Ile
Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Is Bulma
Kaygisi
Basar: Evet Hayir Toplam
Durumu
1,00 - 2,00 16 13 29
2,00 - 2,50 21 10 31
2,50 - 3,00 25 13 38
3,00 - 3,50 15 5 20
3,50 —4,00 3 2 5
Toplam 80 43 123

Tablo 30’da Kimya ogretmenliginde okuyan ogrencilerin is bulma kaygi

diizeyleri ile akademik basarilar1 arasindaki iliski incelenmistir. Is bulma kaygilar1 olan
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ogrencilerin digerlerinden daha basarili olduklar1 fakat bu basarinin beklenilen kadar
yiiksek olmadig1 goriilmektedir. Ciinkii okul bittiginde is bulamama kaygisindan dolay1
motivasyonun azaldigi, okurken tekrar sinava girmeye ¢alistiklari, 6grencilerin okurken
devlet memurluk smavi KPSS sinava girip bir sekilde is bulma cabasi gostermeleri,
ogrencilerin mezun olduklarinda 6zel dershanelerde calisabilmek igin O6grenimleri
sirasinda vakitlerinin cogunun buralarda gecirmeleri derslere devam edememeleri

Ogrencilerin basarilarini diistirmektedir.

3.16. Ogrencilerin umutsuzluk diizeyleri ile akademik basarilar1 arasinda anlamh

bir iliski var midir?

Tablo 31 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Umutsuzluk Diizeylerine Gore

Dagilimi
Umutsuzluk
Duzeyi Diisiik Orta Yiiksek Toplam
F 93 26 4 123
% 75,61 21,14 3,25 100

Tablo 31°de goriildigi gibi, 6grencilerin umutsuzluk diizeyi incelediginde
ogrencilerin %75,61 diisiik diizeyinde, %21,14 orta diizeyde %3,25 oranin ise yiiksek
umutsuzluk diizeyinde olduklar1 goriilmektedir. Bu degerlere gore kimya 6gretmenligi
Ogrencilerinin gelecege doniikk umutsuzluk diizeylerinin diisiikk seviyede oldugu

sOylenebilir.
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Tablo 32 : Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin Umutsuzluk Diizeyleri Ile

Ogrenci Basaris1 Arasindaki Iliski

Umutsuzluk
Diizeyi Diisiik Orta Yiiksek Toplam
Basari

Durumu
1,00 — 2,00 21 8 0 29
2,00 — 2,50 30 4 1 35
2,50 — 3,00 24 10 1 35
3,00 — 3,50 16 2 1 19
3,50 -4,00 2 2 1 5
Toplam 93 26 4 123

-----

arasindaki 1iligkiyi Tablo 32’de incelenmistir. Umutsuzluk diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin sayis1 diisiiktiir. Basar1 durumlar1 ise homojen olarak dagilmistir. Arastirma
sonuclarina gore umutsuzluk diizeyi diisiikk olan Ogrencilerin akademik basarilarinin
beklendigi gibi yiiksek olmadigi diger gruplarin basar1 diizeylerinden c¢ok az yiiksek

oldugu goriilmiistiir.
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BOLUM IV

4. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan sonuglar

yer almaktadir.

4.1. Sonug¢

Bu arastirma Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve
Matematik Alanlar Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin
profillerini belirlemek, 6grencilere yonelik hizmetler ve daha iyi bir egitim konusunda
daha gercekei yaklasimlar ortaya koyarak sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunmak
amactyla yapilmistir. Ayrica arastirma, Gazi Universitesinde bu kapsamda boliim
bazinda yapilan ilk arastirma Orneklerinden biridir. Bu nedenle arastirmanin bazi
bulgularinda konuya iliskin bagka arastirma sonuglartyla karsilastirma yapilamamistir.
Bu agidan arastirmanin konuya dikkat ¢cekecegi ve Gazi Universitesinin diger bdliimleri

ile ilgili calismalarin yapilmasina onciiliik edecegi diisliniilmektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgular 1s181nda asagidaki sonuglara ulagilmigtir:

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlart Egitimi Bolimii, Kimya Egitimi Anabilim Dalinin smif mevcutlarina
bakildiginda 1. smf Ogrencilerinin mevcudunun diger smiflardan fazla oldugu
goriilmektedir. Mevcudun fazla olmasindaki en biiyiikk etken 2008 yilinda artan
kontenjanlardir. Kimya 6gretmenligi bdliimiinde okuyan 3. smiflarin sayisinda keskin
bir azalma goriilmektedir. Bunun sebebi o yil kimya 6gretmenliginden kayit sildiren
Ogrencilerin sayisinin diger yillara oranla fazla olmasidir. Bir {ist smifa gecildikce
genelde siif mevcutlar1 azalmaktadir. Bunun sebebi ise Ogrencilerin tekrar iiniversite

sinavina girerek is bulma kaygisi yasamayacaklar1 boliimleri tercih etmeleri olabilir.

Siif ile akademik basar1 arasindaki iligki incelendiginde birinci smif
ogrencilerinin daha basarisiz oldugu goriiliir. Bununla birlikte sinif seviyesi yiikseldikce
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Ogrencilerin basarilar1 artmaktadir. Bu durum liseden gelen 6grencilerin ortama uyum
saglamakta giicliikk c¢ektigi seklinde yorumlanabilir. 1. sinifa yeni kayit olan 49

ogrenciden 20 sinin akademik genel ortalamasi 1,00-2,00 arasindadir.

Bu tez c¢alismasinda Kimya oOgretmenliginde okuyan kiz 6grencilerin erkek
ogrencilerden daha basarili olduklar1 bulunmustur. Benzer sonuglar Kaymaz tarafindan
ortaya konulmustur. Kaymaz (2000) hazirladigi yiiksek lisans tezinde, 1998-1999
ogretim yili bahar déneminde Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi Fen ve
Matematik Alanlart Egitimi Bolimii Fizik, Kimya ve Biyoloji Ana Bilim Dali 4.
siniftaki 326 Ogrenciyle yapmis oldugu c¢alismanin sonuclarindan birinde kiz
ogrencilerin erkek Ogrencilere gore daha basarili olduklarini tespit etmistir. Benzer
sonug, Ozlen (2004) ve arkadaslar1 tarafindan, Orta Dogu Teknik Universitesi’nde
1997-2003 yillar1 arasinda mezun olan lisans 6grencileri ile yapilan ¢alismada ortaya
cikmistir. Ozlen ve arkadaslar1 kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha yiiksek genel

not ortalamalarina sahip olduklarini bulmustur.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dal1 6grencilerinin genel olarak
annelerinin egitim diizeyleri ilkokul, babalarinin ise ilkokul ve lise oldugu bulunmustur.
Anne ve baba egitim diizeyinin 6grenci basarisiyla iliskisi incelediginde 6n lisans ve
fakiilte mezunu anne ve babalarin sayilar1 az da olsa 6grencilerinin akademik basari
diizeylerinin diger Ogrencilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer sonug
Henden tarafindan da ortaya konulmus. Zonguldak Karaelmas Universitesi Alaplt
Meslek Yiiksekokulu Teknik Programlar Bolimii 2’ci siif Ogrencisi olan 141
Ogrenciye yaptigi calismada iiniversite mezunu olan anne ve babanin g¢ocuklarinin

digerlerine gore daha basarili oldugunu tespit etmistir Henden(2006)

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Bolimii, Kimya Egitimi Anabilim Dal1 6grencilerinin aile gelir diizeyi
ile 6grenci basarisi arasindaki iliski incelendiginde aile geliri yliksek olan 6grencilerin
basari diizelerinin ailesinin geliri az olan 6grencilerden daha diisiik oldugu bulunmustur.

Alt diizey gelir grubuna sahip ailelerin ¢cocuklarin akademik bagarilar1 genel olarak daha
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yuksektir. Sonu¢ olarak maddi gelir seviyesi arttikga Ogrencilerin basar1 seviyeleri
diismektedir. Benze bir sonu¢ henden’in yaptig1 calismada ortaya konmustur. Henden
(2006) oOgrenci basaris1 ile ailenin gelir diizeyleri arasinda dogrusal bir iligki
goriilmemesine ragmen, gelir diizeyi diisiik olan &grencilerin daha basarili oldugunu

tespit etmistir.

Kimya 6gretmenliginde okuyan grencilerin ailelerinin yasadigi cografi bolgeler
incelendiginde Giliney Dogu Anadolu bdlgesinden gelen dgrencilerin sayis1 13’tiir. Bu
Ogrencilerin 7 tanesinin genel akademik ortalamasi 1,00-2,00 araligindadir. Benzer
sekilde Dogu Anadolu Bolgesinden gelen 4 ogrenciden 2 sinin genel akademik
ortalamasi 1,00-2,00 arahgindadir. Ailesi I¢ Anadolu Bélgesinde ikamet eden 81
Ogrenciden 15’inin genel akademik ortalamasi 1,00-2,00 arasinda iken akademik genel
ortalamas1 3,50-4,00 arasinda olan 7 dgrenciden 6’smin ailesi I¢ Anadolu bdlgesinde
ikamet etmektedir. Sonug¢ olarak ailesinin yaninda veya ailesine yakin cografyada
ikamet eden 6grencilerin akademik basarilarinin diger cografi bolgelerde ikamet eden
ailelerin ¢ocuklarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kustepeli ve Giilcan (2002)
yapmis olduklar arastirmada Dokuz Eyliil Universitesi letisim Fakiiltesi 6grencilerinin
ailelerinin % 80.9’unun Marmara-Ege, %8.8’inin Akdeniz, %4.1‘inin I¢ Anadolu,
%3.3’lniin Karadeniz ve %]1.4’linlin Dogu-Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nde
yasamakta olduklarin tespit etmisler ve dgrencilerin tercihlerinde iiniversiteye yakinlik
faktoriiniin etkili oldugunu ifade etmislerdir. Benzer sonuglar bu tez ¢aligmasinda da
ortaya konulmustur. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve
Matematik Alanlar Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dal1 6grencilerinin biiytik

cogunlugunun ailesi I¢ Anadolu Bolgesinde ikamet etmektedir.

Bu tez calismasinda, sehir merkezleri ve ilgede ikamet eden ailelerin
cocuklarinin kdy, kasaba ve belde de ikamet eden ailelerin ¢ocuklarindan daha basarili
olduklar1 bulunmustur. Bu sonug, kdy, kasaba ve beldeden gelen 6grencilerin ortama

uyum saglamalarinin diger 6grencilerden daha uzun siirdiigii seklinde yorumlanabilir.
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Akademik ortalamas1 3,50-4,00 arasi olan 7 dgrenciden 6 smin I¢ Anadolu
bolgesi dogumlu oldugu goriilmektedir. Dogu Anadolu bélgesi dogumlu 6grencilerin
basar1 diizeyleri ise daha diisiiktiir. I¢ Anadolu bélgesi dogumlu 71 6grenciden 27 sinin
akademik ortalamasi 2,50-3,00 arasindadir. 7 bolgede en basarili olant i¢ Anadolu
bolgesidir. Gliney Dogu Anadolu bolgesi dogumlu olan 19 6grenciden 8’inin akademik
genel ortalamasi 1,00-2,00 araliginda olup basari durumunun diger bolge dogumlu
ogrencilerden daha diisiik oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu Bolgesi dogumlu 6grencilerin Akademik basarilarinin diger bolge dogumlu

ogrencilerden diisiik oldugu tespit edilmistir.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlart Egitimi Bolimii Kimya Egitimi Anabilim Dali1 6grencilerin kardes sayilari ile
akademik basarilar1 arasindaki iligki incelendiginde; 3,50-4,00 arasindaki akademik
ortalamaya sahip en basarili 7 6grenciden 3’liniin 2 kardesi oldugu goriilmektedir. 5 ve
iistii kardese sahip 14 6grencinin ortalamalarina baktigimizda basarinin digerlerine gore
diisiik oldugu dikkat cekmektedir. Ogrencilerin kardes sayilari arttikca akademik
basarinin  diistiigii gorlilmektedir. Kardes sayisinin akademik bagariya etkisi
incelenmemesine karsin Kizilgaoglu (2003). Necatibey Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Ogretmeni adaylarmin profilini arastirmis ve ogrencilerin %2.4'ii evin tek gocugu
durumunda oldugunu, %33.3"lnlin de kardes sayisinin 4'ten fazla oldugunu tespit

etmistir. Bu sonuglar bu ¢alismada elde edilen bulgular ile uyugsmamaktadir.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin okuyan kardes
sayilar ile akademik basar1 arasindaki iliski incelediginde okuyan kardesi sayist ile

akademik basar1 arasinda anlamli diizeyde bir iliski tespit edilememistir.

Kimya Ogretmenligi 6grencilerinin tercih siralar1 incelendiginde sadece 9
O0grencinin 16. ve istlinde tercih sirasinda programa yerlestikleri goriilmektedir. Bu
Ogrencilerden 5 tanesi basarili 4 tanesi ise basarisizdir. Boliime yerlesen 16. ve {istiinde
tercih yapan 6grencilerden basarili olan 5 tanesi incelendiginde tiimiiniin de yabanci dil

agirhikl diiz liseden geldikleri tespit edilmistir. ilk bes tercih arasinda yerlesen
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Ogrencilerin biiyiik bir cogunun ek puan veren meslek lisesi, teknik lise, anadolu meslek
lisesi, anadolu teknik lisesi, anadolu Ogretmen lisesi gibi liselerden geldikleri
goriilmektedir. Bu 6grenciler tercihlerini bagka boliim tercih edemedikleri i¢in zorunlu
olarak yaptiklarin1 digiiniilebilir. Burada tercih sirasiyla akademik basari1 arasinda
anlaml bir iliski tespit edilememistir. Ciinkii boliime yerlesenlerin ¢ogunun ek puan

veren boliimlerden geldikleri ve zorunlu tercih yaptiklar1 sdylenebilir.

Kimya 6gretmenligini tercih eden 6grencilerin tercih nedenleri ile akademik
basarilar1 arasindaki iliski incelendiginde kendi istegiyle bolimii tercih eden
ogrencilerin akademik basar1 diizeylerinin daha yiiksek olmasi beklenir. Ancak diger
sebeplerden boliimii tercih eden 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinin daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

-----

Ogrenci basarisi arasindaki iliski incelendiginde kiralik evde ve yurtta kalan 6grencilerin
akademik basar1 diizeylerinin digerlerinden daha diisiik oldugu goriiliir. Tamdik
yaninda ve aileleriyle kalan Ogrencilerin akademik basar1 diizeyleri kiralik evde ve
yurtta kalan 6grencilerden daha yiiksektir. Bu sonug tanidik yaninda ve aileleriyle kalan
Ogrencilerin yasam standartlar1 ve c¢alisma olanaklar1 diger 6grencilerin yasadiklar

yerlere gore daha yiiksek oldugu ve bu nedenle basarinin arttig1 seklinde yorumlanabilir.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlart Egitimi B6liimii, Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin mezun olduklari
ortadgretim kurumlari ile akademik basarilar1 arasindaki iligki incelendiginde yiiksek
ortalamaya sahip 7 6grenciden 6 tanesinin genel lise ¢ikisli oldugu goriilmektedir.
Meslek lisesi ve teknik liseden mezun olan dgrencilerin akademik basarilarinin diger
liselerden mezun olan Ogrencilere gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Anlamh
diizeyde bir iligki bulunamasa da genel liseden mezun olan Ogrencilerin akademik
basarilarinin diger lise ¢ikishlardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu sonug,
per¢in’in bulgulari ile uyusmamaktadir. Perc¢in (1998) yaptigi calismasinda Karadeniz
Teknik Universitesi’ni olusturan &grenim birimlerinden Fen-Edebiyat, Miihendislik-

Mimarlik, iktisadi ve Idari Bilimler, Orman ve Fatih Egitim fakiiltelerinde egitim géren
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son smif 6grencilerinden 847 Ggrenciye uygulanan anket calismasinda Ogrencilerin
basar1 diizeyini etkileyebilecek 29 faktorii incelemistir. Arasgtirmadan elde ettigi
sonuglardan biri 6grencilerin basar1 diizeyi ile mezun oldugu lise tiirii arasinda anlamli

bir iliskinin olmadigini tespit etmistir.

Kimya Ogretmenligi Ogrencilerinin liseden mezun olduklar alana gore dagilim
incelendiginde %72,82 gibi biiylik bir oranla fen/fen bilimleri alanindan mezun
olduklar1 goriilmektedir. %23,63 gibi bir oranla da liselerin kimya alanindan mezun
olduklar1 tespit edilmistir. Fen/fen bilimleri alanindan mezun olan &grencilerin
akademik basarilarinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Liselerin Kimya alanindan mezun
olan Ogrencilerin akademik basarilar1 diisiiktiir. Kimya alanindan mezun olan
Ogrencilerin biiyiik ¢cogunlugunun meslek lisesi, teknik lise ve Anadolu meslek lisesi,
Anadolu teknik lisesi mezunudurlar. Sonug olarak liseden mezun olunan alan grenci
basarisina etki etmis olup fen/fen bilimleri alanindan mezun olan Ogrenciler diger

alanlardan mezun olan 6grencilerden daha basarilidirlar.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerinin mezun olduklari
Ortadgretim (Lise) basari notlar1 ile akademik basari arasindaki iliski incelendiginde
Ortadgretim basar1 notu yiiksek olan 6grencilerin genel akademik ortalamalarinin da
ylksek oldugu goriilmektedir. Buradan lise o6gretiminde basarili olan &grencilerin

tiniversite 6gretiminde de basar1 olduklar tespit edilmistir.
Kimya o6gretmenliginde okuyan Ogrencilerin is bulma kaygilar ile akademik

basarilar1 arasindaki iligki incelendiginizde is bulma kaygi diizeyi ile akademik basari

diizeyi arasinda anlaml bir iliski tespit edilememistir.
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4.2. Oneriler

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar
Egitimi Boliimii Kimya egitimi Anabilim Dali Ogrencilerinin profilleri; Ogrenci Isleri
Bilgi sisteminden, Ogrenci Dosyalarindan ve 123 &grenci iizerine uygulanan anketten
elde edilen bilgiler ile elde edilen sonucglardan yola c¢ikarak asagidaki oOneriler

yapilabilir:

1. Birinci smif 6grencilerinin basarilarinin diger sinif 6grencilerine gére daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Bunun sebebi olarak 1. smif 6grencilerin
ortama uyum saglamakta giicliik c¢ektikleri gosterilebilir. Bu sorunun
¢oziimiine yonelik olarak olumsuz etkenler ortadan kaldirilabilir. Akademik

takvime 1. siiflar i¢in adaptasyon siireci eklenebilir.

2. Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlart Egitimi Boliimii, Kimya Egitimi Anabilim Dali Ogrencilerinin
cinsiyetleri akademik basarilarina anlamli sekilde etki etmistir. Bu durum
g6z Oniinde bulundurularak erkek oOgrencilere 6zel rehberlik hizmetinde

bulunulup basar1 diizeylerini diisiiren olumsuz etmenler ortan kaldirilabilir.

3. Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dal1 6grencilerinin anne-
baba egitim durumu ile basarilar1 arasindaki iliski kiyaslamada anne-baba
egitim durumu yiiksek olan 6grencilerin ailelerinden nasil destek gordiikleri
arastirthp diger Ogrencilere bu destegin ne sekilde verilebilecegi tespit
edilerek, d6grencilerin basar1 diizeyleri artirilabilir. Boylelikle ebeveynlerinin

egitim durumu diisiik olan 6grencilerdeki bu eksiklik giderilebilir.

basar1 diizeylerinin diisiik oldugu tespit edilmistir. Sinifla birlikte hareket

etme konusunda, sosyal aktiviteler uygulanabilir. Grup ¢alismalarinda
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ogrencilerin aile gelir durumu g6z 6niinde bulundurularak homojen dagilim

saglanabilir.

.....

akademik basar1 diizeyine etki etmektedir. Burada en biiyiik etken sosyal ve
kiiltiirel olarak farkli olan kisilerin ortama uyum siirecinin uzun olmasi
olabilir. Ayrica ailesinin yaninda ikamet eden veya okudugu bolgeye yakin
cografi bolgelerden gelen 6grencilerin akademik basar1 diizeyleri yiiksektir.
Bu durum incelenerek olumlu yonleri tespit edilip, basar1 durumu diisiik olan

ogrenciler i¢in uygulanabilir.

Gazi Universitesi Kimya 0Ogretmenligi 6grencilerinin  dogum yerleri
Tiirkiye’yi 7 cografi bolgeye ayirarak incelediginde; Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu bdlgesi dogumlu 6grencilerin akademik basar1 diizeylerinin diger
bolgelerden daha diisiik oldugunu tespit edilmistir. Buradan o bolgedeki
ortaggretim egitim diizeyinin diisiik oldugu anlagilmaktadir. Bu bolgelerdeki

egitim seviyesinin yiikseltilmesi i¢in ¢aligmalar yapilabilir.

Gazi Universitesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Fen ve Matematik
Alanlar1 Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali 6grencilerin kardes
sayilari ile akademik basarilar1 arasinda iligskiye bakildiginda; Kardes sayisi
arttikga akademik basarinin diigtiigli goriilmektedir. Bu duruma sebep olan

olumsuz etkenler arastirilip ¢oziim yollar1 iretilebilir.

Ogrencilerin bilyiik ¢ogunlugunun kimya &gretmenligi anabilim dalim
zorunlu olarak tercih ettikleri goriilmektedir. Bunun nedeni 16. ve iizeri
tercihle kimya 6gretmenligine yerlesen 6grencilerin ilk siradaki tercihlerine
yerlesememeleri ilk bes tercihinde yerlesen Ogrencilerin ise baska boliimii
tercih edememeleri sebebiyle anabilim dalina zorunlu yerlesmeleri olabilir.

Sinav sistemindeki adaletsizligin giderilmesi icin c¢alismalar yapilarak
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10.

11.

giderilebilir. Ayrica Ogretmenlik atamalarinda kimya Ogretmenligi

kontenjani artirilarak anabilim dali daha ¢ok tercih edilebilir hale gelebilir.

Ogrencilerin boliim tercih nedenlerini inceledigimiz de dénemli bir yiizdede
boliimii lise tercihinden dolay1 zorunlu segtikleri goriilmektedir. Bir insanin
mutlu olabilmesi igin sevdigi bir meslek se¢mesi gerekir. Ogrencilerin lise
tercih ederken ilerde hangi isi yapmak istedikleri tespit edilebilir ve lise

tercihleri bu yonde olmasi i¢in gerekli rehberlik hizmetleri sunulabilir.

.....

Ogrenci basarist arasindaki iliski incelendiginde kiralik evde ive yurtta
ikamet eden 6grencilerin akademik basarilarinin digerlerinden diisiik oldugu
tespit edilmistir. Bu Ogrencilerin ikamet ettikleri yerlerden olan yurtlarda
ders c¢alisma ortamlarinin c¢ogaltilarak imkanlar1 iyilestirilerek basari

durumlari arttirilabilir.

Ogrencilerin mezun olduklarinda is bulma kaygilarmi gidermek igin boliim
kontenjanlar1 disgiiriilebilir ve 6gretmen atamalarinda kimya ogretmenligi
kontenjan1 artirilabilir. Ayrica fen edebiyat fakiiltesi kimya bolimii
mezunlarina formasyon verilmesi kaldirilarak onlarin 6gretmen olmasi

engellenebilir
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KiMYA OGRETMENLIGi OGRENCI
PROFIL BELIRLEME OLCEGI

Bu calisma Ortadgretim Fen Matematik Alanlar Egitimi Boliimii Kimya Egitimi Anabilim Dali
Kimya Ogretmenligi 6grenci profilinin belirlenmesi amaciyla yapilmaktadir. Caligmada elde edilen
veriler hi¢ bir sekilde baska bir yerde kullanilmayacaktir.

Samimi cevaplarinizdan dolay1 tesekkiir ederim.

Egitim Bilimleri Enstitlist
Yiiksek Lisans Ogrencisi
Mustafa ARIK
Adi ve Soyadi:
Ogrenci No:

1- Ailenin yasadig1 yerlesim birimi neresidir?
a-) Metropol ~ b-) il merkezi  c-) Ilge merkezi  d-) Belde veya Kasaba e-) Koy
2- Ailenin aylik geliri ne kadardir?
a-) 0-500 TL  b-) 500-1000 TL  c-) 1000-1500 TL ~ d-) 1500-2000 TL ~ e-) 2000 ve {istii
3- Ankara da ikamet ettiginiz yer.
a-) Ailenin yam b-) Ogrenci yurdu c-) Tamdik yam1 d-) Kira e-) Pansiyon veya misafirhane
4- Boliimii tercih nedeniniz?
a-) Kendi istegim b-) Arkadas tavsiyesi c-) Ailemin yonlendirmesi d-) Lise tercihimden dolay1
zorunlu e-) Diger
5- Gelecege doniik is bulma kaygist duyuyor musunuz ?
a-) Evet b-) Hayir
Asagida gelecege ait dustinceleri ifade eden bazi cimleler verilmistir.LGtfen her bir ifadeyi okuyarak
bunlarin size ne kadar uygun olduguna karar veriniz. Ornegin okudugunuz ilk ifade size uygun ise "evet"
uygun degilse "hayir" ifadesinin altindaki kutunun igine (X) isareti koyunuz.

SORU SORULAR EVET

NO

HAYIR

Gelecege umut ve cogku ile bakiyorum.

Kendim ile ilgili seyleri dizeltemedigime gore cabalamayi biraksam iyi olur.

Isler kétiiye giderken bile her seyin hep béyle kalmayacagini bilmek beni rahatlatiyor

Gelecek on yil icinde hayatimin nasil olacagini hayal bile edemiyorum.

Yapmayi en ¢ok istedigim seyleri gerceklestirmek igin yeterli zamanim var.

Benim icin cok dnemli konularda ileride basarili olacagimi umuyorum.

Geleceg@imi karanlik gortiyorum.

Dunya nimetlerinden siradan bir insandan daha c¢ok yararlanacagimi umuyorum.

O co| Q| | | | W] N —

lyi firsatlar yakalayamiyorum. Gelecekte yakalayacagima inanmam iginde hig bir neden yok.

10 Gecmis deneyimlerim beni gelecege iyi hazirladi.

11 Gelecek benim igin hos seylerden cok tatsizliklarla dolu gériinuyor.

12 Gergekten 6zledigim seylere kavusabilecegimi ummuyorum.

13 Gelecege baktigimda simdikine oranla daha mutlu olacagimi umuyorum
14 isler bir tirli benim istedigim gibi gitmiyor.

15 Gelecege buyuk inancim var.

16 Arzu ettigim seyleri elde edemedigime gore bir seyler istemek aptallik olur.
17 Gelecekte gercek doyuma ulasmam olanaksiz gibi.

18 Gelecek bana bulanik ve belirsiz gorintyor.

19 Kot gunlerden cok iyi gunler bekliyorum.

20 Istedigim her seyi elde etmek icin caba gdstermenin gercekten yarari yok nasil olsa onu elde

demeyecegim.
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