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OZET

Anasmifina Devam Eden 5-6 Yas Grubu Cocuklarin, Annelerinin Cocuk Yetigtirme
Tutumlarinm, Cocugun Sosyal Uyum Ve Becerilerine Etkisinin Incelenmesi.
Sari, Elif
Yiiksek Lisans, Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dali
Tez Danismani: Yrd. Dog.Dr. Fatma TEZEL SAHIN
Haziran-2007

Bu aragtirma anasmifina devam eden 5-6 yas grubu ¢ocuklarin, annelerinin
cocuk yetistirme tutumlarinin, c¢ocugun sosyal uyum ve becerilerine etkisinin

incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Ankara iline bagli merkez ilgelerinde bulunan resmi ve 6zel anaokullarina
devam eden 5-6 yas grubu c¢ocuklarin anneleri arastirma evrenini olusturmustur.
Evrenin biiyiikliigii nedeni ile orneklem secilme yoluna gidilmis ve “Random

Ornekleme Yontem”i kullanilmastir.

Ankara ili merkez ilgelerde resmi anasinifi okul sayis1 367, 6zel anasinifi okul
sayist 66 olmak tizere toplam 433 adet okul bulunmaktadir. Devlet okullar1 ve 6zel
okullar i¢in iki ayr1 arastwrma tasarimi yapilmig ve iki ayri1 Orneklem sec¢imi
yapilmustir. Ornekleme dahil edilen ilgeler; Altindag, Cankaya, Kegidren, Mamak,
Yenimahalle’dir. Devlet okullar1 i¢in aragtirma evrenini, 26150 dgrencinin anneleri,
orneklemini 370 anne olusturmustur. Ozel okullar icin arastrma evrenini, 2772
Ogrencinin annesi, drneklemini 330 anne olusturmustur. Toplam evrenimiz, 28922
kisi, 6rneklemimiz 700 kisidir. Toplam 1357 adet Glgek dagitilmistir. 1357 adet
Olgcekten 700 adet 6l¢ek doldurulmus sekilde geri donmiistiir.

22 ozel anaokuluna, 25 resmi anaokuluna, veri toplama yontemi olarak
belirlenen, ailelerin ve ¢ocuklarmin demografik bilgilerini elde etmek amaciyla,
“GENEL BILGI FORMU” annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarini belirlemek igin
“AILE HAYATI VE COCUK YETISTIRME TUTUM OLCEGI” (PARI) ile



il

¢ocuklarmin sosyal uyumlarin1 belirlemek i¢in de “SOSYAL UYUM OLCEGI”

kullanilmistir.

Arastrmaya katilan Orneklem grubunun demografik ozellikleri siklik ve
yiizde tablolar1 aracilig1 ile yorumlanmistir. Annelerin ¢ocuklarmna karsi tutumlarinin
analizinde; alt grup sayilar1 2 olan degiskenler i¢in T testi, alt grup sayis1 2°den fazla
olan degiskenler icin Tek YoOnli Varyans Analizi (ANOVA) uygulanmistir.
Cocuklarin sosyal uyum ve becerilerinin analizinde; alt grup sayilar1 2 olan
degiskenler i¢in T testi, alt grup sayist 2’den fazla olan degiskenler i¢in Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) uygulanmistir. Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
sonucunda farklilik ¢ikan gruplar arasinda; farkliligin ne yonde oldugunu belirlemek
icin ikili kargilastirma yontemlerinden Tukey ve Tamhane kullanilmistir. Homojen
varyansli gruplarda Tukey, heterojen varyansli gruplarda Tamhane sonuclar1 dikkate
alimmigtir. Grup ortalamalar1 arasinda 0,05 anlamlilik aranmistir. Aile Hayati ve
Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi alt boyutlar: ile Sosyal Uyum Olgegi alt boyutlari
arasindaki anlamli bir ilisgki olup olmadigmin belirlenmesi i¢in korelasyon analizi

uygulanmigtir.

Arastirma sonucunda,

Devlet ve 6zel okullarda erkek 6grenci sayist (%51,86), kiz ¢cocuklarindan
(%48,14) fazladir. Ozel okullarda 5 yas grubunda (%56,67) daha fazla 6grenci
bulunmaktadir. Devlet okullarinda 6 yas grubu 6grenci sayisi (%85,68) daha fazladir.
Devlet ve 0zel okul toplaminda ise 6 yas grubu (%65,71) 6grencilerinin sayist daha
fazladir. 5-6 yas grubu ¢ocuklarin biiyiik cogunlugunun tek kardesi (%44,71) vardur.
Devlet ve 6zel okullarda, ilk ¢ocuklarin oraninin (%56,71) fazla oldugu bulunmustur.
Ozel okullarda okuyan grencilerin anne (%35,45) ve babalar1 (%44,85) cogunlukla
yiikksek okul mezunu, devlet okulunda okuyan ogrencilerin anne (%39,73) ve
babalar1 (%37,03) ise ¢cogunlukla lise mezunudur. Annelerin ¢ogunlukla 31-35 yas
arast oldugu (%36,00), babalarinsa 36-40 yas arasinda oldugu (%34,71), annelerin
cogunlugunun ev hanimi oldugu bulunmustur. Babalarin ¢ogunlugu profesyonel

meslek sahibidir (Doktor, Miihendis, Isletmeci, Ogretmen, Akademisyen, Uzman ).
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“Asir1 Koruyucu Annelik” kardes sayisi, annenin egitim durumu, babanin
egitim durumu, annenin yasi, annenin ¢alisma durumu ve babanin meslegine gore
anlamli bir farklilik gostermektedir.“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” kardes
sayisi, annenin egitim durumu, babanin egitim durumu, annenin yasi ve babanin
meslegine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.“Ev Kadmnligin1 Reddetme” okul
tiirli, yas grubu, kardes sayisi, annenin egitim durumu, babanin yasina gore anlaml
bir farklilik gostermektedir. “Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” annenin egitim durumu,
babanin egitim durumu, babanin yasi, annenin ¢alisma durumuna goére anlamli bir
farklilik gdstermektedir.“Baski ve Disiplin” kardes sayisi, annenin egitim durumu,
babanin egitim durumu, annenin ¢aliyma durumu ve babanin meslegine gore anlamli

bir farklilik gostermektedir.

“Sosyal Uyum” annenin yasi ve babanin yasina gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.“Sosyal Uyumsuzluk™ okul tiirii ve yas grubuna goére anlamli bir
farklilik gostermektedir.“Sinirli Sosyal Uyum” okul tiirii, annenin egitim durumu ve
annenin ¢aligma durumuna gore anlamli bir farklilik gostermektedir.“Asir1 Koruyucu
Annelik” boyutu ile “Sosyal Uyum”, “Sosyal Uyumsuzluk” ve “Smirli Sosyal

Uyum” boyutu arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutu ile “Sosyal Uyum”, “Sosyal
Uyumsuzluk” ve “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda anlamli bir iliski
bulunmaktadir.“Ev Kadmligin1 Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” ve
“Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadir. “Kar1 -
Koca Gegimsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” ve “Smirli Sosyal Uyum”
boyutu arasmnda anlamli bir iliski bulunmaktadir.“Baski ve Disiplin” boyutu ile
“Sosyal Uyumsuzluk” ve “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda anlamli bir iliski

bulunmaktadir.



ABSTRACT

An Investigation of the Effects of Mothers’ Child Rearing Attitudes on Child’s
Social Cohesion and Skills for 5-6 Years Old Childs who Attend Kindergarten.
Sari, Elif
Master, Early Childhood Teaching Programme
Advisor: Assist. Prof. Dr. Fatma TEZEL SAHIN
June-2007

This research was carried out in order to investigate the effects of mothers’s
child rearing attitudes on child’s social cohesion and skills for 5-6 years old childs

who attend kindergarten.

The population was composed of mothers of 5-6 years old childs who attend
public and private kindergartens in Ankara. Random sampling approach was applied

beacuse the population size.

There were 433 kindergartens that were formed by 367 public kindergartens
and 66 private kindergartens in the region of Ankara. Two different research and
sampling designs were used for public and private schools. Districts that were
included into the sample were Altindag, Cankaya, Ke¢idren, Mamak, and
Yenimahalle. The population and the sample sizes were 26150 and 370 mothers of
childs for public schools and 2772 and 330 mothers of childs for private schools
respectively. Total size of the population and the sample were 28922 and 700 people

respectively. 700 of 1357 questionnaires were responded.

“GENERAL INFORMATION FORM”, “PARENT ATTITUDE
RESEARCH  INSTRUMENT”  (PARI), and “SOCIAL  COHESION
MEASUREMENT SCALE” were used in order to gather information on mothers’
and childs’ demographic characteristics, mothers’ child rearing attiudes, and childs’

social choesion at 22 private and 25 public kindergartens.
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Demographic characteristics of the research sample were discussed based on
the frequency and percent tables. T test for the variables that have 2 sub-groups and
one way variance analysis (ANOVA) for the variables that have more 2 sub-groups
were applied for analyzing mothers’ attitudes towards their childs and childs’ social
cohesion and skills. The dual comparison methods of Tukey and Tamhane were used
so as to determine the direction of the difference between the groups after finding
differences as a result of One Way Variance Analysis (ANOVA). The results of
Tukey were taken into consideration in groups with homogeneous variance and the
results of Tamhane were emphasized in groups with heteregenous variance. 5%
significance level were used between group means. Correlation analysis was applied
in order to determine whether there were significant relationships between the
dimensions of the measurement scales of Family Life and Child Rearing Attitudes

and Social Cohesion.

The resulting inferences were as follows,

The number of male students (51,86%) were higher than the number of
female students (48,14%) at public and private schools. There were more students in
the 5 years old group (56,67%) in private schools while there were more students in
the 6 years old group (85,68%) in public schools. The number of 6 years old group
students were higher (65,71%) at an aggregate level of pulic and private schools.
Most of the childs in the 5-6 years old group have a sister or brother (44,71%). The
first child proportion (56,71%) was higher at public and private schools. Most of the
parents of childs in private schools were university graduates (35,45% of mothers,
44,85% of fathers) while most of the parents of childs in public schools were high
school graduates (39,73% of mothers, 37,03% of fathers). It was found that most of
the mothers were within 31-35 age range (36,00%) while most of the fathers were
within 36-40 age range (34,71%). Mothers were generally housewifes while fathers
had some different professional business (Doctor, Engineer, Manager, Teacher,

Academician, Specialist).
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“Heavy Protector Motherhood” exhibited significant difference with respect
to number of brother/sister, mother’s education level, father’s education level,
mother’s age, mother’s working position and father’s proficiency. “Democratic
Attitude and Egalitarian Acknowledgement” showed significant difference with
respect to number of brother/sister, mother’s education level, father’s education
level, mother’s age and father’s proficiency. “Housewife Refusal” pointed out
difference with respect to school type, age group, number of brother/sister, mother’s
education level, and father’s age. “Matrimonial Troubles” presented difference with
respect to mother’s education level, father’s education level, father’s age, and
mother’s working position. “Compulsion and Discipline” exhibited significant
difference with respect to number of brother/sister, mother’s education level, father’s

education level, mother’s working position and father’s proficiency.

“Social Cohesion” showed significant difference with respect to mother’s and
father’s age. “Social Disharmony” exhibited significant difference with respect to
school type and age group. “Limited Social Cohesion” presented significant
difference with respect to school type, mother’s education level, and mother’s
working position. There were significant relationships between the “Heavy Protector
Motherhood” dimension and “Social Cohesion”, “Social Disharmony” and “Limited

Social Cohesion” dimensions.

There were significant relationships between the “Democratic Attitude and
Egalitarian Acknowledgement” dimension and “Social Cohesion”, “Social
Disharmony” and “Limited Social Cohesion” dimensions. Significant relationships
were found between “Housewife Refusal” dimension and “Social Disharmony” and
“Limited Social Cohesion” dimensions. Significant relationships were found between
“Matrimonial Troubles” dimension and “Social Disharmony” and “Limited Social
Cohesion” dimensions. There were significant relationships between the
“Compulsion and Discipline” dimension and “Social Disharmony” and “Limited

Social Cohesion” dimensions.
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1. GIRiS

Cocuk, sosyal bir ¢evre i¢inde dogar. Cocugun i¢gine dogdugu sosyal ¢evrenin
ona karsi tutumu, gereksinimlerini karsilayis bi¢imi, tepkileri, davramis ozellikleri;
bedensel ve ruhsal gelisiminde, kisilik yapismmm bi¢cimlenmesinde 6nemli bir etkendir

(Altinkdprii, 2003:77) .

En kiigiik toplum birimi olarak tanimlanan aile, insan yasantisi iizerinde daha
dogumdan once baglayan ve dogumdan sonra ilk gelisim yillarindan yagamin sonuna

kadar etkinligini silirdiiren bir kurulustur (Koptagel,1981:37) .

Anne-baba-¢ocuk liggenindeki iletisimi belirleyen en 6nemli 6ge, anne-babanin
cocuk yetistirme bi¢imini belirleyen tutumlardir. Anne babanin birey olarak kisilik
ozellikleriyle karismis bicimde aile biriminin yapisi, ailenin ¢ocuk yetistirme yapisini

kismen belirler (Giingor,1995:147).

Cocuklar sosyal becerileri ana babalariyla ya da bakici durumundaki kisilerle
iliski kurarak 6grenmeye baglarlar; daha sonra sosyal gruba kardesler, akranlar ve diger

yetigkinler katilir ve sosyal beceriler boylece gelisir (Cartledge, Milburn,1980:51).

Sosyallesme, kisinin toplumun standartlar1 dogrultusunda kendi davranis stilini
olusturmasi1 ve diger insanlarla iyi iligkiler gelistirerek toplumda kabul edilen bir birey
haline gelme siireci olarak da tanimlanabilir. insanlar dogduklari andan itibaren sosyal

bir yasama baslarlar (Ozbay,2004:62).

Cocuklarin sosyal ve duygusal gelisiminde anne babalarm dogrudan dogruya
etkili olduklar1 goriiliir. Anne babalar gocuklar i¢in en biiyiik uyar1 kaynaklaridir ve
cocuklarin taklit edebilecekleri ilk modellerdir. Cocuklar hayatla basa ¢ikma yollarini



ailede dgrenirler. Ailenin durumu ve tutumu ¢ocugun ruh saghginin gelismesinde ¢ok

etkilidir (Eks1,1990: 15).

Sosyal becerilerde yetersiz olan cocuklar yasamlar1 boyunca kisiler arasi
iligkilerinde, duygusal alanlarda, okul yasamlarinda ve mesleki basarilarinda ¢esitli
problemlerle karsilasmaktadirlar. Bu problemlerin yasanmamasi i¢in ¢ocuklarin sosyal
beceri diizeylerinin arttirilip, toplumsallagmalarmin saglanmasi gerekmektedir. (Antia

and Kreimeyer, 1988: 325)

Anne babalarin uyguladiklar1 tiim disiplin yontemlerinin se¢iminde kisisel
deneyimleri kadar yakin c¢evrelerinin de etkisi goriilmektedir. Anne baba c¢ocuk iligkisi
cocuk yetistirme ve ona uygulanan disiplin yontemiyle yakindan ilgilidir. Asir1 sert ve
otoriter bir disiplin yontemi, olumsuz ve itaatsiz ¢ocuklarm yetismesine neden olacaktir.
Cocuklarin bu olumsuz davraniglari, anne baba ¢ocuk iligkisinin, gelisim basamaklarinda
daha da bozulmasina neden olur. Bundan baska, anne babalarmm uygun bir yetistirme
ve disiplin yonteminde goriis birliginde olmadiklarina inanan ¢ocuklar, onlara karsi

sayg1 ve giivenlerini yitirmeye baslarlar (Yavuzer, 1993: 23).

Ana —babanin ¢ocugunu sosyallestirmek i¢in kullandig1 yontemler, sectigi odiil
ve cezalar, 6gretme bigimleri, aktarmaya calistigi degerler, ¢ocuklarin ilgileri ve sosyal
becerileriyle birbirlerinden farkli iliskiler gelistirmesine neden olur (Maccoby

1984:328) .

Bu diistinceden hareketle bu ¢alismamizda, anne tutumlariin ¢ocugun sosyal

gelisimini ne yonde etkilediginin incelenmesi planlanmistir.



1.1.Sosyal Gelisim

Sosyal gelisim; Dogumdan itibaren baslayan, yasam boyu devam eden, kisinin
baskalar1 ile iyi iliskiler kurmasmi ve i¢inde yasadigi topluma uyumunu saglayan bir

stirectir (Ar1 ve dig. , 2002: 3).

Sosyallesme kavramini ilk kullanan Emile Durkheim olmustur. Durkheim egitim
kavramini agiklarken “ yetiskin kusaklarin, yetismekte olan kusaklar1 sosyallestirmesi,
toplumsal hayata alistirmasi, ruhsal, zihinsel ve ahlaki yonden yetistirmesi” olarak

acgiklamustir (Silah, 2000:388).

Sosyallesme; insan yavrusunun toplumun bir iiyesi haline gelmesidir, yani
ailesinin, akraba ve komsuluk diizeyinin, sehir ve koyiiniin ve nihayet ulusunun bir
parcasi oldugunu Ogrenmesidir. Biiyiimekte olan cocuk, etrafindakilerle etkilesimi
sonucu, onlarinkine benzer davranislar gelistirecektir. Boylece tek tek kisiler yerine
toplumun pargalar1 olan, birbirlerinden farkliliklar1 oldugu gibi, birbirlerine biiyiik

benzerlikler de gdosteren toplumsal bireyler olusur (Kagit¢ibasi, 1996:245).

Sosyallesme tanimlarmmdan sosyallesmenin bir siire¢ oldugu anlagilmaktadir.
Insanin yasami da siirekli degisen ve gelisen bir siire¢ olduguna gore bu gok dogaldir.
Cocugun, anne babasidan kalitimsal olarak aldig1 6zellikler, daha sonradan kazanacagi
ozelliklerin temelini olusturmaktadir. Bu temel {izerine oturan kiiltiirel ve yaratici
nitelikler bireyin kisiligine bigim verirken sosyallesmesini de saglamaktadir. (Koknel;

1981:53).

Insanin kendisini baskalariyla iliskilendirmesi hayatnm &nemli bir pargasidir.
Insan kendi BEN’inin farkhligim1 ve &zgiinliigiinii diger BEN’lerin varligiyla
gergeklestirir. Farkli bir birey olarak ¢ocuk gelisimini, annesi, babasi, kardesleri ve

baskalarmin bulundugu ortamda gergeklestirir. Gelenek gibi sosyal siire¢leri 6grenmeye



baslar. Bu anlamda sosyal yonde kabul gdren, onaylanan ve beklenen davranislarin

dgrenilmesi sosyallesme olarak adlandirilir (Ozbay, 2004:62).

Bireylerin yetiskinlikte sergileyecegi tutum ve davranislarin temellerinin okul
oncesi donemdeki yillarda atildig1 bircok teori tarafindan iddia edildigi gibi,
gergeklestirilen bircok arastrmada da kanitlanmistir. Dolayisiyla bireylerin mutlu,
kendisiyle barisik, hedeflerini dogru tayin edebilen ve bu yolda ¢ikabilecek engellerle
basa ¢ikabilmesi icin gerekli duygusal ve sosyal becerilerin temellerinin okul oncesi
donemde atilmasma katki saglayacak tutum ve davraniglarin sergilenecegi egitim

ortamlarinin gerekliligi kaginilmaz goriinmektedir (Seving, 2003:311).

Sosyal beceriler, kisiler aras1 iligkilerde sosyal bilgiyi alma, ¢6ziimleme ve uygun
tepkilerde bulunma, hedefe yonelik ve sosyal baglama gére degisen;hem gozlenebilen
hem de gozlenemeyen bilissel ve duyussal 6geleri iceren ve 6grenilebilir davraniglardir

(Yiiksel,2004: 3-5).

Sosyal becerileri, sozsiiz ve sozel olarak ikiye ayrildig1 diger bir tanim da, s6zsiiz
Ogeler bedensel durus, jestler ve beden hareketleri, fiziksel yakinlik, dokunma, goz
kontagi, giilimseme, yiiz ifadesi, sozel dgeler ise; konusma ve sesin nitelikleri, sesin

azlig1 veya ¢oklugu, konusmanin agikligidir. (Collins ve Collins, 1992:43)

Litaritiirde yer alan sosyal beceri tanimlarini {i¢ bashk altina siniflandirmak
miimkiindiir. 11ki, arastirmacilarm akranlar tarafindan kabul edilmeyi ya da popiilerligi
sosyal becerinin gostergesi olarak aldiklar1 akran kabulii tanimidwr. Bu tanimimn
dezavantaji, hangi 6zel davraniglarin akranlar tarafindan kabul edilmeyi ya da popiiler
olmay1 sagladigini belirleyememesidir. ikincisi, sosyal becerinin, kisinin sosyal
davraniginin pekistirilme olasiligini arttran ya da cezalandirilma olasiligini azaltan
duruma 0Ozel davranislar olarak kabul edildigi davranigsal tanimdir. Bu tanimin akran

kabulii tanimina gore avantaji, belli sosyal davranislarin dncesinin ve sonuglarinin



degerlendirme ve iyilestirme amaciyla belirlenmis ve iglevsel hale getirilmis olmasidir.
Ucgiincii ve daha az tartisilan tanim ise, sosyal beceriyi, cocugun belli durumlarda,
onemli sosyal sonuglar1 tahmin etmesine yardime1 olan davranislar olarak ele alan sosyal
gegerlilik tanimidir. Bu 6nemli sosyal sonuglar ii¢ ayr1 grupta toplanmaktadir. Bunlar
akran kabulii ya da popiilerlik, énemli kisilerin (ebeveynler ve Ogretmenler gibi)
cocugun sosyal becerileri hakkindaki yargilari, akran kabulii/popiilerlik ve Onemli

kisilerin yargilariyla iliskili olan diger sosyal becerilerdir (Bacanli, Erdogan,2003:353).

Sosyal becerinin belli bagh 6zellikleri su sekilde 6zetlenebilir:

e Oncelikli olarak dgrenme (6rnegin, gozlemleme, 6rnek alma, canlandirma ve
geri bildirim) yoluyla kazanilir.

e Belirli sozel ve sozsiliz davranislardan olusur.

e FEtkin ve uygun tepkileri, 6rnek alman davranislari igerir.

e Sosyal cevreden gelen olumlu tepkilerin artmasmi saglayarak, var olan
becerilerin pekigsmesine olanak tanir.

e Cevrenin (durum ve ortamin) zelliklerinden etkilenir.

o Sosyal basaridaki yetersizlikler belirlenebilir ve duruma uygun egitim

programlar1 hazirlanabilir.

Sosyal becerisi olan ¢ocuklar katildiklar: etkinliklerden daha ¢ok zevk alir ve kendi
kararlarini kendileri verirler. Oysa sosyal becerisi yeterince gelismemis olanlar akranlari
tarafindan diglanabilir, ihmal gorebilir ve yetiskinlerin ihmaliyle, istismariyla

karsilasabilirler (Cetin ve dig.,2003:29).

Sosyal gelisimle ilgili bir diger tanimda sosyal fobidir. Sosyal fobi bireyin baskalar1
tarafindan incelemeye tabi tutuldugu, sikilgan olacak bir sekilde davranabilecegi
durumlardan mantikdisi kagmma arzusu ile birlikte, mantikdisi korku olarak

tanimlanmistir. (Scholing ve Emmelkamp 1990:270)



Cocuklarin akranlari1 ile olumlu iliskiler kurabilme yetenekleri sosyal gelismenin
onemli bir bilesenini temsil eder. Cocuklarin akran grubunun kabulii ile arkadas
edinmelerini birbirinden aymt etmenin gerekmektedir. Akranlar tarafindan kabul,
spesifik bir ikili iligkiye katilmaktan ziyade bir akran grubu tarafindan genellikle
seviliyor olmay1 ifade eder. Arkadaslik ise tam tersine, iki birey arasindaki yakin ikili
iliskidir (Newcomb &Bagwell, 1996:289).

1.2.Cocugun Sosyal Gelisimini Etkileyen Faktorler

1.2.1.Aile

Cocuklarm sosyallesmesinde birinci derece sorumlu ve etkili olan kurum ailedir.
Aile ortaminda anne-baba tutumlari, degerleri, zevkleri cocugunun gelisimini etkiler.

Cocuk yetistirme tutumlar1 ile ¢ocugun davraniglarmi iligkilendirmek miimkiindiir
(Aydin, 1997:88).

Aile gocugun sosyal ve duygusal gelisimini hizlandirici bir etkiye sahiptir. Ailede
anne-babanin ¢ocuk iizerine etkisi, daha bebek diinyaya gelmeden dnce baslar. Anne-
babanin, bebegin diinyaya gelmesine istekli ya da isteksiz oluslari, gelisine hazir olup
olmadiklar1 ve bebekten beklentileri, bebegin ilk izlenimlerini ve c¢evresi ile duygusal

etkilesimlerini etkiler (Ar1 ve dig. ,2002:59).

Sosyallesme bir tiir ¢evreye uyum siirecidir. Birey bu siireci ailesi ile birlikte
yasamaya baslamaktadr. Bireyin psikolojik yapisini etkileyen Onemli sosyallesme
faktorlerden biri ailedir. Bunun bir ¢ok nedeni olmakla birlikte aile; sosyal ve kiiltiirel,
okul, ig gibi ikincil gruplar kitle iletisim araglar1 ve olaganiistii durumlar (savas, deprem,
afet) gibi faktorlerin etkilerine gogiis germede, onlara kars1 koymada veya onlara uyum
saglamada birey igin bir rehber, bir sigmma yeri olma 6zelligindedir (Kiigiikkurt, 1990:
81).



Cocugun yetistigi ailenin yapisi, genisligi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyi,
onun ilk sosyal deneyimlerini, dolayisiyla duygusal ve toplumsal gelismesini
etkileyecektir. Her anne-babanin bilerek ya da bilmeyerek ¢ocuklarma karsi tutumu
degisik olabilmektedir. Baz1 cocuklar daha ¢ok sevilmekte, bazilarina baski yapilmakta,
bazilar1 istenmeyen c¢ocuk olarak goriinmekte, bazilarma ise daha ¢ok hosgori
gosterilmektedir. Biitiin bu tutumlar, ¢cocugun hem kisiliginin, hem de sosyal gelisimin

degisik  bicimler kazanmasmma neden olmaktadir (Yavuzer, 1998:137).

1.2.2.Beklentiler

Bireyin aile i¢cinde anne-baba, kardes, toplumda arkadas vb. olma gibi ¢esitli
sosyal rolleri vardir. Rol, belirli bir statiiyii isgal eden bir kisiden beklenen davraniglarin
dagilimidir. Kisi genellikle birden fazla rolii birlikte yiiriitmek durumundadir. Roller

kisiye baz1 haklar ve sorumluluklar kazandirr.

Cocuk yardimlasma, paylagma, igbirligi vb. prososyal davranislar1 ¢evresindeki
kisileri ve arkadaslarin1 gézleyerek 6grenir. Cevre ¢ocuktan bu davraniglar1 gostermesini
beklediginden, cocuk beklentilerin disinda hatali davraniglarda bulundugu zaman,
cevresindeki kisilerin olumsuz tepkileriyle karsilagir. Bu olumsuz tepkiler ¢ocugun
hatali davraniglar1 anlamasina yardimci olur. Cevredeki kisilerin ¢ocuktan beklentileri
onemlidir. Ciinkii ¢ocuk kendisinden beklenenleri benimser ve gergeklestirmeye ¢aligir

(Ar1 ve dig.2002:45-46).

1.2.3.Uygu

Grup i¢indeki insanlarm belirgin 6zelliklerinden biri de i¢inde bulunduklari

grubun goriisiine uyma egilimidir. Sosyal davranig, bireyin baskalar1 tarafindan

etkilenmesi sonucu ortaya g¢ikar ve bir sosyal etkilesim siirecini igerir. Sosyal etki



sonucu meydana gelen gruba uyma davranisi, kisilerin birbirine benzerligini ve sosyal
davranig diizenliligini yaratir. Uyma davranis1 li¢ farkli siirece bagli olabilir. Bunlar;

itaat, 6zdeslesme ve benimsemedir.

Cogunlugunun kararlar1 bireyin karar verme davranmisini etkiler. Grup iginde
grubun goriisiine uyma egilimi insanlarin 6zelliklerindendir. Uyma davraniginin hem
kisisel, hem de ortamsal etkenlerin etkilesimi sonucu ortaya ¢iktig1 sdylenebilir

(Kagit¢ibasi, 1996: 80-81).

1.2.4.Etiketleme

Insanlar bireyi, bazen de birey kendi kendini yetenekli yeteneksiz, anlaysl,
sevecen, insancil ve saldirgan gibi Ozelliklerle etiketlerler, baska bir degisle
isimlendirirler. Bu etiketleme, beklentilerde oldugu gibi ¢ocugu etkilendigi yonde
davranmaya zorlar. Cocuk o etiketi benimser, baska tlirlii davranmaya ¢aba

gostermeyebilir (Ulgen, Fidan, 2002:233).

1.2.5.Saldirganhk

Saldirganlik, sosyal davranislar gii¢lii bir tayin edicisidir. Saldirgan gocuk,
ruhsal sorunlar1 nedeniyle, yasitlar1 ve genel olarak c¢evresiyle uyumlu iliskiler
kuramayan ¢ocuktur. Bireyin esya veya insana gosterdigi hiddet duygusunun ifadesidir.
Iki boyutu vardir. Hiddet ya da kizgimlik agikca gozlenebilir, vurma, 6ldiirme, yaralama,
firlatma, kiifretme gibi davranislar1 igerir. Ikinci olarak hiddet egilimi hareketin
arkasinda gizlidir. Saldirgan cocuk asir1 derecede ge¢imsiz, gergin ve kavgacidir.
Cevrenin koymus oldugu kurallara uymak istemez ve sik sik ¢igner. Biiyiiklerine karsi
gelir. Bu nedenle akranlar1 ve ¢evresindeki kisilerle olumlu sosyal iligkiler kuramaz

(Yoriikoglu,1986: 259).



1.2.6.Bagimhhk

Bagimlilik, karar vermede danisma ve duygusal destek igin diger kisilere

dayanma ihtiyacidir. Ya da kendine giivenmede yetersizliktir (Ulgen, Fidan, 2002:237).

IIk alt1 ay, ¢ocugun kendi bedeninin gereksinimlerine duyarli oldugu bir dénem
olmakla birlikte, bu gereksinimleri karsilayanlara baglilik gelistirdigi bir donemdir.
Bagliligin, sosyallesme agisindan 6nemi biiytiktiir (Oktay,1999:112).

1.3.Sosyal Beceriler

Sosyal Beceri: Bireyleri sosyal ortamlarda yeterli bir sekilde davranabilmelerini
saglayan gililimseme, etkilesimi baslatma, problem ¢6zme becerilerini ¢dzme

becerilerini kullanabilmek gibi belirli yeteneklerdir ( Howingi ve dig, 1990: 460-477).

Kelly sosyal becerileri; bireylerin kisiler arasi durumlarda ¢evrelerinden
pekistirme elde etmek veya siirdiirmek i¢in kullandiklar1 belirlenebilir 6grenilmis
davraniglar seklinde, Foster ve Eisler ise bireyin dogal ¢evrelerinde; okul, ev ve iste
baskalariyla basarili  bir sekilde etkilesimde bulunma yetenegi bi¢iminde
tanimlamaktadir (Seving, 2003:312).

Olumlu sosyal etkilesimlerin baslamas1 ve devam etmesi i¢in gerekli olan sosyal

davranislar, sosyal beceri olarak tanimlanmaktadir (La Greca,1993:288).

Yardim kabul etme, bir etkinligi bitirme, yardim isteme, arkadashigi siirdiirme,
akran baskistyla basa ¢ikma, isbirligi i¢inde ¢alisma, gruptan ayrilma, bagimsiz ¢aligma,
smifta bir gruba girme, siiren konusmaya katilma, hayal kirikligiyla basa ¢ikma, arkadas

edinme, ¢atismadan kacinma, isbirligi ile oynama, yeni bir grubun iiyesini kabullenme
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gibi sosyal davraniglar1 basariyla yiiriiten bireyler, sosyal becerilere sahip olarak

goriilmektedir. (Campbell and Sperstein, 1994:90)

1.3.1.Prososyal Davramslar

Prososyal davraniglar tanimi “olumlu kisiler aras1 iliskiler” olarak da
adlandirilmaktadir. Bunlar, empati, is birligi, paylasma gibi diger insanlarin mutlulugu
ile ilgili ve diger insanlarm yararina olan duygular olarak diisiiniilmektedir. Bebekler 18-
24 ay arasinda is birligi yapmaya, paylagsmaya, yardimlagmaya ve bu arada diger
insanlarin duygularmma empati kurarak karsilik vermeye baslarlar. Prososyal davranis,
baskalarinin yarar1 i¢in digsal bir 6diil beklemeden yapilan eylemlerdir ( Bayhan San,

Artan, 2004:240).

Yardimlagsma, paylagma, isbirligi vb. davranislar cocugun i¢inde bulundugu
gruba uyum saglamasi ve birlikte ¢alismasi i¢in 6nemlidir. Cocugun sosyal uyumunu
saglayan bu davraniglar, onun 6grenmesi ve becerilerini gelistirmesi i¢in de gereklidir.
Ciinkii birlikte calisma ¢ocuklarin birbirlerinden etkilenmelerine farkli goris, diistince
ve modellerle karsilasmalarina imkan saglar. Bu nedenle ailede ve okullarda ¢ocuklarin
yardimlagsma, paylasma, isbirligi, yardimseverlik vb. davraniglar1 gelistirmesine

yardimci olacak egitim durumlar1 hazirlanmalidir.

Cocuklarda prososyal davraniglarin gelismesinde modelin, tesvik etmenin,
pekistirmenin, kendisine olan gliven duygusunun ve bagimsiz hareketlerinin artmis
olmasinin 6nemli rol oynadig1 soylenebilir (Ar1 ve dig. , 2002:29).

1.4.Sosyal Gelisim Kuramlan

Insan gelisimine iliskin dogal varolan durumu agiklamaya ydnelik kuramlar

vardir. Psikolojide de insan gelisimini a¢iklayan bir¢ok kuram bulunmaktadir.
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Cocuk gelisimini aciklayan kuramlarin temel amaci, gelisime iligkin sorulara

cevaplar aramaktir.

Bu bdliimde sosyal gelisimle ilgili asagidaki bazi kuramlar ele alinacaktir.

Psiko Analitik Kuram

Bu kurama gore sosyallesme siireci, bedensel diirtiileri, kiiltiir tarafindan
onaylanan uygun davranis kaliplarina ydneltme cabasidir. Insanin vazgegemedigi
dirtiileri vardwr. Kiiltiir bu diirtiilerin 6niinde bir set gibi durmaktadir. Kiiltiiriin bu
engelleyiciligi insanda gerilimler yaratmaktadir. Insan birtakim savunma mekanizmalar1
yaratarak bu gerilimlerden kurtulmaktadir. Bu ve benzeri mekanizmalarin dayandigi
kurumsal temel, insanm enerji yiiklii oldugu ve ilk 6nce dogal ve en birincil ihtiyaglarmi
karsilamaya yonelecegi goriistidiir. Eger bu enerji engellenirse, gerilimin giderilmesi i¢in
alternatif yollarin aranmasi dogaldir. Dolayisiyla kiiltlirel ortam ne kadar sinirlandirici,
sosyallesme siireci ne kadar baskici ise, bireylerin ruhsal enerjileri, hem toplum hem
kendileri i¢in zararl olabilmektedir. Bu yiizden ¢ocugun, biiyiikleri ile 6zellikle annesi
ile iliskisini, destekleyici, yumusak ve sevecen olmasi gerektigini savunmaktadir (Ergil,

1987:41-42).

1.4.1.1.Freud’un gelisim kuram

Freud’un kisiligin yapist ve gelisimine iliskin klasik psikoanalitik kuramin
olusturan goriisleri ile ilgili ¢aligmalarinda biiytik 6l¢iide Freud’un goriislerini temel alan
kimi psikologlarin insan gelisimi lizerindeki ¢caligmalarinm bulgular1 gelisim psikolojisi

alaninda Psikoanalitik Kuramlar baslig1 altinda incelenmektedir.
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Sosyal gelisim (duygu, kisilik, kisinin kendisini baskalariyla iligkilendirilmesi)
cocugun psikososyal gelisim evrelerindeki igsel ve digsal yapilanmalariin toplamindan
olusur. Bu evrelerin her birinde i¢sel veya libidinal enerjinin yonelimi istenilen oranda
gerceklestiginde, daha sonraki evrelerin gelisimine de hazirlanms olunur (Ozbay,

2004:50).

Tablo 1. Freud Psikoanalitik Gelisim Kurami1 Donemleri

Donem Yas
Oral Donem 0-1,5 yas
Anal Donem 1,5-3 yas

Fallik (Oedipal)Donem|3-6 yas

Latent (Ortiilii) Donem|6-11 yas

Erinlik (Genital Evre) |12-15 yas

(Omeroglu, Ulutas,2007:66)

1.4.1.2. Erikson’un Psikososyal Kuram

Freud’un 6grencisi olan Erikson, biiylik 6l¢lide onun goriislerinden etkilenmis
olmakla birlikte, kisilik gelisimine iliskin kimi goriislerinde Freud’un bazi yanilgilara
distiigiinii ileri siirerek, psikososyal kisilik kurami olarak adlandirilan bir kisilik kurami
gelistirmistir. Psikososyal gelisim kurami kisiligin olusumunda biyolojik etmenler yan

stra, toplumsal etmenlerin belirleyici roliinii vurgular (Yesilyaprak, 2004:120).

Erikson baslingigta Freud’un goriisleri dogrultusunda calismalarini siirdiirmiis
olsa da sonradan Freud’un bazi yanilgilar1 olduguna inanmistir. Erikson kurmanin,
Freud’un goriisleriyle uyusmayan en belirgin yonlerinden biri, insanin psikososyal

evreler icinde gelisimini siirdiirdiiglinii ileri siirmesidir.
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Erikson’a gore insan yasami boyunca sekiz gelisim doneminden ge¢mektedir

(Ceyhan,2000:59-60).

Tablo 2. Erikson’un Psikososyal Gelism Kurami Dénemleri

Gelisim Donemleri Karmasa

Sifir-bir yas Giiven-Giivensizlik

Iki-ii¢ buguk yas Ozerklik-Utang-kusku
Dort-alt1 yas Girisimcilik-Sugluluk

Y edi-onbir yas Basari-Asagalik duygusu
Oniki-onyedi Kimlik-kimlik bocalamasi
Onsekiz-yirmibes Yakmlik-yalitilmislik
Yirmialti-kirk Ureticilik-Durgunluk

Kirk ve yukarisi Benlik biitiinliigii-umutsuzluk

(Ceyhan, 2000:60)
Erikson, okul Oncesi donemde, ¢ocugun psiko-sosyal gelisimini ii¢ doneme

ayirmaktadir.

1. Temel Giivene Karsi Giivensizlik (0 ile 1,5 yas)
2. Ozerklige Kars1 Siiphe ve Utang (1,5 ile 3 yas)
3. Giriskenlige Kars1 Sugluluk (3 ile 6 yas) (Selguk, 1992:54)

Erikson’ a gore ¢ocuk diinyanin, ¢evredeki insanlarin ve diger seylerin giivenilir

olup olmadigryla ilgili fikir gelistirir (Bayhan, Artan, 2004:202).

Bir yasina kadar ¢ocuk diger insanlara, 6zellikle annesine bagimlidir. Bir yasma
geldiginde, cevresini yalniz bagina kesfedebildigi halde, ¢ocuk bu donemde “giiven

temeline dayali anne destegine gereksinim duyar. Sekiz dokuz aylik oldugunda ¢ocuk
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baskalarinda gozledigi konusma seslerini , basit davraniglar1 ve jestleri taklit etmeye
cabalar. Dokuzuncu ve oniigiincii aylar arasmndaki sosyal davranig belirtileri iginde,
cevreden duydugu ses ve gozlemledigi davranislari taklit etme, oyuncaklarla oynama

sosyal gelisimin belirtileridir (Yavuzer,1998:85).

Yiiriime doneminin baslamasiyla ¢ocuk, anne ve babasindan tamamen olmasa da
uzaklagsmaya ve bu arada diger insanlarla iletisime gegmeye baslar. Bu donemde ailenin
baskict bir tutum sergilemesi, ¢ocukta kaygiya ve anne babaya karsi saldirgan
davraniglar gelistirmeye neden olmakta, asir1 koruyucu tutumlar ise ¢ocugun 6zerklik,
giiven ve yeterlilik gelistirmesini engellemektedir. Iki yasindan sonra g¢ocuk dil
gelisiminin artmasi1 sayesinde iletisim becerisi gelisen ¢ocugun cevresini daha iyi
anlama, bagkalarin1 anlama ve onlar1 etkileme giiclinii arttirmaktadir (Cimen,

Baran2001:10).

Cocuklar 6zgiirlik kazandiktan sonra anne babadan daha kolay uzaklasirlar.
Erikson’a goére bu donemin catigmasi giriskenlige karsi sugluluktur. Bu donemde
cocugun pek ¢ok amaci vardir. Bu donemin sosyal duygusal agidan tehlikesi sugluluk
duygusudur. Bu donemde sucluluk duygusu yerlesebilir. Ciinkii bu donem ¢ocuklarinda
genelleme 6zelligi vardir. (Bayhan, Artan, 2004:205)U¢ yas ¢ocugu paylasmay1 bilmez.
Cogunlukla ¢ocugu dogru davranisa iten anne babanin egitim anlayisidir. Bu déonem
uzmanlarca olumsuzluk dénemi olarak da kabul edilir.Uciincii yasm sonlarma dogru
arkadaslariyla oynamak ister, paylasmaya daha isteklidir. Sosyal iliskilerinde bazi
smirhiliklar: fark etmeye ve sosyal kisiligini kazanmaya baslar. (Cagdas, 2002:35)

1.4.2.Bandura’min Sosyal Ogrenme Kuram
Albert Bandura tarafindan gelistirilen sosyal ©6grenme kurami, davranisci

kuramlarla biligsel kuramlar arsinda bir kopri islevi gosterir. Sosyal 6grenme

kuramcilari, davraniglarin belirleyicileri olarak cevresel etmenler kadar bilincin de
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onemli rolii olduguna inanirlar. Sosyal Ogrenme kuraminda; bireyin ¢evresel
kosullanmalar karsisinda edilgen davranmadigi, baskalarnm bireyi kontrol altinda

tutmak istediginde, bireyin inang ve degerleri ile bu kontrole direnebilecegini savunulur.

Birey, sosyal gelisim siireci iginde gocukluktan baslayarak hangi davraniglarin
hangi sonuclar1 doguracagi ve hangi sonuclarin kendi davranislarindan kaynaklandigi,
hangi sonuglarin da kendisi disindan kaynaklandigi konusunda oldukg¢a tutarl

beklentiler gelistirir (Argun: 1995:5).

Gozlemlenen davranisin sonunda modelin almis oldugu tepki, gézlemleyenin o
davranis1 benimsemedeki kararini etkilemektedir. Sosyal 6grenme ortami, Ogrenenle
Ogretenlerin etkilesim i¢inde oldugunu , 0grenene gozleme, taklit etme ve zihinsel
fonksiyonlarda bulunma ortami verir. Sosyal 6grenmede dort temel siire¢ vardir. Bunlar:

1.dikkat, 2.hatirlama, 3.davranisa doniistiirme ve 4.giidiilemedir (Yesilyaprak,2004:220),

Bandura gozlemci 6grenme islem siireclerini dort alt islem siirecine bolerek

incelemistir.

1. Dikkat Siireci: Modeli taklit etmenin gerceklesmesi icin, dikkatin
model iizerinde yogunlagmasi gerekmektedir.

2. Hatirlama Siireci: Gézlemledigimiz modelin hareketlerini sembolik bir
formda hatirda tutulmasi gereklidir.

3. Motor taklit islem siireci: Davramigin dogru bigimde yeniden
olusturabilmesi i¢in bireyin yeterli motor becerilere sahip olmasi
gerekir.

4, Pekistirec ve Giidiileyici Islem Siireci: Bu asamada Bandura,

kendinden Onceki biligselciler gibi,yeni tepkilerin 6grenilmesinde
performans ve kazanim arasindaki farki aywrir. Performans pekistirme
ve glidiileyici degiskenlerle kazanilir. Gergekten 6diil almak istiyorsak

digerini tiim 6zellikleriyle taklit etmemiz gerekir (Ataman,2004:45).
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Diger yandan, bu kurama gore anne babanm uyguladig: disiplin tiirii cocugun
erken yaslardaki kontrolleri igsellestirme yeteneginde merkezi bir rol oynamaktadir.
Davranisin neden onaylanip onaylanmadigmi acgiklayan ana-babalar g¢ocugun ne
istedigini anlamasii kolaylastirip kendi davraniglarinin sonucunu tahmin etmesini

saglamaktadirlar (Ar1 ve dig.2002:107).

1.4.3.Sosyo Kiiltiirel Gelisim Kuram

Vygotsky, ¢ocugun zihinsel gelisiminin ¢cocugun kendi basina gergeklestirdigi bir
siirec olmadigini, baskalarmi da bagh oldugunu iddia etmistir. Baskalar1 ¢ocugun
zihinsel gelisiminde yol gosterebilir, bir takim bilgiler vererek bunlar1 6gretebilir. Cocuk
kendi basma ¢6zdiigli problemlerde, baskalarmin verdigi bir yardimdan yararlanir.

Denebilir ki, Vygotsky zihin gelisimi ile ilgili sosyal bir kuram ortaya atmistur.

Vygotsky’nin kurami proximal zone kavramu ile baglantilidir. Proximal gelisim
alani, bireyin bagimsiz olarak problem ¢6zerken harcayacagi potansiyel ile bir yetiskinin
rehberliginde ya da akranlariyla isbirligi icerisinde problem ¢ozerken harcayacagi
potansiyel arasindaki farktir. Yani cocuk, akranlartyla isbirligi yaparken veya yetiskinin
rehberligindeyken, yalnizken gdsterdigi performanstan daha fazlasini gosterir. Proximal
gelisim alani, ¢ocugun bildikleri ve bilecekleri arasindaki kopriidiir ve Vygotsky

gelisimin bu alan iginde yer aldigin1 belirtir (Bacanli, 2005:70).

Vygotsky toplumsal isaret sisteminin biligsel gelisim iizerindeki baskin etkilerini
sorgulamistir. Ornegin Gesell ve Piaget gelisime, sanki yalmizca ¢ocugun iginden
geliyormus gibi bakma egilimindedirler. Bunlar arasinda ¢ocugun olgunlasmasimna bagl
olarak sekillenen ipuglarmi ve kendiliginden ola gelen kesiflerini sayabiliriz.
Vygotsky’ye gore i¢sel gelisim yani “dogal ¢izgi” oldukca onemlidir. Bu siire¢ 6zellikle

de 2 yasina kadar biligsel gelisimi etkisi altinda birakan ana etmendir. Fakat bu noktadan



17

sonra Vygotsky’ye gore, zihnin olusumunda dogal ¢izgi yerini, kiiltiirel ¢izgiye birakir

(Ataman, 2004:46).

1.4.4.Ahlak Gelisimi Kurami

Kisinin dogustan getirdigi gizli gii¢lerin etkisiyle, toplumda varolan iyi-kotii
veya dogru-yanlis gibi kavramlarin ve manevi varhg: belirleyen huy, inang, tutum ve

aliskanlik gibi davraniglarin  hepsine birlikte ahlak (moral) denir (Bayhan
San,Artan,2004:110).

Piaget ve Kohlberg ahlak gelisimine biligsel yaklasimlarda bulunmuslardir.

Piaget’ye gore okul dncesi donemde ¢ocuklarda kural kavrami olmadig: igin, bu

donemde ahlak gelisimi cocugun somut islemler donemine (6 yas) girmesiyle baslar.
Piaget, ahlak gelisimini iki donemde incelemektedir. Bunlar;
1. Disa Bagh Donem
Bu dénem 6-10 yaslarin1 kapsamaktadir. Bu dénemde ¢ocuklar ahlaki yargilari
acisindan bagkalarina bagimhidir. Kayitsiz sartsiz otoriteye uyma séz konusudur.
Kurallara uymamasinin dogal sonucunun cezalandirilmak olduguna inanir
2. Ozerk Donemleridir.
Bu dénem 10 yasmdan sonraki yillar1 kapsamaktadir. Cocugun sosyal diinyasi
giderek artan akran gruplartyla genislemistir. Yas ilerledikce ¢ocuklarin

yaptiklar1 degerlendirmeler “gorelilik” kazanmaya baslar, kurallarin insanlar

tarafindan olusturuldugu ve gerektiginde degistirilebilecegi bilincine ulasir. Bu
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donemde  bagkalarmin  degerlendirmelerinden  ¢ok, kendi yaptiklari

degerlendirmeye uygun davranmaya baglarlar (Ataman,2004:147).

Kohlberg insanlarin alt1 yargi asamasi gecirdiklerini belirtmektedir. Bu alt1

asama li¢ donem icinde yer almaktadir.

1. Gelenek Oncesi Diizey
2. Geleneksel Diizey
3. Gelenek Sonrasi Diizey (Bayhan San, Artan,2004:113).

Tablo 3: Kohlberg’e Gore Ahlaki Gelisim Donemleri

Kohlberg'e Gore Ahlaki Gelisim Evreleri
Gelenek oncesi diizey (cezadan kagma ve &diil alma agirlikli)

lyi olan, disardan dayatilan kurallara uyan ve
|.evre:Heteronom ahlak; ceza ve itaat ahlaki odul getiren, cezadan kaginandir.

lyi olan, bireye iyilik yapan veya alan kisiye makul
Il.evre: Aragsal amag:Pazar degis tokus ahlaki |gelendir; uzun sireli baglilik yoktur.
Geleneksel diizey (toplumsal kurallar agirlikl)

lyi olan, akran grubunu olusturan arkadaslardan

Ill.evre:Kisiler arasi uyum;akran kanisi ahlaki onay getirendir.
IV.evre: Toplumsa sistem yonelimi,toplumsal lyi olan, kanunlara, geleneklere ve otoritelere uygun
sisteme uyum; kanun ve diizen ahlaki olandir.

Gelenek otesi diizey (moral prensipler agirlikli)

TyT oran, ropiamaa uZlasmazikiarr onlemer igm.___ |
V.evre:Toplumsal anlasma yonelimi; toplumsal |konmus, varolan kurallara uyygun olandir; gergek
anlasma ve bireysel haklar ahlaki sonug ne iyi ne kotuddar.

VI. Evre: Kendisinin sectigi evrensel prensipler |iyi olan, kisisel, genel moral prensiplerle tutarli
ahlaki olandir.

(Bacanl1,2005:74)

Piaget ve Kohlberg’in ilgili kuramlari, zihin gelisimi i¢cin oldugu gibi ahlak
gelisiminin de yasa bagli olarak degisen evreler icinde gerceklestigine isaret

etmektedir.Okul dncesi egitim donemindeki ¢ocuklarn bu doneme 6zgii temel gelisim
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ddevlerini basarabilmelerinde, ana babalara 6nemli gorevler diismektedir. Ug ile alt1
yaglar arasinda giriskenlik Ozellikleri gosterebilmeleri i¢in, ¢ocugun bagimsiz

davranislar1 tesvik edilmelidir (Yesilyaprak, 2004:135-136).

1.4.5.Selman’in Sosyal Rol Alma Teorisi

Selman’in kurami zihinsel gelisim ile sosyal gelisimin karsilikl iligkililigini
gostermesi acgisindan Onemli goriilmektedir. Kisilerarasi anlayis olarak nitelendirilen
konu, kisiler arasi olmasi sebebiyle sosyal iligkileri isaret ederken, anlayis olmasi
nedeniyle de zihinsel olgunluga isaret etmektedir. Kisilerarasi anlayis, kisinin
bagkalariyla hangi diizeyde ve nasil bir iliskiye girecegini belirlemektedir. Kisi
baskalarin1 algilayabiliyorsa iligkiye girer, onlar1 nasil anliyorsa, iliskilerinde onlara

verdigi yer de ona gore degisir (Bacanli, 2005:97).

Ozellikle ¢ocuklarin perspektif (ya da rol) alma yeteneklerindeki gelisimsel

farkliliklarla ilgilenen bir neo-Piagetyan teori Robert Selman’m teorisidir.

Selman ¢ocuklarda perspektif almanin bes seviyesini 6ne siirmiistir.
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Tablo 4: Selman’m Rol Alma Seviyeleri

Evre Ortalama yas | Tanim

Cocuklar bagkalarinin perspektiflerini alamazlar; kendi
0 — Benmerkezci rol alma 3 ila 6 yas hislerini anlarlar, fakat baskalarmm sosyal hareketleri

farkli yorumlayacagini diistinmezler.

Cocuklar insanlarin olaylara farkli bakis agilar1 ve farkh
. motivasyonlar1 olabilecegini anlarlar fakat her iki
1 — Sosyal bilgisel rol alma 6 ila 8 yas
perspektifi birden akillarinda simultane olarak tutmakta

zorluk ¢ekerler.

Cocuklar diger insanlarin hareketlerini degerlendirdigini
. ) ve kuralci bakis agilar1 olabilecegini anlar; ayn1 zamanda
2 — Kendini yansitan rol alma 8 ila 10 yas
hem kendi fikirleri hem de bagkasmm fikirleri

dogrultusunda tepki verebilirler.

Cocuklarin ayni anda iki bakig agist olabilir ve diger
3 — Karsilikli rol alma 10 ila 12 yag
insanlarin da boyle olabilecegini anlarlar.

Ergenler, bir iliskinin ayr1 bir acisini alip ona {iglincii bir
4 — Sosyal ve konvansiyonel kisi olarak bakabilirler; kendi davramiglarmi = ve
i 12 ila 15 yas
sistem rol alma bagkalarinin davraniglarim toplumsal acidan

yorumlayabilirler.

(Jorklund, 2002: 350)

1.5.0kul Oncesi Cagda Sosyal Gelisim

Cocuk dogdugu andan itibaren, bir grubun, ailesinin dogal bir iiyesidir. Cocuk
gelisiminde en 6nemli siireglerden biri toplumsallasmadir. Toplumsallagsma, bireylerin,
ozellikle de ¢ocuklarm belirli bir grubun islevsel iiyeleri haline geldikleri ve grubun
oteki liyelerinin degerlerini, davranislarii ve inanglarmi kazandiklar siirectir ( Zembat,

Unutkan, 2001: 20).

Sosyal gelisim; c¢ocuklarin ailesiyle, arkadaslariyla ve ¢evresindeki diger
bireylerle olan iliskilerini, sorumluluk alma, liderlik, paylasma vb. becerilerin

kazammlarmi i¢eren bir siiregtir (Omeroglu, Ulutas,2007:74).
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1.5.1. 0-2 Yasta Sosyal Gelisim

Dogumdan hemen sonra gozleri iyi secemeyen, kulagi yalnizca giiriiltiileri
algilayan bebek, kendi bedeninden gelen uyaranlara kars1 ¢ok duyarlhidir. Bir baska ifade
ile bebegin antenleri cevreye degil, kendisine doniiktiir. Bu nedenle bebegin ilk

aylardaki yasami disa degil ice doniiktiir. Giliniin biiylik bir bolimiinii uyuyarak gegirir.

Ozellikle ilk alt1 ay bebekle kurulacak sosyal iliskinin énemi ¢ok biiyiiktiir ve bu
donem kritik donem olarak belirlenmektedir. Birgok ¢alisma bebekligin birinci yilini
cevre, anne, bebek iligkileri ve dolayisiyla sosyal gelisim yoniinde ¢ok 6nemli oldugunu

ortaya koymustur (Poyraz,Dere,2003:41).

Cocugun sosyallesmesi, dogumdan baslayarak yasam boyu devam eden olduk¢a

karmasik bir siiregtir.
Sosyallesmenin 0- 24 ay iginde gelisimi aylara gore s0yle agiklanabilir.

1.Ayda sosyal gelisim: Kendisine bakan kisinin yliziine dikkatle bakar. Kucaga
alindiginda, dokunuldugunda ya da ihtiyaglar1 giderildiginde sakinlesir, agliyorsa susar

(Ataman,2004:97).

2. Ayda sosyal gelisim: Odanm i¢inde dolasan kisiyi izler. Tamdik yiizlere giiliimser.
Yabanci kisiye pek tepki gdstermez. Bu ayda bebegin yakinlarmni en ¢ok sevindiren olay
bebegin tanidik ylizlere ve kendisi ile ilgilenenlere giilimsemesidir. Konusma ve

dokunmaya kars1 giilme veya ses ¢ikartma tepkilerinde bulunur (Kii¢likddiik,2006:335).

3.ayda sosyal gelisim: Annesinin sesini diger seslerden ayirt eder. Aglarken bir kisi
odaya girince aglamayr keser sesleri dinler. Gozleri ile sesin geldigi yeri arar.
Giilimseyen ylize giiliimseyerek cevap verir. Bebegin 3.ayda insan yiiziinli tanimasiyla,

ilk sosyal idrak baglar. Bu ¢ocugun ¢evresi ile iligki kurmasi1 bakimindan anlamlidir.
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Yine 3.ayda giilen bir yiize giilerek cevap verir. Bu giiliis, sosyal bakimdan “bebegin

kendini iyi hissetmesi” olarak agiklanir (Atag,1991:56).

4.Ayda sosyal gelisim: Bebek kendisine seslenilince hemen basini ¢evirip kendisine
seslenen kisiye dogru bakar ve ilgilenir. Cocuk; anne, baba ve diger aile i¢i bireylerle
oyunla iligki kurar. Yanina gelenlerin konusmalarina agizdan bazi sesler ¢ikartarak

karsilik verir (Altinkoprii:2003:78).

5.Ayda sosyal gelisim: Aynaya bakip kendi goriintiisiine giiliimsemekten hoslanir. Ayna
karsisinda goriintiisiine olan tepkisi bir bagka bebek ile arkadaslik, dostluk kurar gibidir.
Tanmidig: yiizlere giiliimser. Yabanci belleginde daha once iz birakmayan yiizler bebegin
giilimsemesini durdurur. Kaygili bir tepki vermesine ya da aglamasina neden olur. Bu
davranisin nedeni tanidig1 ve yabanci kisiler arasindaki farki ayirt etmesidir. Kendisine

bakan annesiyle 6zel bir baglant1 kurmaya baslar ( Ar1 ve dig. 2002: 30-33).

6. Ayda sosyal gelisim: Annesine baglanir ve onunla birlikte olmak ister. Yabancilara
kars1 korku tepkisi gosterebilir. Rastlantisal bir oyunu siirdiirmeye isteklidir ( Yapici,

Yapic1,2005:2)

7.Ayda sosyal gelisim: Bebek ¢evresindeki tanidik kisileri yabanci kisilerden iyice ayirt
eder. Aynanm karsisina oturdugu zaman, aynadaki goriintiisiine giiler onunla konusma
hareketleri yapar, elleriyle aynaya vurur ve gorlintlisiinii tutmaya g¢alisir. Baslangicta
yabancilara kars1 utangactirlar. Biberonunu kendisi tutar ve kendi kendini besler (Tokol,

1996: 23).

8.Ayda sosyal gelisim: Bebek 8. aydan itibaren “ben” ve “baskasi”nin ayrimini
yapmaya baglar. Saklanir ve birden yliziinii agar. Karsisindaki kisinin de ayn1 davranisi
tekrarlamasindan hoslanir. Bu bir c¢esit saklamba¢ oyunu gibidir. Akranlar1 ile
iliskilerinde gerginlik gozlenir akranlarina nesneymis gibi davranir. Onlar: itekler,

ellerinde gordiigli hosuna giden bir oyuncagi ¢ekip alir.
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9.Ayda sosyal gelisim: Baskalarmm yaptig1 bazi yalm davranislar1 ve soyledikleri
sOzleri taklit edebilirler. Oyun arkadaslarini dikkate almaya ve onlara ilgi duymaya

basladig1 gézlenebilir ( Ar1 ve dig. 2002: 30-33).
10-24. Ayda sosyal gelisim:

Cocuk yavas yavas diger kimselere, anneye oldugu kadar kuvvetli olmasa da,
baglilik gelistirmeye baglar. Baba, bakici kadin, biiyiik anne, abla, abi gibi kimseler
cocugun baglandig1 kimseler arasma girer. Fakat bu kimseler annenin yerini alamaz,
cocuk en kuvvetli bagmi ikinci asamada annesiyle kurmustur ve anneye baglilik bu

donemde de 6nemini kaybetmez ( Ciiceloglu, 1996: 357).

9. ve 13. aylarda ¢ocukta gozlenen sosyal davranig belirtileri arasinda,
baskalarin ses ve davraniglarini taklit etme ve oyuncaklarla birlikte oynama mevcuttur.
Ancak oyuncag baskalar1 tarafindan alindig1 zaman sinirlenme, kavga ve aglama gibi
tepkiler gosterir. Bir yasindaki ¢ocuk c¢evresindeki kisilerin kendisini giildiiren
davraniglarmi tekrarlar. Cocukta bir ¢esit taklit oyunlar1 baslar. Cevresindekilere sevgi
gosterilerinde bulunur. Sevgi ve mutlulugunu anlagilir bicimde ifade eder. 14-18 aylik
cocuk arkadaslar1 ile dostca iligkiler kurma arayisi i¢ine girer. 18-24. aylar arasinda ise
akranlar1 ile goriisebilme arayis1 icindedir. Bu aylar igerisinde bazi uyarilara ve
yasaklara direndigi, biiyiiklere karst olumsuz tepkiler gosterdigi goriiliir. 24.ayda hem
baska cocuklarla oyuncaklar1 paylasma hem de onlarla zaman zaman kavga ettigi
gbzlenebilir. Bu aylarda ¢ocuk ilk dnemli sosyal yasantilar1 edinmeye baslar (Ar1 ve dig.

2002:30-33).

Cocugun ilk yillardaki sosyal gelisimi onun daha sonraki sosyal davranislarinin

temelini olusturur.
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1.5.2.ikinci Yasta Sosyal Gelisim

2 yasin baslamasiyla birlikte ¢ocuklar, kendilerinden, bagimli bir kisi yerine

bagimsiz bir varlik olmalarmin beklendigini 6grenirler ( Zembat, Unutkan, 2001:23).

Iki yas gocugu aile disindaki bireylerle iliski kurmaya ve kendi akranlariyla
birlikte olmaktan zevk almaya baglar. Boylece uyum ve isbirligi gelismeye baslar. Cok
sayida ¢ocukla olan iliski, sosyal gelisimi arttirir. Bu donemde ¢ocuk, biiyiiklerinin
sOziinli dinlemez tersini yapar, hareketleri kisitlandiginda sinirlenir, ¢evresinden yardim
istemez, kendi basina basarmaya ¢alisir. Olumsuzluk (negativizm) adi verilen inatg¢ilik

ve kars1 ¢ikma, anneler i¢in endise kaynagidir (Zembat,1999:17).

2 yasin baslamasiyla birlikte ¢ocuklar, kendilerinden, bagimli bir kisi yerine,
bagimsiz bir varlik olmalarmin beklendigini 6grenirler. Yine onlar, birtakim davranis
tlirlerinin belirli ortamlarda uygulanmasi geregini 6grenmeye baslarlar. Anne babanm da
etkisiyle gelistirilen bu davranig tiirlerinin timii “Sosyallesme Olgusu” nun ilk

asamalarmi olusturur (Zembat,2001:23).
1.5.3.Uciincii Yasta Sosyal Gelisim

Cocuklar ii¢ yasindan itibaren birbirleriyle oyun ¢ergevesinde iletisim kurarlar;
iliskileri giderek yogunlasir. Birbirlerini hem daha ¢ok ararlar, hem de ¢ok kavga
ederler. Bu yaslarda c¢ocuklar arkadaslik konusunda segicidirler. Yagslar1 ilerledikge
arkadas sayisindan ¢ok, yakinlik agisindan bir gelisme gosterirler ( Zembat, Unutkan,

2001:24).

Uc yasma girdiginde, ¢ocuk, daha dengeli ve olumlu bir birey haline dénisiir.

Grup halinde oynamaya, oynarken birbirleriyle konusmaya baslarlar (Zembat,1999: 17).
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1.5.4.Dordiincii Yasta Sosyal Gelisim

Dort yas cocugu, i¢ yasinda oldugundan daha sakin daha uyumlu ve
davraniglarmi daha kolay kontrol edebilecek durumdadir. Bu yasta ¢ocuk bir taraftan

yetiskinlerle olumlu iligskilerini devam ettirmeye ¢alisir. Diger taraftan da akranlar ile

daha uzun siireli birlikte olmaya baslar ( Ar1 ve dig., 2000: 31).

1.5.5.Besinci Yasta Sosyal Gelisim

Bes yas cocugunda sosyallesmenin en Onemli belirtilerinden biri de diger
cocuklarla iligkiler kurma istegidir. Akranlar1 ile birlikte olmak bu yas ¢ocugu igin

olduk¢a 6nemlidir. Grup oyunlarmdan hoslanir.

5 yas ¢ocugu oldukga sosyal ve konuskandir. Kendi cinsinden arkadaslar1 tercih
eder, gl¢lii arkadasliklar kurabilir. Akranlarina karsi uzlagsmaci yani dikkat ceker
(Ryder, 1995: 39).

Bu yasin en belirgin 6zelliklerinden bir baskas1 da toplumun isteklerine uygun
davranmaktir. Almak istedikleri ve yapmak istedikleri i¢in izin ister bu da, ¢ocugun

toplumdaki bazi gorgii kurallarin1 6grenmeye basladigini belirtir (Ar1 ve dig.,2000: 2).

1.5.6.Altinc1 Yasta Sosyal Gelisim

Alt1 yas, okul Oncesi donemin sonu, ilkogretim doneminin baglangici ve
gelisimin kritik donemlerinden biridir. Bes yasinda daha rahat, uyumlu ve sakin gériinen

cocuk, altinc1 yasim ortalarina dogru degismeye, hareketli ve uyumsuz bir duruma gelir.

Alt1 yas ¢ocugu, duygularini karsisindakine belli eder, agiklandiginda sosyal
kurallarin nedenlerini anlamaya ¢alisir ( Aral ve dig. 2002: 58).
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Alt1 yas ¢ocuklarinda baskalari ile iyi iliskiler kurma, paylasma, isbirligi, dostluk,
sempati gibi davranmiglarn yam sira rekabet, kavga, agiz dalasi gibi davranislarda

gozlemlenebilir (Zembat,1999:17).

1.6.Aile

Aile

“Aile, kan baglilig1, evlilik ve diger yasal yollardan aralarinda akrabalik iliskisi
bulunan ve ¢ogunlukla ayni evde yasayan fertlerden olusan, fertlerinin cinsel, psikolojik,
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ihtiyaglarinin karsilandigi, fertlerin topluma uyum ve
katilimlarinin  saglandigi ve diizenlendigi temel bir toplumsal birimdir seklinde

tanimlanabilir” (DPT, 1989: 3-4).

Piaget, aile kavramu ile ilgili olarak {i¢ asamadan bahsetmektedir.

L. Asama: Aile “birlikte oturmak™ niteligi ile tanimlanar.
IL Asama: Akrabalik iliskileri zaman ve mekandan farkl olarak diisiiniilemez.
(su anda evde olmayan ailede de degildir.).

111 Asama: Aile yalniz akrabalikla tanimlanir ( Bacanli, 2002:20).

Bir toplumun yasam bi¢imi, o toplumdaki cocuk yetistirme anlayisin1 ve
yontemlerini belirler. Ekonomik iliskiler, gelenek ve gorenekler basta olmak iizere, bir
iilkenin tarihi, cografyasi, ulusal kisilik yapisini olusturur. Aile, ¢evre ile siki iliskide
olan bir kurum olarak, toplumun genel egilimlerini ve egitimdeki amaci bir sonraki

kusaga aktarmakla gorevlidir (Yoriikoglu,1986:132).
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1.7.Anne ve Babanin Cocuklarina Kars1i En Yaygin Tutum ve Davrams

Bicimleri

Anne/baba-¢ocuk iletisimi olumlu duygular ve aliskanliklar igeriyorsa, her iki
taraf i¢in de birlikte gegirilen zaman eglence ve mutluluk kaynagi olabilir. Cocugun yas1
ne olursa olsun, onunla kurulan iyi bir iletisim, onda kendine giliven ve gevresine saygi

gelisimi i¢in en dnemli kaynaklardan biri olacaktir (Kii¢iikodiik,2006:329).

Cocugun en biiylik gereksinmesi sevgi ve anlayistir. Eger ¢ocuk bunu ailesinden
goriirse; ailesini sever ve ona baglanir. Anne-baba-¢ocuk iliskisi, temelde anne ve
babanin tutumlarma baghdir. Biliyiime asamalarinda basari olan g¢ocuklar, iyi aile

iligkileri i¢inde yetismis bireylerdir (Yavuzer,1999:129).

Bireyin olumlu bir benlik bilinci gelistirebilmesi, kosulsuz sevgi gorerek
yetisgmesine baghdir. Kosulsuz sevgi, birey ne yaparsa yapsm onun sevgi ve sayglya
layik oldugunu kabul eden anlayisn iirliniidiir. Bireyin bazi davranislar1 yanls olabilir,
bu nedenle cezalandirilabilir, ancak insan olarak birey, yaptig1 hatalarin 6tesinde her
zaman sevilmeye ve sayillmaya deger bir varlik olmaktadir. Kosulsuz sevgi iginde

biiyliyen bireylerin benlik anlayislari gii¢lii ve olumludur. (Harter, 1990:113-115)

Cocuk Yetistirme Davramislarinin Bileskesi

Ana-baba davranislarinin ¢esitli bileskeleri, ergen ve ¢ocuk davraniglari ve

onlarin potansiyel etkileri diislintilerek yaratilmistir. Aralarindaki iligkiyi gostermek

iizere kiibik bir modele doniistiiriilmiistiir.
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Ana-baba kiibii:

Her bir kii¢iik sekiz kiip, ti¢ boyutun i¢ ice gegmesinden olusan ¢ocuk yetistirme
bicimlerinin bileskesini simgeler. Sekiz tane kiip, kii¢lik bolmeler i¢indeki ana-baba
davranigini genel bir tanim vererek tanimlar. Her bir kiigiik kiip ayr1 ayr1 ele alinmistir

(Whirter, Voltan Acar, 2000:68-69).

Sagdaki dort kiip, hosgoriili davranisi; soldaki dort kiip smirlayici davranisi

gostermektedir.

Arkadaki dort kiip, kaygili, duygusal davranisi; ondeki dort kiip sakin, bagimsiz

davranis1 gosterir.

Sekil 1. Cocuk Yetistirme Bigimlerinin Kiibik Bigimi

Saldirganlik (Az destek)

Am Kom»gA—In;gﬁriilﬁ
2]
S1mmrlayici Kavezil] Duyzusal
(fazla konirol)” 7.Ctoriter K atlun
Saldirzan nirot /--..
1. Diizenli Etkili | 2 Demokmatk E
Kayzildtlenotik.
Izin veren
Az kontrollia

3 Kan Kontrollid < lhmalEden

Sakin Saldirganlik (Az destek)
has {' _______

(Whirter, Voltan Acar,2000:69)
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1.8.Anne Baba Tutumlan

Ailenin ¢ocuk yetistirme tutumu, g¢ocugun gelisimini etkileyen en Onemli
etkendir. Anne-babanin ¢ocuk yetistirme yaklagimi, kendi kisilik 6zellikleri, kendi anne-
babalarindan 6grenmis olduklar1t davranis kaliplari ve yasadiklari cevre, egitim

durumlari vb. etmenlerden etkilenir (Giingor, 2002:95).

Anne-babalarin ¢ocuk yetistirme tutumlart dogal olarak c¢ocuklarin kisilik
ozelliklerine ve davranig Oriintiilerine yansir. Anne babalarin benimsedikleri gocuk
yetistirme tutumlari, ¢ocugun kisiligi lizerinde olumlu ya da olumsuz etkilere sahiptir

(Ceyhan,2000:210).

Anne- baba tutumlarinin, ¢ocugun sosyal gelisimindeki etkileri soyle

swralanmaktadir.

1. Aile, ¢ocugun grup icinde dengeli bir birey olabilmesi i¢in giiven
duygusu agilar.

2. Cocugun sosyal kabul gorebilmesi i¢in gerekli ortami hazirlar.

3. Toplumsallasmay1 6grenebilmesi icin, kabul edilmis uygun davranis

bi¢imlerini igeren bir model olusturur.

4. Sosyal acidan kabul edilmis davranig bigimlerinin gelisimi icin
rehberlik eder.

5. Cocugun yasam ortamma uyum saglarken rastladigi sorunlara ¢oziim
getirir.

6. Uyum i¢in gerekli olan eylemsel, sozlii ve toplumsal aligkanliklarin

kazanilmasina yardime1 olur.
7. Okul ve sosyal yasamda basarili olabilmeleri i¢in ¢ocugun

yeteneklerini uyarir, gelistirir.
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8. Cocugun ilgi ve yeteneklerine uygun arzularin gelisimine yardim eder

(Yavuzer,1996: 33).

Ana-baba tutumlarmni etkileyen faktorleri swralarken, ana babanin kisilik
ozelliklerinden de s6z edilmistir. Kiiltiirel degerler, kisilik 6zellikleri, anne babanin
kisilik uyumlari, evlilikte uyum ortaklasa ana baba tutumlarini etkilemektedir (Savran ve

dig.1997:172).

Ana-baba tutumlarinin en belirgin iki 6zelligi “duygusal” iliski boyutu ile
“denetim” boyutudur. Ana-babalarin c¢ocuklarla olan duygusal iliski boyutu, cocugu
merkez alan, kabul edici tutumdan, reddedici tutuma kadar uzanan bir yelpaze i¢inde
farklilastig1 goriiliir. Bu boyut ¢ocuk egitimindeki saglikli tutum ve davranislar ile
kurallar1 kapsar. “Denetim boyutu” ise, kisitlatict tutumdan, hosgoriilii ve ilgisiz tutuma
kadar genis bir g¢esitlilik gosterir. Denetim boyutu, insanlarm, birlikte mutlu

yasayabilmeleri, iyi iliskiler kurabilmeleri icin zorunludur (Ozgiiven, 2001:209).

Cocuklar hizla biiyliylip gelismekte ve bu hizli gelisim donemleri sirasinda pek
cok asamadan ge¢cmekte, bu arada bazi sorunlar ortaya koymaktadirlar. Bunlarin birgogu
o doneme 6zgli durumlardir ve anne baba destegi ile ¢oziilebilecek niteliktedirler. Ancak
anne baba ¢ocuga kars1 yanlis bir tutum i¢indeyse, cocuk anne baba destegi bulamazsa,
ya da buldugu destek yanlis olursa sorunlar ¢oziilemez aksine biiylir (Ar1 ve

dig,1997:24).

Cocuklarmn gelismesinde olumlu ve olumsuz etkileri olan anne, baba tutumlari

asagidaki basliklarda gruplandirilabilir.
1.8.1.Demokratik Anababa Tutumu

Ana babalar genellikle ailedeki kurallar lizerinde konusulmasina izin verir ya da
cocugu bu konuda destekler. Cocugun kabul edilmeyen davraniginin nedenleri olumlu

bir sekilde agiklanir. Birgok davranis hos goriiliir (Whirter, Voltan Acar, 2000:69).
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Cocuguna icten sevgi ve saygi duyan anne babalar, bunu kosulsuz olarak
gosterirler. Cocugu, yasina uygun olarak kendisi ile ilgili bazi karalar1 almaya tesvik
ederler, cocugun goriislerine deger verirler. Sozel iletisime olanak saglarlar. Hemen her

konuda ¢ocuga iyi bir rehber olmaya calisirlar (Sipahioglu, 2002:15).

Bu tiir anababalarin ¢ocuklar1 kendilerinden memnun, kendine giivenen, atilgan,

kendine saygilar1 yiiksek ¢ocuklardir (Bacanli, 2005:116).
1.8.2. llgisiz (Serbest) Anababa Tutumu

Bu anne babalar sadece ¢ocugun beslenme, giyinme gibi en temel
gereksinimlerini karsilarlar. Cogunlukla ¢ocuklarma aywracaklar1 zaman ve enerjileri
yoktur. Bunun asir1 durumunda c¢ocuk ihmalinden séz edilebilir. Erken donemde
baslarsa, baglilik, oyun, zihinsel gelisim, sosyal ve duygusal gelisim gibi baz1 alanlarda

aksakliklar goriiliir (Bayhan, Artan, 2004:252).

1.8.3. Baskici( Otoriter) Anababa Tutumu

Bu tutuma sahip olan anababa, kendisini toplumsal otoritenin temsilcisi
durumunda goriir ve c¢ocugunun davranislarini bicimlendirmeye, denetlemeye ve
degerlendirmeye ¢alisirlar. Cocuktan bir erdem olarak kabul ettigi mutlak itaati bekler.
Her tiirlii karari, anababanin kendisi verir. Kat1 ve dogmatik diisiince tarzmna yatkin

oldugundan sozel iletisime olanak tanimaz (Bilal, 1984:45).

Cocuga yeterli derecede sevgi ve sevecenlik gosterilmemektedir. Aile ortami
gergin, iliskiler diismancadir. Bol elestiri, azar, asagilama ve siddet vardir. Cocugu
dinlemek, onu anlamaya c¢aligmak, davranislarnin nedenini arastirmak gibi duygusal

paylasimlar yoktur. Bu evlerde ¢ocuk egitiminin tek amaci ¢ocugu baski altinda tutmak
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ve gbz actirmamaktir. Cocuga karsi takinilan tavir soguk, anlayigsiz ve kiricidir

( Yériikoglu, 1990:149),

Otoriter aileler, ¢ocugun davranmisint siki denetim yoluyla sekillendirmeye
calismaktadirlar. Boyle ailelerde yetisen c¢ocuklar, zihinsel ve sosyal acidan
yetersizdirler. Genellikle olumsuz kisilik sergileyen bu tip ¢ocuklarin akran iligkileri de
zayiftir. Ilerleyen yillarda ana babadan bagimsiz, 6zerk bir kisilik gelistirmede gok
zorlanmaktadir (Bayraktar, 1998: 42-43).

1.8.4.Asir1 Korumaci Anababa Tutumu

Anne babanin ¢ocugu gereginden fazla korumasi, kontrol etmesi ve Ozen
gostermesidir. Asir1 koruyucu tutum igindeki anne babalar, diismanca bir ¢evreye karsi
cocuklarini koruyan anne babalar olarak tanimlanir. Cocuklarmin kendilerinden farkl

bir birey oldugunu ve bagimsizliklarin1 kazanmalar1 gerektigini anlayamazlar (Ar1 ve

dig.2002:62).

Bu ana babalar c¢ocuklarina her zaman yasindan kiigiik bir c¢ocuk gibi
davranmaktadirlar. Kendi kendine yemek yiyebilecek duruma gelen ¢ocugu beslerler,

giyinebilen ¢ocugu giydirirler (Yoriikoglu, 1990:144-145).

Asir1 korunan c¢ocuklar kendi basma karar vermekten aciz, sormadan danismadan
bir sey yapamayan, girisim yeteneklerinden yoksun olurlar. Isteklerini aglayarak ister,
verilmezse verilene kadar aglar, mizmizlanir veya asir1 dedigim dedik, inat¢1 olmaya

yonelirler. (Navaro, 1989:123)
1.8.5.Hosgoriilii Anababa Tutumu

Bu tip ailelerde ¢ocuklarm duygu ve diisiinceleri dinlenir ve Onemsenir.
Bebeklikten itibaren yeterince sevilen, gerekli ilgi gosterilen bunlarm yani sira,

girisimcilikleri de desteklenen ¢ocuk kendine giiven duyar. Aile i¢i kararlarin
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almmasinda s6z sahibi olan, kendini ilgilendiren konularda kendi kararlarini kendisinin
almasi tesvik edilen ¢ocuk, boylece tek basina da akile1 ve dogru kararlar alabilme

yetenek ve cesareti kazanir (Cetinkaya, 2004:79).

Boyle anne-babanm kurdugu aile i¢inde yetisen ¢ocuklarin gereksinimleri dogal
olarak karsilanmaktadir. Cocuklar bu giliven ve sevgi ortami icinde kendi benliklerini
kesfedebilme cesaretini gostermektedirler. Bu tiir ailelerde ¢ocuklar arasindaki bireysel
farklar oldukca yiiksektir. Kardesler arasi farklar, ana-babanin bireyleri oldugu gibi
kabul edebilme 6zgiirligliniin sonucudur. Bu ailelerde ¢ocuklar ana-babalarmi kendi

gereksinimlerini gidermek araci olarak kullanmamaktadirlar (Ciiceloglu: 1992:61).

Ana-babanin hosgdriisiiniin normal bir diizeyde gergeklesmesi, cocugun kendine
giivenen, yaratici, toplumsal bir birey olmasma yardim eder. Boyle bir tutumda evde
kabul edilen ve edilmeyen davranislarin sinirlar1 bellidir. Bu smirlar i¢inde c¢ocuk
ozgiirdiir. S6z hakk: vardir. Duygu ve goriislerine saygi duyulur. Sevgi ve tesvik goriir.
Yetigkinler tarafindan dinlenir. Boyle bir ortamda ¢ocuk, girisim yetenegine sahip olur.
Ozgiivenini kazanir ve kendi kendine karar verip sorumluluk tasimasini Ogrenir

(Yavuzer,2003:33-34).
1.8.6.Asir1 Hosgoriilii Anababa Tutumu

Cocuk merkezli bu tiir ailelerde ¢ocugun yaptig1 her sey hos goriiliir ve ¢ocuk
asir1 Ozgiir birakilir. Cocukta ben-merkezci (egosantrik) bir kisilik yapilanmasma yol
acar. Yani ¢ocugu bencil yapar. O, daima digerlerinin dikkatini ¢ekmek ve kendisine
hizmet edilmesini ister. Boyle ¢cocuklar, ev i¢inde ve disinda ¢ok zayif bir sosyal uyum

gosterirler (Aydogmus ve dig.2001: 127).

Anne babanin asir1 hosgorii ve simartict tutumu ¢ocugu yardimlagsma, paylasma,
fedakarlik gibi sosyal davraniglar gelistirmesini engelleyerek, ¢ocugun bencil bir kisi

durumuna gelmesine neden olur. Bdylece ¢cocuk baskalar1 tarafindan istenmeyen bir kisi
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durumuna gelir. Cocuk arkadaglar1 tarafindan gruba almmaz ya da grubun dismna itilir

(Cagdas, Secer, 2002:65).

1.8.7.Reddedici Anababa Tutumu

Anne baba i¢in bir ¢ocuga sahip olmak mutluluk verici bir olaydir. Fakat bazi
durumlarda, ¢ocugun evlilik dis1 bir iligkinin sonucunda meydana gelmesi, ¢ocugun
sonuclandirilmak iizere olan bir evliligi kurtarmak amaci ile diinyaya getirilmesi ve
istenilen sonucun elde edilememesi, istenilmeyen bir zamanda diinyaya gelmesi, aile
cevresinden sevilmeyen bir kisiye benzemesi, cinsiyetinin beklenenin diginda olmasi,
oziirlii olmasi, evliligin sona erdirilmesinin diisiiniiliiyor olmas1 ve anne babalarin kendi
ailelerinde itici bir tutum ile yetistirilmis olmalar1, onlarm da ¢ocuklarina kars: itici bir

tutum gelistirmelerine neden olabilir (Cagdas, Secer, 2002:60).

1.8.8.Dengesiz Anababa Tutumu

Bu disiplin anlayis1 asir1 hosgdriilii tutum ile sert cezalandirma arasinda gidip

gelmektedir. Anne babalar1 bu tutarsizligi ¢gocuga yansitabilir.

Cocuk da ayni sekilde nerede ne zaman ne yapacagini bilemeyebilir. Bu kez
cocuk “ ne zaman ne yaparsam cezadan kurtulabilirim” sorusuna kafa yormaya baslar.
Anne babanin birbirine uymayan egitim anlayisi c¢ocukta c¢atigmalara neden

olabilmektedir (Montessori, 1992:233).

Ana babanmn “ dengesiz ve kararsiz” tutumu, ¢ocugun egitim ve gelisimini
olumsuz agidan etkiler. Buradaki dengesizlik ve tutarsizlik, ana baba arasindaki goriis
ayrihiginda olabildigi gibi, anne veya babanin gosterdikleri degisken davranig bigiminde
de gortilebilir (Yavuzer, 2003: 31).
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Anne babanm c¢ocuga karsi tutarh bir disiplin uygulamalari, ¢ocugun kabul
edilebilecek ve kabul edilemeyecek davranislarin neler oldugunu anlamasina yardime1
olur. Anne babanin ¢ocuga kars1 degisken bir tutum i¢inde olmamalar1 ve ayn1 goriisleri
paylasiyor olmalari, ¢ocugun toplumun kurallarina, norm ve standartlarma uygun
davraniglar kazanmalarmi saglar. Bu da c¢ocugun icinde yasadigi sosyal cevreye

uyumunu kolaylastirir (Ar1 ve dig.2002:66).

1.9.Anne-Cocuk iletisimi

Diinyaya geldigi andan baslayarak bebek i¢in en dnemli kimse annesidir. Bebek
yasamini siirdlirebilmek i¢in uzun yillar bir bagkasinin varhigmna gereksinim duyar.
Diinyaya geldigi andan baslayarak, annenin bebekle ilgilenme big¢imi, bedeninin
sicakligl, ses tonu, kucaklama bigimi, kisaca anne ile bebek arasinda kurulan beden
temasmi da igeren iletisim bicimi, bebegin fiziksel gelisimi kadar dnemlidir. Annenin
bebegine kars1 gosterdigi en dnemli davranis “sevgi gostermek”, onunla konugmak ve
onun alg1 diinyasini zenginlestirecek bicimde davranmaktir. Ciinkii, bebek dogdugu
andan baglayarak, c¢evresiyle iletisim kurmaya ve edindigi algilar1 degerlendirmeye
baslar. Bu degerlendirmeler ile yeni algilar1 biitiinlestirerek kisilik kazanmaya kendi

olmaya ¢abalar (Baykan,2001:323).

Anne cocuk iliskisinde fiziksel temas biiyiik énem tasimaktadir. Ozellikle 3
yasimna kadar olmasi gereken bu yakin iliskinin ger¢eklesmemesi, gelecekte ortaya ¢gikan
birtakim davranig bozukluklarmin nedeni olarak gosterilmektedir (Yavuzer, 1995:14).
Bebek i¢in anne, diinyanin tiimii demektir. Bu donemde bebegin panige kapilmadan
annesinden uzaklasabilmesi i¢in anneyle kurdugu iligkiye giivenmesi gerekmektedir.
Ciinkii annelik islevinin niteligi kadar, siirekliligi de cocuktaki gliven duygusunu

etkilemektedir (Yavuzer, 1994:105-106).
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Bebegin karsilanmasi gereken ¢esitli fizyolojik ihtiyaglar1 vardir. Yiyecek ve
sicaklik gibi ihtiyaglarinin saglanmasi sirasinda bebek bir “insan figliri” olarak anneye
baglanmakta ve onunla ilgilenmektedir. Bebeklerde meme emme ve memeye egemen
olma gibi igsel bir giidii vardir. Annenin bu giidiiyii doyuran kisi oldugunu bebek
ogrenmektedir. Bundan dolay1 da bebek icin anne ¢ok onemlidir. Bebek i¢in dokunma
ve sarilma, yiyecek kadar yasamsal bir Onem tasimaktadwr. Anne bebegin bu
gereksinimlerini karsilayan kisidir. Bebek bu nedenle anneye c¢ok baghdir. Bebek
diinyaya gelmis olmaktan dolayr mutlu degildir. Yeniden anne rahmine dénmeyi

istemektedir. Bu nedenle bebek i¢in anne 6nemlidir (Eksi, 1990:23-24).

Temel giliven duygusunun olusumunda annenin dengeli ve kararh tutumu biiyiik
onem tasir. Bunun temelleri ise, bebeklik doneminde beslenme, uyku ve temizlik

ihtiyaclarinin belirli bir diizen i¢inde karsilanmasiyla atihr.

Hayatin ilk yilinda bebegin psiko-sosyal gorevi, glivenmeyi Ogrenmektir.
Bebekle annesi arasindaki iliskiden dogan giiven duygusu, insanin ileride kuracagi,
kisiler arasi iligkilerin temelini olusturur. Erikson’a gore, ilk 18 aylik donem ig¢inde,
cocugun temel bagimlilik ihtiyaglar1 karsilanmigsa; o, kendini kisilik gelisimi agisindan

0zeklik donemi olan ikinci evreye hazir hisseder (Yavuzer, 2003:15-16).

Cocukta sosyal iliskilerin gelisgmesinde anne ¢ocuk diyalogunun 6nemli bir rolii
vardir. Anne ile ¢ocuk arasinda kurulan saglikli iletisim, ¢ocugun saglikli bir kisilik
gelistirmesini saglar ve baskalari ile olumlu iliskiler kurmasi i¢in temel olusturur (Ar1 ve

dig.2002:5).
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1.10. Konu ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Bu boliimde yurt i¢inde ve yurt disinda anne baba tutumlar1 ve sosyal gelisimle

ilgili yapilan ¢aligmalar ayr1 ayr1 sunulacaktir.

1.10.1.Anne-Baba Tutumlan ile flgili Yapilan Arastirmalar

Akbaba (1988) ana-baba tutumlarmin bazi kisilik 6zellikleri iizerine etkisini
incelemistir. Kuzgun tarafindan gelistirilen “ Ana Baba Tutum Envanteri”’, Baymur
tarafindan hazirlanan “Benlik Tasarimi Envanteri” ve Shostrom tarafindan gelistirilip,
Kuzgun tarafindan uyarlanarak Tiirk toplumuna uyarlanan “Kisisel Yonelim Envanteri”
kullanilmistir. Arastirma, Atatiirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi 1987-
1988 ogretim yili 3. simif 6grencilerinden tesadiifi yolla secilen 112 6grenci iizerinde
yapilmustir. Sonucunda, demokratik, ilgisiz ve otoriter ana-baba tutumlarinin her {igiiniin
de kisilik ozelliklerinden olan, bagkalar1 ile yakinlik kurma 6zelligi tizerindeki etkileri

anlaml1 seviyede ¢ikmamustir.

Ersoy (1989) arastrmasinda, bireyin kisilik gelisiminde ailenin bir baska deyisle
ana-baba-gocuk iligkilerinin 6nemi dikkate alinarak, ana babalarin ¢ocuklarinin
davranislar1 karsisinda ne tiir disiplin teknikleri kullandiklar1 aragtrmaya caligilmistir.
Cesitli arastirma bulgularindan yola ¢ikilarak, anne ve babalarin uyguladiklar: disiplin
tekniklerinin cinsiyet ve sosyoekonomik diizey degisikliklerinden etkilenip
etkilenmedigini stnamak amaciyla arastirma bu degiskenler dikkate alinarak yapilmistir.
Ayrica anne ve babalarm uyguladiklar: disiplin tekniklerinin ¢ocuklar tarafindan nasil
algilandigr o6nemli bulundugundan arastirmada c¢ocuklardan bilgi alma yoluna
gidilmistir. Bu cercevede alt ve {ist sosyo ekonomik diizeyden gelen kiz ve erkek
cocuklar tarafindan anne ve babalarinin begendikleri ve begenmedikleri davranislarin ve
bu davramislar karsisinda kendilerine uygulanan disiplin tekniklerinin nasil
algilandigmin  arastirilmasit  amacglanmistir.  Cocuklarin  algilarinin  incelenmesi

planlandig1 icin, veriler ¢ocuklarin topluca bulundugu okullardan toplanmistir. Bu
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amagla drneklem olarak iist sosyo ekonomik diizeyi temsil eden Ozel Amerikan Lisesi
ve alt sosyoekonomik diizeyi temsil eden Sidika Rodop Lisesi’nin orta bdliimlerinde
okuyan (12-13 yas arasnda) toplam 120 ¢ocuk secilmistir. Bilgi toplama araci olarak
acik-uglu sorulardan olusan bir anket hazwrlanmistir. Elde edilen arastirma bulgularina
gore her iki sosyo ekonomik diizeydeki anne ve babalarin, hem kiz hem de erkek
cocuklarmda saygi itaat, ana babaya sorumluluk ve bagimhilik davranislarimi
begendikleri; bu davranisin erkeklere gore kizlardan daha ¢ok beklenildigi soylenebilir.
Cocuklarda begenilen davraniglara anne ve babalarin genellikle sevgi gosterme tepkisini
verdikleri ancak her iki sosyoekonomik diizeyde de annelerin babalara gore daha ¢ok
sevgi gosteren olarak algilandig1 yine annelerin sevgi gostermeyi daha g¢ok erkek
cocuklarinda kullandiklar1 bulunmustur. Cocuklar ise ana babalarmin kullandiklar1 bu
tepkiler karsisinda genellikle kendiyle ilgili olumlu duygular hissetmektedir. Cocuklarda
begenilmeyen davraniglara anne ve babalarin ilk tepkilerinde genellikle s6zel cezaya
daha sonra da agiklama yontemine basvurduklari, davranis devam ettigi taktirde alt
sosyoekonomik diizey annelerin cinsiyet ayrimi yapmaksizin hem kiz hem de erkek
cocuklarinda fiziksel cezay1r uyguladiklari, bu gruptaki babalarm ise fiziksel cezay1
genellikle erkek c¢ocuklarina uyguladiklar1 bulunmustur. Yine de fiziksel cezanm alt
sosyoekonomik diizeyde de yaygin olarak kullanilmadigi goriilmektedir. Buna karsilik
her iki sosyoekonomik diizeyde de yaygm olarak so6zlii cezanin uygulandigi
bulunmustur. Cocuklarin tepkiler karsisinda genellikle kendiyle ilgili olumsuz duygular
hissettikleri goriilmektedir. Ayrica her iki sosyoekonomik diizeyde de ¢ocuklar
kendilerine ana babalar1 disinda da  disiplin uygulayan kisiler bulundugunu
belirtmislerdir. Alt sosyoekonomik diizeyde bu kisilerin daha ¢ok biiyiik agabey ve
ablalar olduklari, iist sosyoekonomik diizeyde ise biiylikanne ve biiylik babalar

olduklar1 bulunmustur.

Ustiin (1989) arastirmasinda bes-onbir yaslar1 arasindaki ¢ocuklarm anne-
babalarmnin otoritesini algilama farklarinin ortaya ¢ikarilmasini amaglamistir. Ankara

Biiyiik Kolej Ilkokulundan 116 &grenci arastrma kapsamina alinarak calisma
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yapimustir. Hacettepe Universitesi Cocuk saghgi ve Egitimi Béliimii Uygulama
Anaokulundan bes-alt1 yasindaki 88 Ogrenci ornekleme grubuna almmistir. Verilerin
istatistiksel analizinde Khi-kare testi uygulanmistir. Engelleyici ve aktif otorite
boyutundaki ¢ocuklarin, yasla birlikte anne babanin koydugu kurallarin nedenlerini
aciklama oranmin arttigi bulunmustur. Anne babanm koydugu kurallarm nedenlerini
aciklayamayanlarin daha cok bes alt1 yasinda toplandiklar1 gozlenmistir. Cocuklarin
kiigiik yaslarda evde otorite olarak anneyi, daha biiylik yaslarda ise hem anne hem de

babay1 sectikleri, tek basina otorite olarak babayi1 kabul etmedikleri bulunmustur.

Torucu, (1990) benlik saygisi ve benlik saygisini etkileyebilecegi diisiiniilen
sosyo-ekonomik 6zellikler, anababa tutumlar: ve ilgilerini aragtirdigi calismasini, 13-14
yas grubundaki 300 kisi iizerinde yapmistir. Arastirmanimn ilk asamasinda alt sosyo-
ekonomik diizeyi temsil eden Izmir ilinde, Giiltepe Ortaokulu’ndan 150, iist sosyo-
ekonomik diizeyi temsil eden Giizelyali Ortaokulu’ndan 150 6grenci secilerek sosyo-
Ekonomik Bilgi Alma Formu, Rosenberg Benlik Saygist 6lcegi uygulanmis ve iki okul
karsilastirilmistir. Anketler varyans analizi ve ki kare ile degerlendirilmistir. Arastirma
bulgularina goére, ana baba egitimindeki yilikselmenin benlik saygismi olumlu ydnde
etkiledigi, sosyo-ekonomik diizeydeki diismeye parelel olarak benlik saygisinin diistiigii
gorlilmektedir. Ana-baba tutumlarini demokratik olarak isaretleyen 6grencilerde benlik

saygisinin daha yiiksek oldugu sonucu da bulunmustur.

Holden ve Ritchie’nin (1991) arastirmasinda, aile i¢i uyusmazlik, anababa
davranis1 ve ¢ocuk davranisi arasindaki iliski arastirilmigtir. Anababalari tarafindan
siddete maruz kalan yaslar1 2-8 arasinda degisen 37 ¢ocuk ve bu ¢cocuklarm anababalar1
ile anababalar1 tarafindan siddete maruz kalmayan 37 ¢ocuk ve annelerinden olusan bir
orneklemle calisilmistir. Arastirmada, Cocuklar i¢in Mizag Olgme Bataryasi, Cocuk
Davranis Listesi, Ana Baba Stres Indeksi kullanilmistir. Anababalari tarafindan siddete
maruz kalan ¢ocuklarm annelerinin stres diizeyleri ve anababalik davranisinda farklilik

bulunmustur. Her iki gruptaki annelerin bildirimleriyle bu farkhiligm, siddete maruz
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kalan ¢ocuklarm babalarinin anababalik davranislarindaki tutarsizligindan kaynaklandigi

ortaya konmustur.

Mc Nally, Eisenberg ve Harris (1991) yaptiklar1 ¢aliymada, annelerin ¢ocuk
yetistirme deneyimleri ile degerlerinde tutarlilik ve degisim gosterip gostermediklerini
incelemislerdir. Boylamlamasma yapilan c¢aligmada toplam 32 anneye, annelerin
ozgiirliik ve kontrol, olumlu ve olumsuz etkilesimlerin ifadesi ve disiplin deneyimleri ile
ilgili bilgileri iceren Cocuk Yetistirme Deneyimleri Raporu 8 yillik bir zaman dilimi
icerisinde, ¢ocuklar1 yedi-sekiz yasmndan onbes-onalti yasma gelene kadar bes kez
uygulanmistir. Davranis ve degerlerinde 6zellikle sekiz yas doneminde 6nemli derecede
bir denge gdzlenmistir. Orta ergenlik ¢aginda anne kontroliiniin yasla birlikte arttig1
saptanmistir. Olumlu etkilesimlerin disavurulmasinin ¢ocugun yasiyla beraber azaldigi
gOrlilmiistiir. Anneler ogullarinin yas1 biiylidiikce, olumsuz etkilesimlerinin arttigini

belirtmisleridir.

Caglar (1992) Sivas’ta kamu ve 6zel kesimde memur veya is¢i olarak ¢aligan 120
kadmi iceren Orneklem grubuna 70 sorudan olusan bir anket uygulayarak veri
toplanmistir. Anketlerin uygulanmasina parelel olarak elde edilen bulgularin
¢oziimlenmesinde gerekli istatistiksel teknikler kullanilmistir. “Aile Icinde Rol ve
Statiiniin Paylasiminda Calisan Kadmin Yeri” adli arastirmasindaki sonuglara gore aile
icerisinde sayilar1 az da olsa anne-baba ve ¢ocuklar disinda birlikte yasanilan baska
bireylerinde oldugu ancak ¢ogunlugun anne-baba ve cocukta olusan g¢ekirdek aileden

olustugu sonucu bulunmustur.

Bostan (1993) ortaokul ve liseye devam eden 14-16 yas grubu ergenlerin anne
baba tutumlarmi algilamalariyla, uyum diizeylerini incelemistir. Arastirma Ankara il
merkezinde orta sosyo-ekonomik diizeyden secilen semtlerdeki ortaokullarin 3., liselerin
ise 1.2. smiflarma devam eden 14-15 ve 16 yas gruplarindaki ergenler {izerinde

yuritilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 168 kiz ve 170 erkek olmak iizere toplam 338
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gen¢ olusturmustur. Arastrmada ergenlerin uyum diizeylerini belirlemek amaciyla
“Hacettepe Kisilik Envanteri”, ana-baba tutumlarini algilamalarmi 6lgmek igin ise
Ana-Baba Tutum Olgegi” ile geng ve ailesi hakkinda bazi1 genel bilgiler igeren “Kisisel
Bilgi Formu” uygulanmistir. Arastrmanimn sonucunda hesaplanan korelasyon katsayilar1
anne babanin demokratik tutumlarmmin gencin sosyal ve genel uyumu ile kisisel uyum
diizeyini olumlu ydnde etkiledigi goriilmektedir. Ilgisiz ve otoriter anne-babalarn,

gencin uyum diizeyini olumsuz yonde etkiledigi saptanmistir.

Dinger (1993) arastrmasinda, Istanbul Universitesi Uygulama Anaokulu,
Istanbul Teknik Universitesi Anaokulu ve Marmara Universitesi Anaokuluna devam
eden Ogrencilerin aile tutumlarmin yaratict diisiinmeyle olan iliskileri smamaktir.
Arastrmanin evrenini Istanbul ili iginde yer alan Istanbul Universitesi Uygulama
Anaokulu, Istanbul Teknik Universitesi Anaokulu ve Marmara Universitesi anaokuluna
devam eden Ogrenciler olusturmustur. Arastirmada ¢aligma evren iizerinden yapilmistir.
Arastirmaya 23’1 kiz 27’si erkek 50 6grenci ile anneleri ve (20 kiz 24 erkek dgrencinin)
44 baba katilmistir. Yaratict diisiinme Olgtimleri “Torrance Yaratict Diisiinme Testi”,
aile ile ilgili bilgiler “bilgi formu”, aile tutumlarinin 6l¢limii ise hem anne hem babalara
uygulanabilen “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi” ile yapilmustir.
Arastrmanin ilk amaci kiz, erkek ve tiim Ogrencilerin anneler agisindan yaraticilik
boyutlar1 ile aile tutumlarmm arasindaki iliskiyi belirlemek olmustur. Bu iliskinin
incelenmesi Pearson Momentler Carpim Korelasyonu ile gerceklestirilmistir.
Arastirmada, aile tutumlarindan aile i¢i ¢atigsma ile yaraticilik ve yaratihigin akicilik ve
orjinallik boyutlar1 arasinda negatif bir iligki bulunmus, anababa tutumlar ile ¢ocuklarin
yaratict diisiinmeleri arasinda olumlu bir iliski bulunamamistir. Babalarin 6grenim
diizeyi ve yaraticilik arasinda anlamli bir iligski bulunurken, annelerin ¢aligma durumuyla
cocuklarm yaraticilig1 arasmda anlamli bir fark bulunmamistr. Babalarin 6grenim
diizeyleriyle ilgili olarak, iiniversite mezunu babalarin ¢ocuklari, ilkokul mezunu
babalarin ¢ocuklarmdan anlamli olarak yaratici bulunmuslardir. Ailedeki cocuk sayisi ile

yaraticilik boyutlar1 arasinda anlamli bir iliski belirlenmemistir.
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Ikizoglu, (1993) demokratik ve otoriter olarak algilanan ana-baba tutumlarmnin,
lise son smifta okuyan Ogrencilerin benlik saygisi lizerindeki etkilerini incelemistir.
Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Arastirmanin evrenini, Ankara illindeki
Kecioren Merkez Ilgesi’ndeki 8 devlet lisesinde okumakta olan lise son smif 6grencileri
olusturmustur. Bu evrenden segilen 341 dgrenci drneklemde yer almistir.(Orneklemin
genel olarak yas ortalamasi 17°dir.) Arastrmada ii¢ degisik veri toplama araci
kullanilmistir. Bunlar, “Bilgi Formu”, “Ana-Baba Tutum Olgegi” ve “Benlik Saygisi
Envanteri” dir. Veriler t-testi c¢oziimlemelerinden elde edilen sonuca gore
yorumlanmistir. Sonu¢ olarak, anne-babanin demokratik ve otoriter tutumunun

ogrencinin benlik saygisi tizerinde 6nemli bir etkisinin olmadig1 belirlenmistir.

Vuchinich ve dig. (1993) ABD’de yasayan 68 tane etnik azinlik i¢inden segilen
ailenin, aile iliskileri ve aile sorunlarini ergenlik 6ncesindeki erkek cocuklarla beraber
coziimlediklerini ya da beraber karar verip vermediklerini saptamak amaciyla arastirma
yapmiglardir. Arastirmadaki ¢ocuklarin yas ortalamasi 9’dur. Ayn1 grup iki yil sonra
tekrar incelenmistir. Sonucta ebeveynlerin anlasmasinin ¢ocuk yetistirmede olumlu

katkilar1 oldugu dogrulanmistir.

Hatunoglu (1994) ana-baba tutumlar1 (demokratik, otoriter ve ilgisi) ile
saldirganlik arasindaki iligkiyi arastigi calismasini, 1993-1994 Ogretim yilinda
Erzurum’da bulunan bes lisenin son smiflarmda okuyan Ogrenciler {izerinde
gergeklestirilmistir. Arastirmanm Orneklemini 328 6grenci olusturmustur. Deneklerin
ana-baba tutumlarmnm belirlenmesinde Kuzgun tarafindan gelistirilen “Ana Baba Tutum
Envanteri” kullanilmistir. Ana babalarin tutumlar1 hakkindaki bilgi cocuklardan
almmustir. Deneklerin saldirgan davraniglar: ise giivenirligi ve gegerliligi yurtici ve yurt
disinda yapilan arastrmalarla saglanan, Askin tarafindan Tiirk¢e’ye c¢evrilen
“Saldirganlik Olgegi” ile 6lgiilmiistiir. Elde edilen bulgular, ana baba tutumlari ile

saldirganlik arasinda anlamli bir iliskinin bulundugunu gostermistir. Otoriter ana-baba
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tutumunda yetigen bireyler kati, kuvvet uygulayici ve ihtiyaglarma kars1 bir duyarsizligin
var olas1 nedeniyle, demokratik ve ilgisiz ana baba tutumlarina oranla daha fazla
saldirganlik egilimi gostermislerdir. Ayrica demokratik , otoriter ve ilgisiz ana baba
tutumlarinda, sozel saldirganliga sahip bireylerin sayisi, diger saldirganlik alt boyutlar1
ile ilgili davranislara sahip olan bireylerden fazla oldugu bulunmustur. Demokratik ana
baba tutumunun ortalamasi da, otoriter ve ilgisiz ana baba tutumlarindan yiiksek
bulunmustur. Cinsiyet ile saldirganlik arasmda anlamli bir iliskinin bulunmadig: tespit
edilmis, ekonomik durumun ise bireylerin saldirganlik diizeylerini etkiledigi sonucuna

varilmstir.

Karaday1 (1994) Universite 6grencileri iizerinde yaptig1 calismasinda iiniversite
Ogrencilerinin, anne ve baba tutumlariyla, anne baba iliskileri ve bunlarin bazi kisilik
Ozellikleri ile olan iligskisini incelemistir. Arastirmada anababa tutumu, disiplin,
simartma, ilgi ve demokratiklik gibi boyutlarimi kapsayan sorular sorulmustur. Ana baba
iligkileri ise, 12 yastan 6nce ve sonraki donemi i¢ine alan giinliik sorunlarda danistigi
kisilerle olan iliskilerini gosteren sorular bulunmustur. Sonugta anne babayla iyi ve
yakm iligkiler ile iyimserlik, neselilik, rahatlik, kendine giiven, miicadelelecilik, 6zsayg1
ve anne babaya bagimlilik arasinda olumlu bir iligki bulunmustur. Kat1 anne baba
disiplininin ise utangaglik, kotiimserlik ve arkadasa bagimlhilik ile iliskili oldugu

saptanmigtir.

Karadeniz (1994) Trabzon meslek liselerinden son smifa devam eden
ogrencilerin demokratik ve otoriter olarak algilanan ana baba tutumlariyla cesitli mesleki
degerleri arasmndaki iliskiyi arasgtwrmistir. Bu amacin yaninda, yas, cinsiyet, annenin
egitim diizeyi, babanin egitim diizeyi, kardes sayis1 ve ailenin sosyo-ekonomik diizeyi
gibi demografik degiskenlerin incelenen konuyla iliskileri arastirilmustir. Orneklem, 123
kiz, 129 erkek, toplam 252 6grenciden olugmaktadir. Yine arastirma grubundaki annenin
ortalama egitim diizeyi, ortaokulun biraz {lizerideki ailelerden olusmustur. Kardes sayis1

acisindan ailelerin ¢ok ¢ocuklu olduklar1 ve buna parelel olarak ta sosyo ekonomik
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acidan orta diizeyde olduklar1 gdzlenmistir. Korelasyonel model esas almip aradaki
iligkiler incelenmistir. Sonucunda, anne babanin demokratik tavirlarinin ¢ocugun
yetenegini kullanma, yaraticilik, yarisma, isbirligi, degisiklik ve liderlik gibi mesleki
degerlerinin gelisimiyle iliskili oldugu saptanmustir. Ozellikle annenin demokratik
tutumlar1 yetenegini kullanma, yaraticilik, isbirligi ve liderlik degerleriyle iliskili
oldugu, bun karsilik babanin tutumlarinin ise yaraticilik ve degisiklik degerleriyle iliskili
oldugu ortaya c¢ikmistir. Arastirmada annenin ve babanin egitim seviyesinin onlarin
demokratik tavir sergilemesinde etkili oldugu, egitim seviyesi ylikseldikce daha ¢ok
demokratik tavir sergiledikleri ortaya konmustur. Bunun yaninda az ¢ocuklu SED’leri
iyi olan ailelerin de demokratik tutum sergilemeye daha yatkmn olduklar1 bulunmustur.
Ayrica, annenin ve babanin egitim diizeyindeki artisla birlikte yaraticilikta da artis

oldugu ortak olarak tespit edilmistir.

Kaya (1994) cocuklarin fiziksel ve psikososyal gelisimleri bakimindan
istenmedik tutumu olan annelere egitim verilerek, bu tutumlarinda istendik yonde
degisme olup olmadigini arastrmistir. Arastrmanm denekleri Numune Hastanesi,
Sosyal Sigortalar Digskapt Hastanesi ve Ziibeyde Hanim Dogumevi Hastanesi’nde
calisan, 3-6 yaslar1 arasindaki cocuklarmi bu kurumlarin anaokuluna getiren, Saglik
Meslek Lisesi mezunu, bu arastirma icin gelistirilen 50 maddelik ana baba tutum
dlceginden (A.T.O) en yiiksek puani almis 26 anne olusturmaktadir. Anababa tutum
Olcegi Ontest olarak tiim annelere verilmis, Numune Hastanesindeki anneler deney
grubunu, SSK Diskap1 Hastanesi ve Ziibeyde Hanim Dogumevi Hastanesi’ndeki anneler
ise kontrol grubunu olusturmustur. Deney grubu sekiz hafta siiresince, 3-6 yas arasi
cocuklarm fiziksel, psikososyal gelisimleri ve ihtiyaclar1 hakkinda bir egitim almus,
kontrol grubu ise bdyle bir egitim almamistir. Egitimin tamamlanmasindan sonra deney
ve kontrol gruplarma A.T.O. sontest olarak tekrar verilmistir. Her iki gruptan dntest ve
sontestlerden elde edilen puanlar analiz edildiginde, deney grubunda bulunan annelere

verilen egitimin sonunda bu annelerin istenmedik tutum diizeylerinde istendik yonde bir
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fark olmus fakat, egitim almayan kontrol grubundaki anneler ile karsilastirildiginda bu

farkin dnemli olmadig1 gdriilmiistiir.

Ustiin (1994) 8-11 yaslarinda Ankara’da &zel ilkokula giden iist sosyo ekonomik
diizey 50 6grencinin anne babasi, orta sosyo ekonomik diizey 40 dgrencinin anne babas1
ve 98 anneanne, dede ve babaanneleri ile yaptig1 “Kusaklar Aras1 Cocuk Yetistirmeye
Ait Inanglarm Karsilastirilmasr” adli arastrmasinda yaslar1 8-11 arasinda degisen
cocuklara psikososyal gelisimlerini igeren 27 hikaye arastirmaci tarafindan anlatilmis ve
cocuklarm kendi performanslarini nasil algiladiklarini degerlendirmek amaciyla cevaplar
cocuklardan aninda alinmistir. Ayrica ¢ocuklara anlatilan 27 hikaye bu ¢ocuklarin anne-
babalarma gonderilmis ve anne-babalarin kendi ¢ocuklarmin potansiyellerini nasil
degerlendirdiklerini ortaya g¢ikartmistir. Elde edilen veriler Khi-kare Testi, Varyans
Analizi, Tukey Testi, Iki Es Arasndaki Anlamhilik Testi yontemlerine gore
degerlendirilmistir. Sonuclara gore, kusaklar arasinda anne-baba olmaya ait belirgin bir
farklilik oldugu ve farkli sosyo-ekonomik diizeyde ailelere sahip g¢ocuklarmn anne-
babalarmin c¢ocuklardan beklentilerinin farkli oldugu ve kusaklar arasinda anne-baba

olmaya ait beklentilerin arasinda da belirgin bir farklilik oldugu sonucuna varmustir.

Benasich ve Gunn (1996) arastrmalarinda, ¢ocuk gelisimiyle ilgili anne
bilgisinin ve g¢ocuk biliylitmenin ev ¢evresinin kalitesine ve ¢ocugun biligsel ve
davranigsal ¢iktilarina etkisi incelenmistir. 12 ayliktaki anne bilgisinin ev ¢evresinin
kalitesi, cocuk davranig problemleri ve 36. aydaki ¢ocuk zekasiyla 6nemli dlclide
ilskili oldugu saptanmistir. Anne karakteristikleri hem anne bilgisi ve hem de anne
davranislartyla ilskilidir. Cocuk dogum agirligi gibi ¢ocuk karakteristikleri anne
bilgisi gibi konseplerle iliskili degildir. Irk/etnik kdken gibi alt grup analizleri de
aynt yonde sonuglar ¢ikartmistir. Fakat afrika-amerikalilarda 24 ve 36. aylardaki

neonatal saglik durumunun bilisel ¢iktilarla iliskili oldugu bulunmusturg
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Verschuren ve dig.(1996) elli bir ve yetmis alti aylik 95 anaokulu ¢ocugu
iizerinde yaptiklar1 calismada “Cassidy Kukla Goriisme Formu” nu kullanarak
cocuklarm benlik saygilarinin anneye baglilik, bilissel yetenek, fiziksel yetenek ve akran
uyumu ile iligkisini incelemeyi amaglamislardir. Arastirma sonucunda benlik saygilari
yiiksek olan c¢ocuklarm anne ile giivenli baghlik iligkisi kurduklari, kendi kusurlarini
acikca kabul ettikleri saptanmustir. Fakat benlik saygisi ile bilissel yetenek, fiziksel

yetenek ve akran uyumu arasinda dnemli bir iligki bulunmamaistir.

Tokol (1996) okuloncesi egitim kurumlarma devam eden ve etmeyen 3-6 yas
cocuklarmin anne baba tutumlariyla, gelisim ozelliklerini karsilastirdigi arastirmasinda
Istanbul ilinde 138 gocuga (okul dncesi egitim alan 69, okul éncesi egitimi almayan 69)
ve ailelerine Ankara Gelisim Envanteri (AGTE) ve Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme
Tutum Olgegi (PARI) uygulamustir. Ayrica sosyo-kiiltiirel 6zellikleri belirleyebilmek
icin anket kullanilmistir. Anket kapsami ig¢inde toplanan biitiin bilgiler, frekans ve
yiizdelik tablolar halinde agiklanmistir. Cocuklarin gelisim diizeyleri ile anketle toplanan
veriler arasindaki baglantilar Ki-kare teknigiyle, ana baba tutumlarinin, g¢esitli gelisim
ozelliklerine gore farklilasip, farklilasmadigni belirlemek icin tek yonlii varyans analizi
ile, varyans analizinde anlamli farkliligin ¢ikmasi halinde, farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek i¢in iliskisiz grup “t” testi kullanilmistir. Sonucunda, anne
babalarm egitim diizeyi arttik¢a cocuklarini okul 6ncesi egitim kurumlarma goénderme
oranlarmin arttig1, lego, alistirma, puzzle ve masal kitaplar1 olan ¢ocuklarin, dil ve motor
gelisimlerinin olmayanlara gére daha yiliksek oldugu, okul Oncesi egitim kurumlarma
devam eden cocuklarin genel ve dil gelisimleri, devam etmeyen ¢ocuklara gore anlaml
diizeyde yiiksek bulunmustur. Okul Oncesi egitim alan ve almayan grubun
anababalarmimn asir1 koruyuculuga, gecimsizlige ve baskiya yonelik tutumlar1 birbirinden
anlamli derecede farkli bulunmustur. Bu farklihik okul 6ncesi egitim almayan grubun
lehinedir. Farkli genel gelisim diizeylerine sahip c¢ocuklarm ana babalarinin asiri
koruyucu, demokratik davranma, ev kadmhgmi red, gecimsizlik ve baski-disipline

yonelik ana baba tutumlar1 birbirinden anlamli1 diizeyde farkl degildir.
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Demiriz (1997) 9 ve 12 yasmdaki ¢ocuklarin benlik kavramlari ile anne baba
tutumlarint algilamalar1 arasindaki iliskiyi incelenmistir. Calismanmn O6rneklemini,
ilkokula devam eden, 9-12 yasindaki 200 kiz ve 200 erkek cocuk olusturmustur.
Cocuklara ve ailelerine iligkin tanitici bilgiler, kisisel bilgi formu ile elde edilmistir.
Cocuklarin ana-baba tutumlarini nasil algiladiklar1 hakkinda bilgi toplamak i¢in; Lynda
Jackson’un gelistirdigi, Family Attitudes Test, c¢ocuklarm benlik kavramini
degerlendirmek i¢in de Piers-Harris’in gelistirdigi, Piers- Haris Children’s Self Consept
Scale, kullanilmigtir. 9 ve 12 yasindaki ¢ocuklarin ana-baba tutumlarini algilamalarinda
belirgin fark oldugu, bunun da; annenin koruyuculugu, cezalar, anne-baba tartigmalari
gibi durumlarin yani sira benlik kavrami puanlartyla iliskili oldugu goriilmektedir.
Ayrica, kizlar ve erkekler arasinda, alt ve iist sosyo-ekonomik diizey arasinda da anlaml
farkliliklar saptanmistir. Anne baba tutumlarmin ¢ocuklarin benlik kavrammi onemli

Olciide etkiledigi goriilmektedir.

Haccacoglu (1997) calismasinda 1-6 yas arasi okul dncesi egitim kurumlarina
giden ve gitmeyen ¢ocuklarm biiylime gelisimlerini karsilastirmay1 ve aile yapisinin
etkisini degerlendirmeyi amaglamistir. Calisma grubunu, anneleri Sisli Etfal
Hastanesi'nde hemsire olarak calisan, Sisli Etfal Hastanesi Okul Oncesi Egitim
Merkezi’ne devam eden 30 denek ve bu gruba devam etmeyip evde bakilan 30 denek
olmak iizere toplam 60 denek ve annesi olusturmustur. Deneklerin antropometrik
Olctimleri alinarak, denek ve ailelerin taniticit 6zellikleri hakkinda bilgi toplamak i¢in
bilgi formu kullanilmistir. Deneklere “Denver Gelisimsel Tarama Testi” (DGTT)
uygulanmistir. Okul 6ncesi egitim kurumlarina giden ve gitmeyen denek ve ailelerin
ozellikleri ve aile yapilar1 karsilagtirilmistir. Elde edilen veriler, ki-kare, fisher ve t-testi
ile degerlendirilmistir. Okul Oncesine giden ve gitmeyen denekler arasinda biiyiime

gelisimleri ve aile yapilarinin etkisi arasinda belirgin bir fark olmadig1 bulunmustur.
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Ozeng (1998) demokratik ve otoriter olarak algilanan anne-baba tutumlarmin,
geng yetigkinlerin durumluk mizah tepki diizeyine etkisinin olup olmadigini incelemistir.
Arastirmanin evreni ayni zamanda Orneklemidir. 1996,1997 6gretim yilinda, Ondokuz
mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesinde Pedagojik Formasyon egitimi alan 230 dgrenci
olusturmaktadir. Arastirmada bilgi toplama araglar1 olarak Durumluk Mizah Tepkisi
Olgegi (DMTO) ve Anne-Baba Tutum Olcegi (ABTO) kullanilmistir. Bu iki &lgegin
deneklere uygulanmasi ile elde edilen puanlar arasindaki iliskilerin hesaplanmasi
sonucu; anne-babanin algilanan tutumlar1 ile durumluk mizah tepkisi arasinda iliski
olmadig1 saptanmistir. Ayrica cinsiyete gore durumluk mizah tepki diizeyi arasmda fark

olmadig1 bulunmustur.

Cikriket (1999)Ankara il sinirlari i¢inde banka anaokullarina devam eden 5-6 yas
cocuklarmin okul olgunlugu ve aile tutumu arasindaki iliskiyi inceledigi ¢aligmasinda,
evreni ayn1 zamanda drneklemini olusturmaktadir. Orneklem 72 kiz, 78 erkek olmak
iizere toplam 150 ¢ocugu kapsamaktadir. Cocuklarin okul olgunlugunu saptamak i¢in
Metropolitan Olgunluk Testi, ana-baba tutumlarini nasil algiladiklarini belirlemek i¢in
Jackson Aile Tutumlar1 Testi ve ¢ocukla ailesi hakkinda bilgi toplamak i¢inde Kisisel
Bilgi Formu uygulanmistir. Metropolitan Olgunluk Testi Sonucunda, cinsiyetler
arasindaki fark 6nemsiz bulunurken ailenin gelir diizeyi ve anne-babanin egitim seviyesi
yiikseldik¢e ¢ocuk basarisinin arttigi gézlenmistir. Kardesi olan ve olmayan c¢ocuklar
arasindaki fark 6nemli bulunmustur. Buna gore tek cocuklarn kardesi olanlara gore
daha basaril1 oldugu saptanmistir. Cocuklar, en ¢ok sayilar boliimiinde basarili olurken
en az kopye etme boliimiinde basarili olmuslardir. Aile tutumlari ile okul olgunlugu

arasindaki iliski 6nemsiz bulunmustur.

Hizel (1999) ¢alismasinda, eniiresiz ve enkoprezis sikligmi belirlemek ve aile tutumu
ile iliskisini a¢iklamay1 amaglamigtir. 1999 tarihinde K.K.T.C. Milli Egitim Bakanligi’'ndan
gerekli izin alindiktan sonra, Lefkosa bolgesinde basit tesadiifi yontemle segilen evreni

olusturan 7-12 yas arasindaki 1480 ¢ocuktan tabakah 6rneklem yontemi ile secilen 375 ¢ocukla
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gerceklestirilmistir. Calisma verileri, ¢ocuklarm tanitict bilgileri ve eniiresiz, enkoprezis
durumunu belirleyici anket formu ve Hacettepe Universitesi Psikoloji Boliim’iinde Dog. Dir.
Giiney Le Compte, Dog. Dr. Ayhan Le Compte ve Serap Ozer tarafindan uyarlamas1 yapilan
Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi (PARI)'nin cocuklarin annelerinin
doldurmasiyla elde edilmistir. Verilerin degerlendirmesinde yiizdelik, ortalama, varyans, t testi
ve ki-kare testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore, ¢ocuklarm %9.60’min entirezis
%1.6’min enkoprezis oldugu belirlenirken, okul ¢ocugunda eniirezis ve enkoprezis goriilme
siklig1 ile goriilmeme sikhigi arasinda cok ileri diizeyde anlaml fark saptanmustir. Annelerin
Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutumu Olgegi boyutlarindan “ Asir1 Koruyuculuk ve Baski,
Disiplin” boyutlarmi dier boyutlara gére daha ¢ok benimsediklerine rastlamirken, eniirezisi ve
enkoprzisi olan, olmayan aile tutum oOlgegi ortalamalar1 ile karsilastirilmast anlamh

bulunmamustir.

Chen ve ark.(2000) calismasinda Cin kiiltiirlinde otorite anne davraniglarinin
anne-¢ocuk iliskisini nasil etkiledigi arastirilmistir. 166 tane 2 yasindaki ¢ocuklar ve
anneleri bu arastirmaya katilmiglar. Anne g¢ocuk iliskileriyle ilgili veriler annelerin
raporlarindan alinmistir. Ebeveynlik stratejileri, cocuk davraniglari, ¢ocuklarin annelere
olan reaksiyonlariyla ilgili veriler gbzlem yoluyla elde edilmistir. Sonuglar annenin
otoriter tutumlarinin diisiik giiglii ebeveynlik stratejileri ile iliskili oldugu yoniindedir.
Ayrica annenin otoriter davraniglar1 zorlama ve yasake1 stratejilerle de iligkilidir. Anne
davraniglarmin ¢ocuk davranislariyla ebeveynlik stratejilerinin araciligi yoluyla da
iligkili oldugu belirlenmistir. Fakat anne davranmiglar1 anne-¢ocuk iliskisine annesel
davranislarin ¢ok iistiinde de katki saglayabilmektedir. Calisma otoriter egilimlerin ve
bunlarin ¢ocuk gelisimindeki farkli Onemlerinin i¢ biitiinliigli hakkinda bir kanit

saglamistir.

Demirkaya Kaynar (2001) arastirmasinda travmatik kaza ile travmatik kaza
geciren ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuk yetistirme tutumlari arasindaki iliskiyi incelemistir.

Aragtrma Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Hastanesi, Acil Birimler
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Poliklinigi Acil Cerrahi Unitesinde, Aralik 1999-Aralik 2000 tarihleri arasinda, 0-20 yas
aras1 60 cocuk ve anneleri iizerinde gerceklestirildi. Verilerin toplanmasinda “Anket
Formu” ve “ Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi” kullanilmistir. Elde edilen
veriler ylizdelik, ortalamalar, tek yOnlii varyans analizi ve student “t” testi ile
degerlendirilmistir. Arastirmanin sonucunda: TK geciren cocuklarin genelde, TK
gecirdikten sonra ilk 6 saat icinde hastaneye getirildikleri, fakat getirilis siireleri ile
annelerinin tutumlarmin arasinda iliski olmadig1 goriilmiistiir. Benzer sekilde ¢ocuklarin
yasl, cinsiyeti, kaza tiirleri, ailedeki gocuk sayisi ve aile swralamasindaki yeri ile
annelerin tutumlar1 arasindaki iliskiler istatistiksel agidan anlamli bulunmamistir.
Cocukluk cagmmda TK’lar1 dnlemede annenin ¢ocuk yetistirme tutumunun onemli bir

faktor olmadig1 gorilmiistiir.

Kiligaslan (2001) arastirmasinda, aile fonksiyonlarinin ve algilanan farklilagsmis
anne-baba yaklasimlarinin kardes iliskileri iizerinde olan etkilerini incelenmistir.
Arastirmada Orneklem grubunu olusturabilmek amaciyla arastirmaci tarafindan
hazirlanan “Tarama Anketi”, cocuklarm algiladiklar1 kardes iliskilerini belirleyebilmek
amactyla “Kardes Iliskileri Anketi”, algiladiklar1 farklilasmis anne-baba yaklasimlarim
belirleyebilmek icin “Farkli Deneyimlere Dayanan Kardes iliskileri Envanteri”, aile
fonksiyonlarmi saptamak i¢in “ Aile Degerlendirme Olgegi”’(ADO) ve bireylerin
demografik ozelliklerine ait bilgi edinebilmek amaciyla arastirmact tarafindan
hazirlanan “Kigisel Bilgi Formu” veri toplama araglar1 olarak kullanilmistir.
Aragtrmanin 6rneklemini, Istanbul ili Kadikdy, Maltepe, Fatih, Emindnii, Besiktas
ilgelerinde yasayan 61 kiz ve 66 erkek 6grenci olmak tizere toplam 127 ilkokul 6grencisi
ve biiyiik kardesleri ile anneleri olusturmustur. Arastirmada verilerin ¢éziimii ve yorumu
icin Pearson Carpim Moment Korelasyon Katsayilari, T Testi ve Cift Boyutlu Cift
Yonlii Varyans Analizi teknikleri istatistik islemlerinde kullanilmistir. Babanin algilanan
farklilasmis yaklasiminda kardeslerin cinsiyet c¢iftlerine ve dogum smalarma gore

farkliliklar bulunmustur. Yine kardes iligkilerinde kardeslerin cinsiyetleri ve dogum
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siralar1  acisindan  farkhliklar saptanmigtir.  Anneler tarafindan algilanan aile

fonksiyonlari ile kardes iliskileri arasinda anlamli iliskiler oldugu bulunmustur.

Perry, Jensen, Adams (2001) ailelerin ¢ocuk yetistirme tavr1 ve okul dncesi
cocuklarinin sosyometrik statiisii arasindaki iliskiyi aragtirmig, 120 okuldncesi ¢ocugun
ailesi (60 kiz, 60 erkek) “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi” kullanilarak
sosyometrik degerlendirmesini yapmistir. Anketler bir grup o6rnek ¢ocugun aileleri
tarafindan doldurulmustur. Bu ¢ocuklar sosyometrik olarak su dort gruptan birine dahil
olarak tanimlanmistir: popiiler, sevilen, izole ve dislanmis. Diskriminant fonksiyon
analizi akranlar1 tarafindan izole ya da diglanmis olarak tanimlanan ¢ocuklarin ataerkil
aile yapismi yansitan, kendine giivenin az oldugu, kiigiik ¢ocugun tercihinin az oldugu,
ovgiliniin nadiren kullanildigi, bagimsizhgin tesvikinden yoksun, disipline etmenin az
kullanildig1 (anneler) ve istiine istlik ¢ocuk yetistirmenin annenin goérevi oldugu
diisiincesi hakim olan, ¢ocuk davraniglari ile ilgili kesin umutlar olan, ¢ocuk yetistirme
faaliyetleri i¢in sorumluluk hissi olan, ¢ocuga yonelimin az oldugu, tehdidin nadiren
kullanildig1 ve ¢ocuklarin izinsiz davranislarina olumsuz tepki olan (babalar) ¢ocuk
yetistirme tavirlarmin oldugunu gostermistir. Dort sosyometrik kategori, belirtilen ¢ocuk
yetistirme tavirlarindaki annelerin %42’sinin ve babalarin %62’sinin varyansi igin
hesaplanmistir. Annelerin fonksiyonu ¢ocuklarin %49’unu ve babalarin fonksiyonu da
cocuklarm %44’tinii dogru bir sekilde, dogru sosyometrik kategoride siiflandirilmistir.
Sonucunda ailelerin ¢ocuk yetistirme rolleri ile ilgili anlayislar1 ile gocugun akranlariyla

erken ¢ocukluk donemindeki iliskisi arasinda anlamli iliski oldugu bulunmustur.

Celik ve dig (2002), dort-alt1 yas grubundaki ¢ocuklarin kendilerini,
Ogretmenlerini ve anne-babalarini nasil algiladiklarini tespit etmek amaciyla yapilmis
kesitsel bir arastirmadir. Arastirma, dort-alt1 yas grubundaki 96 ¢ocukla stirdiiriilmiistiir.
Arastirmada, c¢ocuklarin kendilerini, dgretmenlerini ve anne-babalarini algilayislarini
tespit etmek amaciyla, Ciiceloglu tarafindan gelistirilen" mutlu,lizgiin, sasirmis ve

kizgin" yiiz ifadeleri ve bunlara ek olarak "korkmus" yiiz ifadelerinin yer aldig1 resimli
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kartlar kullanilmistir. Her bir ¢ocukla bireysel olarak caligilmistir. Cocuklara sirasiyla
kendini, annesini, babasini ve Ogretmenini algilanmasinda, Ogretmenlerini bu yiiz
ifadelerinden hangisiyle eslestirdigi sorulmustur. Arastirma 8 ay boyunca devam eden 8
tekrarlt bir arastirmadir. Arastirma grubundaki ¢ocuklarin kendilerini anne-babalarini ve
ogretmenlerini tanimlamada "mutlu" yiiz ifadesini daha fazla tercih ettikleri gézlenmistir
Cocuklarin  kendileri i¢in tercih ettikleri yiliz ifadeleri ile anneleri, babalar1 ve
Ogretmenleri i¢in segtikleri yiiz ifadeleri arasinda da tutarlhilik oldugu tespit edilmistir.
Cinsiyet, ¢ocuklarmn kendilerini, anne-babalarin1 algilamada onemli bir degisken olarak
gozlenirken cinsiyetler arasinda bir farklilik gézlenmemistir. Cocuklarin yasi biiyiidiikce
olumlu, mutlu algilamada bir artiy gdzlenmistir. Anne ve babanin 6grenim durumu

sadece ¢ocugun kendi ile ilgili algisinda etkili bulunmustur.

Sipahioglu (2002) ana baba tutumlar ile, geng¢lerdeki duygusal ve davranigsal
bozukluklar arasindaki iliskiyi yas, cinsiyet ve sosyo ekonomik diizey degiskenleriyle
baglantili olarak inceledigi Ankara’da yaptig1 arastrmasinda Orneklem 400 lise
ogrencisinden (200 kiz, 200 erkek) ve Ogretmenlerden olusturulmustur. Arastirmada,
Eldeklioglu ve Kuzgun tarafindan gelistirilen “Anababa Tutum Olgegi” ile Kaner ve
Cicekei tarafindan Tiirkge cevirisi ve uyarlanmasi yapilan Quay ve Peterson’un “Gozden
Gegirilmis- Davranis Problemleri Kontrol Listesi” kullanilmistir. Anababa tutum 6lgegi,
demokratik, koruyucu-istek¢i ve otoriter alt oOlgeklerinden olusmaktadir. Gozden
Gegirilmig-Davranis Problemleri Kontrol Listesi ise davranim bozuklugu-hiperaktivite
,JImpulsivivite, Depresyon- Dikkat Eksikligi ve Toplumsallastirilmis Saldirganlik olmak
iizere li¢ alt dlcekten olugsmaktadir. Anababa Tutum Olcegi lise 6grencilerine, Gozden
Gegirilmig-Davranis Problemleri Kontrol Listesi bu 6grencilerin smif 6gretmenlerince
uygulanmistir. Sonug olarak, erkek ergenlerin annelerini daha otoriter algilamalarinin
disinda, hicbir anne ve baba tutumunda cinsiyet farkmmin olmadigi bulunmustur.
Ergenlerin annelerini, artan yasla birlikte algilanan demokratik anababa tutumu
artmaktadir. Orta ve ilist SED (sosyo-ekonomik diizey) anne babalar, alt SED annelere

ve babalara gore daha demokratik tutum gostermektedirler. Problem davranislar,
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demokratik tutum ile olumsuz , koruyucu ve istek¢i tutum ile olumlu yonde iligkilidir.
Demokratik, Koruyucu-Istek¢i ve otoriter anababa tutumu da problem davranislarmn

tanimlayicisidir.

Kaya (2003) arastirmasinda, evlilik uyumu ile ¢ocuklardaki davranig problemleri
arasindaki iligkide ¢ocuk yetistirme tutumlarinin roliinii incelemistir. Calismada, anne-
babalarm evlilik uyumsuzlugunun c¢ocuklarin davraniglar1 {izerindeki etkisinde,
ebeveynlerin asir1 kontrol, baski-disiplin ve ¢ocuklarinin reddedici tutumlarinin araci
olup olmadigi ve ebeveynlerin demokratik tutum, esitlik tanima ve kabullenme
davraniglarmm bu etkide hafifletici bir rol oynaymp oynamadigi incelenmistir. Bu
amacla, 8-10 yaslarindaki 84 ¢ocugun anne ve babalarma "Cift Uyum Olcegi", "4-18
Yas Cocuk ve Gengler icin Davranis Degerlendirme Olgegi", "Aile Hayat1 ve Cocuk
Yetistirme Tutumu Olgegi" ve sadece annelere "Aile-Cocuk, iliskileri Formu (Anne
formu)" uygulanmistir. Bulgulara gore, annelerin saldirganlik ve kin davranisi ile
cocuklardaki davranis problemleri arasindaki iliskide araci rol oynamaktadir. Babalar
icin ise, evlilik uyumu ile ¢ocuklardaki davranis problemleri arasinda, ¢ocuk yetistirme
tutum degiskenleri kontrol altma alinmasindan 6nce ve alindiktan sonra, anlamli bir
ilisgki bulunmamigstrr. Ayrica evlilik uyumsuzlugunun c¢ocuk {izerindeki etkisini

hafifletme (tampon gorevi gérme) rolii i¢in destek saglanmamistir.

Sertelin (2003) arastirmasinda, ebeveynin ¢ocuk yetistirme tutumlarinin iginde
yasanilan sosyo-kiiltiirel yap1 ve aile ortamu ile iliskini incelemistir. Arastirma ebeveyn
tutumlar1 ile sosyo-kiiltiirel yap1 arasindaki iliskiye detayli olarak bakilabilmesi i¢in
Tiirkiye’nin iki farkli bolgesinden birer il secilerek (Trabzon ve Canakkale) yapilmistir.
Orneklem, Canakkale ve Trabzon illerinde yasayan, en az bir gocugu ilkdgretim birinci
siniffa devam eden toplam 329 anneden olusmaktadir. Annelerin 163’4 Trabzon’da
166’s1 Canakkale’de yasamaktadir. Arastirmaya katilan annelere “Aile Hayat1 ve Cocuk
Yetistirme Tutum Olgegi ” (PARI), “Aile Degerlendirme Olgegi” (ADO) uygulanmustir.

Ayica ailelerin ¢ocuklariyla ilgili diislince ve degerlerini kapsayan sosyo-kiiltiirel yap1yi,
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aile yapilarin1 ve aile ¢ocuk etkilesimini tanimak amaciyla arastirmaci tarafindan
hazirlanan bir anket uygulanmistir. Arastirmada elde edilen veriler, Kaykare, Pearson
Korelasyon Matriksi, t-testi, Cift Boyutlu Varyans Analizi teknikleri kullanilarak
cOziimlenmistir. Arastirmaya gore, asir1 koruyucu annelik, demokratik davranma ve
baski disiplin boyutlar1 sosyo-kiiltiirel yapi ile iliskili bulunmustur. Aile i¢inde saglikli
duygusal tepki verememe ve gereken ilgiyi goOsterememe boyutlar1 baski-disiplin
boyutuyla iligkili ¢itkmistir.  Yerlesim yeri ile babanin meslegi arasinda anlamli bir iligki

bulunmustur.

Ergin (2004) arastirmasinda planli egitimin astimli ¢ocuklarin ailelerinin
hastalikla basa ¢ikma davranisi, aile hayat1 ve ¢cocuk yetistirme tutumu {izerine etkisinin
incelenmesi amaci ile yar1 deneysel olarak yapilmistir. Arastirma, 22 Haziran 2004- 14
Eyliil 2004 tarihleri arasinda Pediatrik Solunum ve Alerji Poliklinigi’'ne izlem i¢in gelen
ve Manisa’da oturan egitim toplantisina davetli olup arastirmaya katilmay1 kabul eden 5-
15 yas arasindaki astimli ¢ocuklarin ailelerinden 30 astimli ¢ocuk annesi ¢alisma grubu
ve 30 astimli ¢cocuk annesi kontrol grubu olmak {izere alinan toplam 60 astimli ¢ocuk
annesinin olusturdugu bir 6rneklem {izerinde yapilmistir. Arastirma verileri ilk egitim
toplantisina baglamadan Once, ailelere anket formlar1 tanitildiktan sonra on test olarak
hazirlanan sosyo-demografik ozellikler anket formu, ¢ocuklar i¢in hastaliklarla basa
ctkma Olcegi, aile hayati cocuk yetistirme tutum Olgegi annelere dagitilmis ve
doldurmalar:1 saglanarak toplanmistir. Egitim programlar1 22-6-2004, 2-8-2004, 14-9-
2004 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Son egitim toplantisindan 15 giin sonra
ailelerin evlerine gidilerek son test uygulanmis ve veriler toplanmistir. Kontrol grubu
aileler ayn1 tarihler arasinda 6n ve son testler uygulanarak arastirma verileri toplanmistur.
Verilerin degerlendirilmesinde; yiizdelik, Ki-Kare, Fisher testi, Iki Ortalama Arasindaki
Farkin Onemlilik Testi (t-testi), Mann-Whitney U testi ve Pearson Korelasyon Testleri
uygulanmistir. Arastirma sonuglarina gore, ¢calisma ve kontrol gruplarmin, yas, cinsiyet,
kardes sayisi, aile tipleri, anne egitimleri, annenin ¢aligma durumlari, ailelerin sosyal

gilivenlik durumlari, evde 1sinma sekilleri, ¢ocuklarin yaninda sigara igme durumlar1 ve
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ailede gecirilmis kronik hastalik bulunma durumlar ile ilgili degiskenlerin dagilimlar
acisindan ¢aligma ve kontrol grubu arasinda benzerlik olup iki grup arasinda fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Arastirma kapsamina giren ¢aligsma ve kontrol
grubu ¢ocuklarin hastalikla basa ¢ikma Olcegi ile PARI dlgegi alt grup olgek puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamistir. PARI 6lgegi alt
grubu “asir1 koruyuculuk” boyutunda egitim Oncesi ve egitim sonrast toplam puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur. PARI 6l¢eginin [.Boyut (Asiri
koruyucu annelik, Asir1 koruyucu tutumu) ve II. Boyut (Demokrasi ve Esitlik tutumu)
alt olgeklerinin egitim Oncesi ve egitim sonrasi puanlari arasindaki fark ile sosyo-
demografik degiskenlerin karsilastirmasi i¢in yapilan Mann-Whitney U Testi sonucunda

gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptanmamastir.

Sentiirk (2004) ¢alismada, ebeveyn tutumlarimm ogrencilerin bilisdtesi becerileri
iizerindeki etkisinin incelenmesi amacglanmistir. Calismaya diiz liseye ve siiper liseye
devam eden 305 6grenci ve bu 6grencilerin ebeveynleri katilmistir. Caligmanin sonuglari
niceliksel veriler kullanilarak elde edilmistir. Niceliksel veriler Ogrencilerin
ebeveynlerine uygulanan "Ebeveyn Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi (PARID)" ve
ogrencilere uygulanan “Bilisotesi Olcegi” ile elde edilmistir. Verilerin analizinde t testi
istatistigi kullanilmistir. Ebeveyn Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi (asir1 koruyucu tutum,
demokratik tutum, ev kadinhgi roliinii red, gecimsizlik, siki disipline dayali baskic1
tutum) ve Bilisdtesi Olgegin alt boyutlar1 (farkindalik, kendini kontrol, bilissel stratejiler,
degerlendirme) kapsaminda ayr1 ayr1 yapilan analizlerin sonuglari, demokratik ebeveyn
tutumunun degerlendirme becerisi lizerinde, annenin ev kadmnlig1 roliinii reddetmesinin
biligsel yontemler, degerlendirme becerileri iizerinde, siki disipline dayali baskici
tutumunun da biligsel stratejiler becerisi lizerinde olumlu etkisi oldugunu
gostermektedir. Diger tutumlarin bu beceriler iizerinde anlamli bir etkisi tespit

edilmemistir.
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Ug¢maz Halicioglu (2004) annelerin empatik beceri diizeyi ile ¢cocuk yetistirme
tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmada ayrica, annelerin empatik beceri
diizeyleri ile ¢ocuk yetistirme tutumlarinin baz1 demografik degiskenlerle olan iligkisi
incelenmistir. Arastrmanm Orneklemini, 2002-2003 egitim 0gretim yilinda Ankara ili
Cankaya, Kegioren ve Altindag ilgelerindeki ilkogretim okullarinin anasmifina devam
eden c¢ocuklardan 532’sinin annesi olusturmaktadir. Arastirmanin verileri, arastirmact
tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu, Dékmen’in Empatik Beceri Olgegi-B Formu,
Schaefer ve Bell’in Cocuk Yetistirme Tutumu Olgegi (PARI), kullanilarak elde
edilmistir. Elde edilen sonuglar, annelerin PARI’den aldiklar1 puanlara goére E.B.D
(Empatik Beceri Diizeyi)’i yiiksek olan annelerin, E.B.D’1 diisiik ve orta olanlara gore
daha koruyucu v disiplinli tutumda oldugunu gostermektedir. Arastirmada, empatik
beceri diizeyi ile demokratik, ev kadmlig: roliinii reddetme ve gegimsizlik faktorleri
arasinda bir iligki bulunmamistir. Arastrma bulgular,, anne Empatik Beceri
Diizeylerinin annelerin yasina, ailedeki ¢ocuk sayisina, anasmifina devam eden ¢ocugun
dogum sirasina, babalarm yasma goére farklilagsmadigini gostermistir. Arastirmada
Empatik Beceri Diizeylerinin annelerin bazi demografik 6zelliklerine gore farklilastigi
gOrlilmiistiir. Profesyonel meslekler grubunda ¢alisan annelerin, {iniversite ve yliksek
okul mezunu annelerin, orta ve iist SED’deki annelerin E.B.D.’inin daha yiiksek oldugu

saptanmigtir.

Yilmaz (2004) annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarina anneannelerin etkileri
sosyo-ekonomik diizey ve 0grenim durumunu inceleyerek yapmuis, alt ve iist sosyo-
ekonomik diizeyi temsil eden aileler arastrma kapsamma alinmistir. Arastirmanin
orneklemini, ilkogretim okullarinin anasmiflarina devam eden ¢ocuklarm anneleri ve
anneannelerinden olusmustur. Arastirma kapsamina alman okullar Devlet Istatistik
Enstitiisti (2002) verilerine gore iist sosyo ekonomik diizeyi temsil eden Cankaya ve alt
sosyo-ekonomik diizeyi temsil eden Kecioren ilgelerindeki ilkdgretim okullar1 arasindan
tesadiifi yontemle secilmistir. Ust-sosyo ekonomik diizeyden 80 anne ve 80 anneanne,

alt-sosyo ekonomik diizeyden 80 anne ve 80 anneanne arastirma kapsamina alinmistir.
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Arastirmada ailelere iligkin bilgi elde edebilmek icin, Aile Bilgi Formu, annelere ve
anneannelere kendi ¢ocuklarini yetistirme tarzlarini tespit etmek icin Aile Hayati ve
Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi (PARI), annelerin kendi yetistirilis tarzlarmi
degerlendirmek i¢in Anne-Baba Tutum Envanteri kullanilmistir. Alt SED’de ilkogretim
mezunu annelerin kendi ebeveynlerinin ¢ocuk yetistirme tutumlarimni lise mezunu
annelerden daha olumlu algiladiklari, tist SED’de ise lise mezunu annelerin kendi
annelerinin ¢ocuk yetistirme tutumlarni liniversite mezunu annelerden daha olumlu
algiladiklar1 bulunmustur. Yani 6grenim diizeyi diistiikce annelerin kendi ebeveynlerinin

cocuk yetistirme tutumlarmi daha ¢cok benimsedikleri bulunmustur.

Hamamci, Hamurlu (2005) arastirmasinda, anne babalarinin meslek gelisimine
yardimct olmaya yonelik tutumlar1 ve meslek gelisimi konusundaki bilgi diizeyleri ile
cocuklarmmin mesleki kararsizliklar1 arasindaki iligkiyi incelemistir. Arastirmaya
Gaziantep ilindeki 200 lise Ogrencisi ve onlarin anne babalar1 katilmistir. Arastirma
verilerini elde etmek i¢in anne babalara Meslek Gelisimi Bilgi Testi ve Meslek
Gelisimine Yardim Olgegi uygulanirken, cocuklarina Mesleki Kararsizlik Envanteri
uygulanmistir. Verilerin analizinde ise t testi, tek yonlii varyans analizi ve regresyon
analizi teknigi kullanilmistir. Analizler sonucunda Ogrencilerin smif diizeyleri
yiikseldiginde ve mesleki rehberlik aldiklarinda anlamli sekilde daha az mesleki
kararsizlik yasadiklari bulunmustur. Ayrica annelerin babalara gore ¢cocuklarmin meslek
gelisimine yardimci olmaya yonelik daha olumlu tutumlara sahip olduklar:
belirlenmistir. Asamali regresyon analizi sonuglar1 ise 6grencilerin smif diizeyinin ve
mesleki rehberlik alip almama durumunun mesleki kararsizligin en énemli yordayicilari
oldugunu gostermektedir. Babalarin meslek gelisime yardim konusundaki tutumlar1 ve
egitim diizeyleri de ¢ocuklarmimn mesleki kararsizligmin disiik bir oranini agiklamistir.
Babalar1 meslek gelisimine karsi olumlu tutumlara sahip olan g¢ocuklarin mesleki
kararsizlik diizeyi, babalar1 olumsuz tutuma sahip olanlardan anlamli sekilde daha
diistiktiir. Yapilan analizler sonucunda babanin egitim diizeyine gore ¢ocuklarm mesleki

kararsizlik diizeylerinde anlamli bir fark bulunmamustur.
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Erbil, Divan ve Onder (2006) ergenlerin benlik saygisina anne-babanin tutum ve
davraniglarmin etkisi incelenmistir. Tanimlayici tipteki arastirmanin evrenini Ordu ili
Atatiirk Lisesi’nde egitim goren 750 Ogrenci olusturmaktadir. Arastrmada orneklem
secimine gidilmeyerek, 6grencilerin tamami ¢aliyma kapsamina alimmak istenmis ancak
ulasilabilen 690 6grenci ile ¢alisilmistir. Veriler, anket formu ve Coopersmith Benlik
Saygist Olgegi ile 12-13 Mayis 2004 tarihinde toplanmustir. Verilerin analizi yiizde,
aritmetik ortalama, standart sapma, ANOVA, T testi ve Kruskal Wallis testi ile
yapilmustir. Ergenlerin, kardes sayisi, anne egitim diizeyi ve anne baba tutum ve
davraniglarma gore benlik saygis1 puanlarmin istatistiksel olarak gruplar arasi anlamli

fark gosterdigi belirlenmistir.

Cerit (2007) ergenlerin aile iligkilerini algilamalarinin bazi degiskenlere gore
inceledigi arastrmasinda, Orneklemini, Ankara ili merkez ilgelerinde Altindag,
Yenimahalle, Sincan ilgelerinde 6grenimine devam eden 7. ve 10.smif ergenler ile
anneleri olusturmustur. ( 600 ogrenci, 600 anne) Ergenlerin aile iligkilerini
algilamalarinin baz1 degiskenlere gore degisip degismedigini Olgcmek igin “Aile
Degerlendirme Olgegi” kullanilnustir. Anket formunun ilk béliimiinde “Kisisel Bilgi
Formuna” yer verilmistir. Arastirma sonuglarina gore, erkeklerin kizlara gore problem
¢6zmede daha basarili olduklar1 ve 1 kardes olanlarin daha rahat problemlerin iistesinden
geldikleri goriilmektedir. 15 yasimi doldurmus olan ergenlerin daha rahat iletisim
kurduklar1 ve duygularin1 daha rahat ifade ettikleri saptanmistir. Anneleri okur-yazar ya
da ilkokul mezunu olan ergenlerin iletisim kurmada daha basarili olduklar1 ve 1 kardes
olanlarmm daha rahat problemlerin iistesinden geldikleri goriilmektedir. Ayrica, anneleri
lise ya da dengi okul mezunu olanlarm ise duygularini daha rahat ifade edebildikleri

bulunmustur. {lk ¢ocuk olanlarin genel islevlerde daha basarili olduklari gériilmektedir.

Demiriz ve Ogretir (2007) arastrmalarmni, alt ve iist sosyo-ekonomik diizeyde

bulunan 10 yas ¢ocuklarm anne tutumlarinin incelenmesi amaciyla yapmis ve arastirma
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omeklemi 143 kiz, 157 erkek olmak iizere toplam 300 c¢ocuk olusmustur. Cocuklarin
annelerine “Genel Bilgi Formu” ve “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi”
uygulanmis ve elde edilen veriler t-Testi ve Varyans Analizi yontemi kullanilarak
degerlendirilmistir. Arastrma sonunda c¢ocuklarin cinsiyetlerine gore anne tutumlari
incelendiginde istatistiksel olarak anlamli bir farkhilik olmadigi belirlenmistir. Alt sosyo
ekonomik diizeydeki annelerin daha koruyucu, annelik roliinii daha fazla reddeden, aile
icinde daha gecimsiz ve daha siki disiplin uyguladiklar1 goriilmektedir. Asir1 Koruyucu ve
Sik1 Disiplin boyutundaki annelerin ¢ocuk sayisma goére farkli tutumlar sergiledikleri
bulunmustur. Calismayan annelerin ¢alisan ve emekli olan annelere gore daha fazla asiri
koruyucu ve siki disiplin tutum boyutuna sahip olduklar1 belirlenmistir. Emekli olan
annelerin ¢alisan ve calismayan annelere gore daha fazla rolliinii reddettigi ve ge¢imsizlik
tutum boyutuna sahip olduklar1 goriilmektedir. Annelerin tutumlar1 arasmndaki iliskiye
bakildiginda ise, annelerin sadece sik1 disiplin boyutu ile diger boyutlar arasinda giiglii iligki
oldugu belirlenmistir. Ayrica anne tutumundaki tiim boyutlar arasindaki iligkinin anlaml

oldugu bulunmustur.

1.10.2. Sosyal Gelisim ile Tlgili Arastirmalar

Aydm (1985) tarafindan yapilan ¢alismada, ¢ocuklarda 6grenilmis caresizlige
Ozgili yikleme bicimi ile arkadas iliskilerindeki basarisizlik arasinda bir baglantinin
olup olmadig1 ve 6grenilmis caresizlige 6zgii yiikkleme bi¢cimini ortadan kaldirmada
sosyal beceri ve sosyal basar1 egitimlerinden hangisinin daha etkili oldugu
incelenmistir, ilkogretim 4. ve 5, smiflarinda okuyan toplam 472 denek iizerinde
yapilan bu arastrmada o6lgme araclar1 olarak Ogrenilmis Caresizlik Olgegi ve
Sosyometri Testi kullanilmistir. Arastrmanin sonucunda, sosyal beceri egitiminin
arkadas iligkilerinde basarinin arttirilmasinda, sosyal basar1 egitiminden daha etkili

oldugu goriilmektedir.
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Cassidy (1988) sosyo-ekonomik diizeyi orta olan ailelerden gelen 52 tane alt1 yasindaki
cocuk tizerinde yaptig1 bir ¢alismada cocuklarin benlik saygilari ile anne ¢ocuk baglihgi
arasindaki iliskiyi arastrmmstir. “Cassidy Kukla Gortisme Formu” ve “Harter’m Algilanan
Yeterlilik Olgegi” nden Evrensel Benlik Saygis1 Alt Olgegi” ile “Harter’m Kiiciik Cocuklar Igin
Algilanan Yeterlilik ve Sosyal Olarak Kabul Gérme Olgegi’nin kullamldig1 arastirmasinda,
benlik saygis1 ve anne ¢ocuk baglihig: arasinda onemli iligkiler oldugu belirlenmistir. Olumlu
kategorisindeki ¢ocuklarm giivenli baglilik iliskisi, miikemmel kategorisindeki ¢ocuklarm ya
giivenli ya giivensiz ya da kagmmac1 baghlik iliskisi, olumsuz kategorisindeki ¢ocuklarmn

giivensiz ya da kontrollii baglilik iliskisi gelistirdikleri saptanmustr.

Elias ve Clabby (1992) Bir sosyal bilincin gelismesi ve sosyal sorunlar1 ¢ozme
projesi gelistirmislerdir.Projenin uygulandig1 New Jersey’deki okullarm 6.siniflarindaki
ogrenciler, Ogretmen, arkadas gorlisleri ve okul sicilleri araciligiyla projeye
katilmayanlarla kiyaslanarak degerlendirilmistir. Sonug olarak; baskalarmm duygularina
kars1 duyarliligin artisi, davraniglari sonuglarmi daha iyi anlama, kisiler aras1 durumlari
tartma ve uygun hareketleri planlama yeteneginde artis, daha yiiksek 6z saygi,
sosyallesmeye daha acik davranislar, sosyal sorunlar1 ¢6zme ve sosyal bilingte gelisme
gorlilmiistiir. Denekler liseye kadar izlenmis ve egitim verilen grubun daha diizgiin
sosyal davranislar, sinif icinde ve disinda 6zdenetim, karar verme becerilerinde diizelme

oldugu goriilmiistiir.

Soyer (1992) sosyal i¢edoniik, sosyal disadoniik ve karisik kisilik 6zelliginin
bireylerin uyum diizeylerine olan etkisi incelenmistir. Arastirmada Savasir tarafindan
Tiirk toplumuna uyarlanan "Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri (MMPI) -Sosyal
Igedoniikliik Alt Olgegi kullamlarak dgrenciler sosyal igeddniik, sosyal digadoniik ve her
iki ozelligi birden tasiyan karisik grup olarak ii¢ ayr1 gruba ayrilmustir.Ogrencilerin
uyum diizeylerini saptamak icin Ozgiiven tarafindan gelistirilen "Hacettepe Kisilik
Envanteri kullanilmistir. Bu c¢alisma, Hacettepe Universitesi Beytepe Kampiisiinde

bulunan Egitim Fakiiltesine bagli boliimlere devam eden Random yolu ile se¢ilmis 221
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ogrenci lizerinde yapilmustr. Karigik" kisilik 6zelligi gosteren Ogrencilerin Genel,
Sosyal ve Kisisel Uyum diizeyleri,”Sosyal Ice Déniiklere” Sosyal i¢edoniik erkeklere
gore daha yliksek “Sosyal Disadoniiklere gore” ise daha diisiik oldugu bulunmustur.
Ayrica arastrma bulgulart Sosyal Disadoniik 6grencilerin “Genel,Sosyal ve Kisisel
Uyum diizeylerinin®, Sosyal Igedoniiklere gére daha yiiksek oldugunu ortaya
koymustur.Karisik kisilik 6zelligi gosteren "erkek" oOgrencilerin "Genel, Sosyal ve
Kisisel Uyum” diizeylerinin sosyal i¢edoniik erkeklere gore daha yiiksek oldugu,kiz
ogrencilerin “Genel Uyum” diizeylerinin ise Sosyal igeddniik kizlara gére daha yliksek
oldugu, "Sosyal ve Kisisel Uyum" diizeyleri arasinda ise dnemli bir fark olmadig:
gbzlenmistir.Sosyal Disadoniik hem kiz hem erkek Ogrencilerin "Genel, Sosyal ve
Kisisel Uyum" diizeylerinin Karisik ve Sosyal Igedoniik kiz ve erkeklere gére daha
yiiksek oldugu bulunmustur. Sosyal icedoniik, disadoniik ve karisik disilik 6zelligi
gosteren kiz ve erkek Ogrencilerin "Kisisel, Sosyal ve Genel uyum" diizeyleri ayni

kisilik 6zelligi i¢inde ele alindiginda 6nemli farklarin olmadig1 gézlenmistir.

Dinger (1995) arastirmasinda, anaokuluna devam eden 5 yas grubu cocuklara
kisiler aras1 problem ¢d6zme becerilerinin kazandirilmasinda, problem ¢6zme egitiminin
etkisi incelenmistir. Aragtirmaya 1994 yilinda TC. Ziraat Bankas1 Kres ve Yuvasi'na
devam eden 5 yas grubu cocuklardan 34" kiz ve 40’1 erkek olmak iizere toplam 74
cocuk katilmistir. Bu c¢ocuklarin 38'i deney ve 36'st kontrol grubunu olusturmustur.
Aragtirma On test - egitim - son test diizeninde yiiriitiilmiistiir. Egitim asamasi, ondort
hafta her giin cocuklarla belirli bir siire ¢alismay1 gerektiren bir program seklinde
diizenlenmistir. Toplanan verilerin istatistiksel analizinde betimsel tablolarda deney ve
kontrol gruplar1 arasindaki fark "Ki - Kare Onemlilik Testi" ile degerlendirilmistir. Diger
tablolardaki sonuglar "Iki Es Arasindaki Farkin Onemlilik Testi" ve "Iki Ortalama
Arasindaki Farkin Onemlilik Testi" ile incelenmistir. Degiskenler arasindaki iliskiyi
incelemek icin de "Pearson Korelasyon Testi" kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
anaokuluna devam eden 5 yas grubu ¢ocuklara kisiler arasi problem ¢6zme becerilerinin

kazandrilmasinda problem ¢dzme egitiminin etkili oldugu goriilmiistiir. Arastrmaya
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alman 5 yas grubu ¢ocuklarm akran ve anne ile ilgili problem durumuna verdikleri
¢oziim sayilarmin ve kullandiklar1 kategori sayilarinin ortalamalar1 incelendiginde,
egitimden sonraki test sonuglarmda deney grubunda kontrol grubuna nazaran daha
belirgin bir artiy bulunmustur. Ayrica 6n test - son test puanlar1 arasindaki farkliliga
bakildiginda ise iki grup arasindaki farkin son test i¢cin onemli oldugu bulunmustur.
Arastirmaya alinan ¢ocuklarm akran ve anne ile ilgili problem durumuna verdikleri
¢ozlim olmayan cevap sayilarinda hem deney hem de kontrol grubunda egitimden
sonraki test sonuclarinda 6nemli bir diisis oldugu bulunmustur. Arastirmaya alinan
cocuklarin anne ile ilgili problem durumuna verdikleri tiim cevaplar1 tekrar etme
sayilarinin deney grubu ve son test i¢in 6nemli oldugu bulunmustur. Verilen kisiler arasi
problem ¢6zme egitimi sonucunda anne ile ilgili problemlere getirilen ¢oziimlerdeki

artigin, verilen cevaplar1 tekrar etme sayilarini etkiledigi sdylenebilir.

Tiy (1999) 3-6 yas arasindaki isitme engelli ve isiten ¢ocuklarmn sosyal beceri
ve problem davraniglar1 yoniinden karsilastirmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu, 3-6
yas arasindaki 60 igitme engelli ve 474 isiten ¢ocuktan olusmustur. Sosyal beceri ve
problem davranisi degerlendirmek icin, Merrell tarafindan gelistirilmis “Okul Oncesi
ve Anasmifi Davrams Olgekleri” kullanilmistir. Veriler, t- testi, korelasyon ve varyans
analizi teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Elde edilen bulgulara gore, her iki grup
arasinda sosyal becerinin sosyal etkilesim boyutunda farklillk ortaya ¢iktig1
goriilmiistiir. Ayrica yaslara gore sosyal beceri diizeylerinde yasin biiylimesiyle
sosyal beceri puaninin artmasi seklinde bir iligki bulunurken, cinsiyet ve isitme
engelli olup olmama degiskenlerinin sosyal beceri puanlar1 {izerinde bir etkisi ortaya

konmustur.

Cimen (2000) anaokuluna devam eden bes-alt1 yas ¢ocuklarinin psiko-sosyal
gelisimlerini incelemek ve psiko-sosyal gelisimde bazi degiskenlerin farklilik yaratip
yaratmadigini incelemistir. Arastirmaya Ankara’daki tiniversitelere bagli bes anaokuluna

devam eden, bes- alt1 yaslarinda toplam 180 cocuk dahil edilmistir. Arastirmada
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cocuklarin kendilerine ve ailelerine iliskin ozellikleri saptamak i¢in “Genel Bilgi
Formu”, ¢ocuklarin psiko-sosyal gelisim diizeylerini saptamada “Uyumsal Davranis
Olgegi” kullamlmistir. Veriler tek yonlii varyans analizi ve Duncan Testi ile
degerlendirilmistir. Sonuglar yasm, cinsiyetin, annenin ¢alisma durumunun, bilgisayar
ve atari kullanma durumunun ¢ocugun psiko-sosyal gelisimine ait ¢esitli alt boyutlarda

farklilik yarattigini ortaya koymustur.

Kocayoriik (2000) ilkogretimin II. Kademesinde I., II. ve III. smifta okuyan
ogrencilerin sosyal becerilerini gelistirmede dramanin etkisini arastirmistir. Bunun i¢in 6nce
arastirmac tarafindan gelistirilen Sosyal Beceri Olgegi 6n test olarak uygulanmus, testten en
diisiik puan alan 34 6grenciden 16's1 deney, 18’1 de kontrol grubuna alinmistir. Deney
grubundaki dgrencilere 1,5 saatlik 10 oturumdan olusan “Drama Egitim Program’t ” ile
temel sosyal beceriler 6gretilmis, kontrol grubuna ise herhangi bir egitim verilmemistir.
Egitim Programi tamamlandiginda her iki gruba ayni 6lgek tekrar uygulanmustir. Deney ve
kontrol gruplarmnin 6n test ve son test dl¢limlerinden elde ettikleri puanlara split plot desene
uygun tekrarlanmis Olglimler i¢in ¢ift yonlii varyans analizi uygulanmistir. Sonug olarak
"Drama Egitim Programmin” temel sosyal becerileri kazandirmada etkili oldugu

bulunmustur.

Giirsimsek (2001) okul dncesi egitime aile katilim1 ve psikososyal gelisimle ilgili
arastirmasinda, ailenin egitim surecine katilim diizeylerinin ¢oguklarm psiko sosyal
gelisimleri acgisindan bir farklilasma yaratip yaratmadiginin incelemistir. Arastirmanin
orneklemini 2001-2002 bahar yariyilinda Izmir ili merkez ilce smirlar iginde egitim
Ogretim stirdiiren dort okul 6ncesi egitim kurumuna devam etmekte olan 98 kiz ve 102
erkek olmak iizere, 5 ve 6 yas grubundan olusan toplam 200 6grenci ve bu 6grencilerin
aileleri olusturmustur. Arastirmada veri toplama araclar1 olarak “Aile Katilim Olcegi” ve
okul Oncesi ¢ocuklar i¢in “Davranis Gozlem Formu” kullanilmistir. Ailenin egitim
surecine katilim diizeyi ile ¢ocuklarin 6gretmenlerce gozlenen psiko-sosyal gelisim

diizeyleri arasinda olumlu yonde bir iliski olmasina karsin, bu bulgu istatistiksel olarak
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desteklenmemistir. Aile Katilim Olgeginden elde edilen bulgular, ailenin egitim surecine
katiliminmn ev ve okul yasantilarinin birbirini desteklemesine dayali bir siire¢ oldugunu

ortaya koymaktadir.

Avcioglu (2002), okul oOncesi donemdeki c¢ocuklara sosyal becerilerin
ogretilmesinde isbirlik¢i 6grenme yontemi ile sunulan 6gretim programmm etkililiginin
incelenmesi arastirmasinda, isbirlik¢i 6grenme yontemine dayali olarak hazirlanan
sosyal beceri Ogretim programmnin, okul Oncesi egitim kurumlarma devam eden
cocuklarin dinleme becerileri, s6zel agiklama becerileri ve kisiler arasi becerileri
ogrenmelerinde etkili olup olmadigim1 ortaya koymaktir. Arastirmaya, 2002-2003
Ogretim yilinda, Bolu il merkezinde bulunan 54 okul oncesi egitim kurumu arasindan
segilen Dagkent Kiroglu Egitim Vakfi ilkdgretim Okulu Anasmifina devam eden
ogrencilerden 4-6 yas grubunda bulunan 14 6grenci katilmistir. Ana sinifi 6grencilerinin
gozlemlerine dayanarak, biitlin 6grenciler i¢in  Sosyal Becerileri Degerlendirme
Olgegini (4-6 yas) doldurmalar1 saglanarak, &grencilerin gereksinim duyduklari iig
oncelikli sosyal beceri belirlenmistir. Hedeflenen dinlenme becerileri, sozel agiklama
becerileri ve kigiler arasit becerilerinin 6gretimini gerceklestirmek icin, isbirlik¢i
O0grenme Ogretim planlar1 gelistirilmistir. Gelistirilen 6gretim plani, haftada 2 giin 40
dakikalik oturumlar seklinde uygulanmistir. Arastirmanm sonucunda, isbirlik¢i 6grenme
yontemi dogrultusunda gelistirilmis olan sosyal beceri 6gretim programinin, dgrencilerin

hedef sosyal becerileri 6grenmelerinde etkili oldugu bulunmustur.

Lindsey (2002) okul oncesi ¢ocuklarin arkadasliklar1 ve akranlarinmn kabulii:
Sosyal Beceriyle Baglantisi’n1 igeren bu calismada ¢ocuklarin karsilikli arkadaslik
statiilerinin ve akranlarmnin kabuliinli, g¢ocuklarin sosyal becerileriyle baglantili olarak
incelenmistir. Okuldncesi ¢ocuklarla (166 tane ii¢ ila alt1 yas arasi1 ¢ocuk, ortalama yas:
62 aylik) sosyometrik islemler kullanilarak goriisiilmiis ve Ogretmenler ¢ocuklarin
saldirganligimmi ve akranlarinin becerilerini 6lgmiistiir. Cocuklarin karsilikli “en ¢ok

sevilen” oylamalarma dayanarak, ¢ocuklarin %73’{iniin en azindan bir tane karsilikl
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arkadashig1 ve %27’sinin de iki ya da daha fazla karsilikli arkadaslhigi oldugu bulunmus.
En azindan bir tane karsilikli arkadasligi bulunan ¢ocuklar akranlari tarafindan daha
fazla sevilmekte ve Ogretmenleri tarafindan da karsilikli arkadashigi olmayanlara gore
daha fazla becerikli olarak degerlendirilmistir. Iki yildan daha uzun siire izlenen 36
cocukla yapilan boylamasina analiz, birinci yilda en azindan bir tane karsilikli
arkadasghig1 olan ¢ocuklarm, (¢ocuklarm birinci yilda akranlarinin kabuliiniin seviyesi
kontrol edildikten sonra bile) akranlar1 tarafindan ikinci yilda karsilikli arkadaslhig:
olmayanlara gore daha fazla sevildiklerini gostermistir. Ayrica, hem kosut zamanli hem
de boylamsal analizler, karsilikli arkadas olan ¢ocuklarin saldirganlik seviyesi, akranlik
seviyesi ve akranlarinin kabulii anlaminda birbirlerine benzer olduklarmi gostermistir.
Bu calismanin sonucunda karsilikli arkadashigin okuloncesi yillarda bile ¢ocuklarin

sosyal gelisimlerinde 6nemli bir faktor oldugunu ortaya koymaktadir.

Powless ve Eliot (2002), Amerika’da risk altindaki gruplara yonelik olarak
hazirlanan ve uygulanan bir program olan Head Start kapsaminda toplam 100 anaokulu
ogrencisinden olusan gruba sosyal beceri egitimi uygulamistir. Calisma sonucunda
yapilan analizler verilen egitimin istendik sosyal davramglarin goriilmesinde etkili

oldugunu gostermistir.

Yiiksel (2002), {iniversite 6grencilerinin utangagliklarimin énemli yordayicilarini
belirlemektir. Betimsel tiirden bir ¢alisma olan bu arastirma Gazi Universitesinin Gazi
Egitim Fakiiltesinde okuyan 202 dgrenciyi kapsamaktadir. Veriler, Utangaclik Olgegi,
UCLA Yalnizlik Olgegi, Coopersmith Benlik Saygisi Envanteri ve Gelistirilen Kisisel
Bilgi Formu ile elde edilmistir. Ogrencilerin utangachklarim agiklamada coklu
regrasyon analizi kullanilmistir. Arastirma bulgulari, tiniversite 6grencileri i¢in 6zsaygi,
algilanan akademik basar1 durumu ve annenin egitim diizeyinin; utangacligin 6nemli
yordayicilan oldugunu géstermistir. Ozsaygi ve utangachk arasinda negatif ve orta
diizeyde bir iligkinin oldugu (r=.-61), diger degiskenler kontrol edildiginde, bu

korelasyonun r=.-48 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Yalnizlik ile utangaclik arasinda



66

pozitif ve orta diizeyde (r= .46) bir iligki vardir. Diger degiskenler kontrol edildiginde,
bu korelasyonun r=.07 olarak hesaplandigi gdriilmektedir. Annenin egitim diizeyi ile
utangaglik puanlan arasinda negatif ve orta diizeyde (r=.-22) bir iligki vardwr. Diger
degiskenler kontrol edildiginde hesaplanan korelasyon degeri ise .-20 dir. Baba egitimi
diizeyi ile utangaglik arasmnda negatif ve disiik bir iliskinin oldugu (r=.-03)
goriilmektedir. Diger degiskenler kontrol edildiginde hesaplanan korelasyon degeri ise
.09 dur. Algilanan akademik basan ve utangaclik arasinda negatif ve diisiik bir iliskinin
oldugu (r=.-16) ve diger degiskenler kontrol edildiginde iki degisken arasindaki

korelasyonun -.15 olarak hesaplandigi goriilmektedir.

Colwell ve Lindsey,(2003) Ogretmen-Cocuk Etkilesimleri ve Okul Oncesi
Cocuklarmn Kendilerini ve Akranlarini Algilamalari’ni inceledigi ¢aliymasinda dort aylik
bir siire boyunca kirk yedi beyaz, orta sinif okul 6ncesi ¢agdaki ¢ocuk (yirmi yedi erkek,
yirmi kiz; kirk Avrupa-Amerikali, iki Latin Amerikal, iki Afrika- Amerikali, ti¢ Asyali)
okul Oncesinde iceri ve disar1 faaliyetleri sirasinda gozlemlenmistir. Cocuklarin
ogretmenlerle etkilesim i¢inde gecirdikleri zaman, ayni zamanda ¢ocuklarin isbirligine
yonelik davranislari, duygusal ifadeler, ve 6gretmenlere yonelik saldirgan tutumlar:
degerlendirilmistir. Buna ek olarak, cocuklarm kendilerini ve akranlarmi nasil
algiladiklar1 gortsiilerek degerlendirilmistir. Sonuglar kizlarin  erkeklere gore
Ogretmenlerle etkilesim i¢inde daha fazla zaman gegirdiklerini ve erkeklere gore
Ogretmenlerle daha uyumlu ve olumlu etkilesimler i¢inde olduklarini ortaya ¢ikarmistir.
Bagint1 analizleri 6gretmen-cocuk etkilesiminin kalitesinin erkeklerin ve kizlarin
kendilerini ve akranlarini algilamalariyla farkli sekilde baglantili oldugunu gostermistir.
Cocuklarin kendilerini ve bagkalarini anlamalar1 i¢cin 6gretmen ve g¢ocuk arasindaki

etkilesimin dnemli oldugu sonucuna varilmigtir.

Denham, ve dig (2003) Okuldncesi Cagda Duygusal Beceri: Sosyal Becerinin Bir
Yolu Mu? adli arastrmasmda Okuldncesi ¢ocuklarm duygusal anlamliliklari, duygu

diizenlemeleri ve duygu bilgileri kaliplar1 degerlendirilmistir. Bunlarm sosyal beceriye
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katkilar1 kosut zamanli olarak ve zaman icinde Ortiilii degisken modellemesiyle
degerlendirilmistir. Anahtar sonuglarin yas ve cinsiyet yoniinden ilimlilig1 da ortaya
cikarilmistr. Hem kosut zamanli hem de anaokulundaki sosyal becerilere katkida
bulunan duygusal beceri 143 ¢ocuk iizerinde, 3 ila 4 yasindaki ¢ocuklar iizerinde
degerlendirilmistir. Okuldncesi ¢cagm baslarinda bile, duygusal becerinin sosyal beceriye
katkilarmin uzun dénem etkileri vardir. Anaokulu yillarinda, bu ¢ocuklardan sadece
104’1 ile tekrar iletisim kurabilmis ancak anaokulunda da galigmalara devam eden
cocuklar ile devam etmeyenler arasinda 3 — 4 yaslarindayken yapilan ¢aligmada 6lgiilen

degiskenlerde higbir fark bulunamamastir.

Yiikselen (2003) arastirmasinda, zihinsel engelli ¢cocuk ve addlesanlarin sosyal
yeterlilik ve problem davraniglarinin anne-baba ve 6gretmen yoniinden karsilagtirmali
olarak incelemistir. Arastirmanin 6rneklemini Ankara ili merkez ilgelerinde bulunan
0zel egitim kurumlan arasindan segilen on iki kurum ve bu kurumlara devam eden 4-18
yas grubundaki toplam 156 zihinsel engelli ¢ocuk ve addlesanlarm anne-baba ve
Ogretmenleri olusturmaktadir. Karsilastirmali tipte tanimlayici nitelikli arastirmada,
orneklemi olusturan zihinsel engelli cocuk ve addlesanlarin gelisimsel diizeylerini
belirlemede Elizabeth Munsterberg Koppitz'in “Bir Adam Ciz" testi; sosyal yeterlilik ve
problem davraniglarin  degerlendirilmesinde ise “Nisonger Cocuk Davranig
Degerlendirme Formu” (Nisonger CDDF)nun anne-baba uyarlamasi ve Ogretmen
uyarlamasi kullanilmigtir. Verilerin istatistiksel analizinde, zihinsel engelli ¢cocuk ve
adolesanlarin (Nisonger CDDF) anne-baba ve dgretmen uyarlamalarindan elde edilen
sosyal yeterlilik ve problem davranis degerleri tek yonlii varyans analizi kullanilarak
aldiklar1 egitim sekli, egitim siiresi ve yas gruplan degiskenleri ile karsilastirmistir.
Varyanslar1 homojen ve istatistiksel olarak anlamli (p<0.05) bulunan alt 6lgekler ikiserli
olarak post-hoc testlerinden TUKEY-HSD ile, varyanslar1 homojen olmayan alt dlgekler
ise ikiserli olarak Mann Whitney-U testi ile karsilastirilmistir. Nisonger CDDF'nin anne-
baba ve uyarlamalar: iizerinde cinsiyet degiskeninin incelenmesinde t testi kullanilmis

ve cinsiyetin her iki uyarlamadaki alt 6l¢eklerden elde edilen sonuglar iizerinde etkisinin
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istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulunmustur. Nisonger CDDF anne-baba
uyarlamasi ile 6gretmen uyarlamasi arasindaki fark t testi ile incelenmistir. Buna gore
Nisonger CDDF'nin olumlu sosyal bdliimiindeki Uyumsal Sosyal alt 6lgegi ile problem
davranig boliimiindeki Davranig Problemi, Giivensiz/Kaygili ve Hiperaktif alt
Olgeklerinde anne-baba ve Ogretmen uyarlamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak

anlaml1 bulunmustur.

Ding ve Giiltekin, (2004) Okul dncesi egitimin 4-5 yas cocugun sosyal gelisime
etkileri konusunda O&gretmen goriislerinin  ortaya ¢ikarilmasmi amaglanmistir.
Arastrmanin 6rneklemini 2000-2001 6gretim yilinda Eskisehir il merkezinde MEB’e
bagli anaokullarina devam eden 4-5 yas ¢ocuklar1 ve onlara egitim veren dgretmenler
olusturmaktadir. Arastirma kapsamina alinan 4-5 yas ¢ocuklarinin toplam sayisi 162,
ogretmenlerin ise, 12 dir. 4-5 yas cocuklarinin sosyal gelisim diizeylerini saptamak
amactyla “Davranis Dereceleme Olgegi” kullanilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
bulgular, anaokuluna devam eden 4-5 yas g¢ocuklarinin sosyal gelisim diizeylerinin
ortanin istiinde gelismis oldugunu gostermektedir. Cocuklarin dlgekten aldiklari puan
ortalamalarmin yas, cinsiyet ve okula devam siirelerine goére degisip degismedigi
arastirilmig ve sonucunda; okul 6ncesi egitimin, ¢ocugun yasma gore sosyal gelisimine
etkisine iliskin bulgular 5 yas grubu ¢ocugun 4 yas grubu ¢cocuguna gore sosyal yonden
daha gelismis oldugu, cinsiyetine gore sosyal gelisime etkisine iligkin yorumlara
bakildiginda kiz ¢ocuklarin erkek ¢ocuklara oranla sosyal yonden daha gelismis oldugu
bulunmustur. Okula devam siiresine gore, sosyal gelisime etkisine iliskin bulgu ve
yorumlara bakildiginda anasmifina 2 yi1l devam eden ¢ocuklarin sosyal yonden daha

gelismis oldugu bulunmustur.

Ekinci Vural (2006) arastrmasinda gelistirilen aile katilimli sosyal beceri egitimi
programu ile ailelerden destek alan bir yaklasgimla okul 6ncesi egitim almakta olan 6 yas
grubu ¢ocuklarin temel sosyal becerilerinin desteklenmesi ve gelistirilmesini

amaglamistir. Arastirmanin evrenini izmir ilinde devlet okullarinda okul dncesi egitimi
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alan 6 yas grubu cocuklar ve ebeveynleri olusturmaktadir. (20 68renci ve ebeveyn
kontrol, 20 Ogrenci ve ebeveyn deney grubu) Arastirmanin modeli Ontest-sontest
kontrol gruplu deneysel desen olarak belirlenmistir. Her iki grubun Ogretmenleri
tarafindan, Sosyal Beceri Degerlendirme Olgegi, Okul Oncesi Cocuklar I¢in Psikolojik
Gozlem Formu doldurulmus, cocuklarin ailelerine ise Aile Katiim Olgegi ve kisisel
bilgi formu uygulanmistir. Kontrol grubunda giinliik egitim &gretim aktivitelerinde
herhangi bir miidahalede bulunulmamistir. Sekiz haftalik program uygulamasmin
sonunda deney ve kontrol gruplarina ayni Olgekler son test olarak uygulanmis ve
toplanan veriler analiz edilerek degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda; Aile Katilimli
Sosyal Beceri Egitimi Programi uygulanan grupta yer alan ailelerin Aile Katilim
Olgeginden aldiklar1 son-test puanlarmin kontrol grubunda yer alan ailelerin ayni
Olgekten aldiklar1 son-test puanlarina gore anlamli derecede artis gosterdigi goriilmistiir.
Aile Katilimli Sosyal Beceri Egitimi Programi uygulanan grupta yer alan ¢ocuklarin
Sosyal Becerileri Degerlendirme Olgeginin; Kisiler Arasi iliskiler, Sozel Ag¢iklama
Becerileri, Dinleme Becerileri ve Kendini Kontrol Etme Becerileri alt Ol¢eklerinden
aldiklar1 son-test puanlarmi kontrol grubunda yer alan cocuklarm ayni dlgekten
aldiklar1 son-test puanlarina gore anlamlh derecede artis gosterdigi goriilmiistiir. Deney
grubunda yer alan cocuklarm Ontest-sontest puanlarinin karsilagtirilmasi sonucunda
Olgegin her boyutu i¢in anlamli fark elde edilmistir. Aile Katilimli Sosyal Beceri Egitimi
Program1 uygulanan grupta yer alan cocuklarin Psikolojik Gozlem Formunun,
psikososyal gelisim alt boyutundan aldiklar1 son-test puanlarmin kontrol grubunda yer
alan ¢ocuklarin ayni1 dlgekten aldiklar1 son test puanlarina gére anlamli derecede artig

gosterdigi yoniinde sonuglar elde edilmistir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Uyumlu iliskiler i¢inde, gilivenli bir aile ortaminda sevgi ve anlayisla biiyiiyen
cocuk olgunlagir, kisilik kazanir, kendi kendine yeterli duruma gelir. Cocuk sevildikce

giliven duygusu pekisir, ailesi tarafindan desteklendikge benlik saygisi artar. Ailesinden
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anlayis gordiikce hosgoriilii olmayi, sorumluluk aldik¢a bagimsiz davranmay1 dgrenir

(Ikizoglu,1993:2).

Yeterli sevgi ve sevecenlik i¢inde, duygusal ve sosyal etkilesimin gii¢lii oldugu
aile ortaminda biiyiiyen ¢ocuklar, gelismeleri i¢in gerekli deneyimleri elde ederek mutlu
bir ergen olma yolundadir. Boyle bir ortamda; anne-babalar ¢ocuklarina daha fazla karar
verme ortamlar1 olusturarak, kendi davraniglarinin sorumlulugunu iistlenmelerine firsat
verirken, disiplin ise, kat1 cezadan ¢ok, akil yiiriitmeyi ve a¢iklamayi igerir. Dolayisiyla,
aile icinde sosyal ve duygusal etkilesim bakimindan basarili bir ¢ocukluk donemi
geciren bireyin, arkadasega iliskilerini siirdiirerek, ergenlik donemi problemlerini daha

kolayca ¢dzebilecegi kabul edilebilir (Oksiiz, 2002:1).

Cocukluk cagmda aile ortaminda karsilagilan olumsuz tutum ve davranislar
neticesinde duygusal siirecler cercevesinde ¢ocuklarda ¢esitli bunalimlar, tedirginlikler,
cesitli faaliyetlere kars1 zevk ve ilgi azlig1 gibi goriingeler ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle
cocugun kendini ne derece ifade ettigi ve bu ifade swrasinda duygularini bastirip
bastirmadigina dikkat edilmelidir. Cocuklukta goriilen yasam bozukluklar ileri yaslarda
bireye, kii¢iik olaylardan biiylik sorun ¢ikarma, nedensiz iiziintii, denetim kayb1 ve ¢abuk
ofkelenme, i¢ine kapaniklik, gilivensizlik ve diinyaya acilamama gibi sorunlar

yasatabilir (Usta, 2004:1).

Cocuklar kendi duygularmi ve diger insanlarin duygularini kolaylikla yorumla
yapabilmekte ve g¢evrelerindeki insanlarin, 6zellikle onlar i¢in degerli olan bireylerin
duygu durumundan etkilenmektedirler. Anne, baba, Ogretmen, arkadas gibi ¢ocuk
acisindan son derece 6nemli olan sosyal ¢evre, cocugun kendisini iyi ya da kotii, degerli
ya da degersiz hissetmesine sebep olmaktadir. Cocuklarin kendilerine saygi
duymalarinda ebeveynlerin 6zellikle annelerinin 6nemli rolii oldugu bilinmektedir

(Celik ve dig.2002:29-39).
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Cocugun gelisiminde belirleyici rol oynayan okul Oncesi donemde annelerin
cocuguna gostermis oldugu tutum, ¢ocugun ilerideki hayatinda gelistirecegi sosyal ve
diger gelisim Ozellikleri agisindan son derece dnem tasimaktadir. Anaokuluna devam
eden 5- 6 yas grubu cocuklar arasinda, annelerin tutumlarmin ¢ocugun sosyal gelisimini

ne yonde etkiledigiyle ilgili iliskinin bulunmasi amaciyla bu arastirma yapilmistir.

2.1.Alt Amaglar

Arastirmada su alt amaglara ulagmak istemistir.

1. Arastirmaya katilan 6rneklem grubunun demografik 6zellikleri

devam ettigi okul tiiriiyle beraber,

a) Cocugun cinsiyeti,

b) Cocugun yasi,

c) Kardes sayist,

d) Cocugun dogum sirasi,

e) Annenin 6grenim durumu,
f) Babanin 6grenim durumu,
g) Annenin yasi,

h) Babanin yasi,

1) Annenin meslegi,

j) Babanin meslegine gore, nasildir?

2. Annelerin ¢ocuklarma karsi tutumlar1

a) Devam ettigi okul tiirline gore

b) Cocugun cinsiyetine,
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¢) Cocugun yasina,

d) Kardes sayist,

e) Cocugun dogum sirasi

f) Annenin 6grenim durumu

g) Babanmn 6grenim durumu

h) Annenin yas1

1) Babanin yas1

J) Annenin meslegi

k) Babanin meslegine gore anlamli bir farklilik géstermekte

midir?

3. Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri

a) Devam ettigi okul tiirline gore
b) Cocugun cinsiyetine,

¢) Cocugun yasina,

d) Kardes sayisi,

e) Cocugun dogum sirasi

f) Annenin 6grenim durumu

g) Babanmn 6grenim durumu

h) Annenin yas1

1) Babanin yas1

j) Annenin meslegi

k) Babanin meslegine gore anlamli bir farklilik géstermekte

midir?

4. Annelerin aile tutum 6l¢egine verdikleri yanitlara iliskin toplam
puanlar1 ile sosyal uyum oOlgegine verdikleri yanitlara iligkin

toplam puanlar1 arasinda anlamli bir iligki var midir?
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3. ARASTIRMANIN ONEMi

Bireyin egitsel yasant1 alanlarmdan "Aile"; bireyin dogumuyla baslayan egitim
cabalar1 icin ilk ve etkili bir basamaktir. Egitimcilerin ve psikologlarin goriislerine gore;
"0-6 yas arast donem" ¢ocugun kisiliginin ilk temellerinin bicimlendigi bir donem olarak

ifade edilmektedir.

Dogumdan itibaren ilk yillar sahsiyetin bicimlenmesinde oldugu kadar, belirli
yonde tutum gelistirmede ve davranis kaliplari kazanmada da en Onemli donemi
olusturmaktadir. Insanlar tutumlara sahip olarak dogmazlar. Isteklerin tatmin edilmesi
stirecinde olusan tutumlar zaman iginde degisme ve gelisme gosterir ve bireyin, sosyal

norm ve kiiltiirel degerlerini de yansitirlar (Omeroglu, 1996:74-75).

Olumlu sosyal davraniglarin biiylik kismi aile icindeki Ogrenmeye ve aile
bireyleri tarafindan saglanan modellerin O6rnek almmasma dayanmaktadr. Aile
bireylerinin ¢ocukla olan etkilesimi ¢ocugun aile i¢indeki yerini belirler. Cocuk ilk

sosyal deneyimlerini aile bireyleriyle etkilesimi sonucu kazanir (Baran, 2005: 9-15).

Birey diinyaya geldigi zaman sosyal olmayan bir varliktir. Fakat toplum, dyle bir
gruptur ki, bu sosyal olmayan wvarliklar1 icine girdigi andan itibaren, kedisine
benzetmeye, yani sosyallestirmeye c¢alisir. Bireylerin, toplumu benimsemesi,
sosyallesmesi, toplumun devami i¢in gereklidir. Bir toplum bireylerine dilini, ahlakini,

geleneklerini, degerlerini benimsetemezse yasayamaz (Erkal,1987:71-72).

Cocugun kisiliginin olusumunda genetik Ozelliklerinin yani sira c¢evresel
etkenlerin de 6neminin oldugu bilinmektedir. Cevresel kosullarin diizenlenmesinde de
anne ve babanm paymm azimsanmayacagi gercegi ise gbz ardi edilemez. Cocugun
toplumsallagsmasinda ailenin dnemi biiyiiktlir. Cocuklara huzurlu ve sevgi dolu bir aile
ortammin hazirlanmasi ile gelecege ydnelik saghkli nesiller yetistirilebilir. Aile
toplumun cekirdegi ve temelidir. Saglam ve giiclii bir toplum ancak giiclii ve diizenli

ailelerden olusur. Cocugun toplumun deger yargilarina ve niteliklerine uygun bir birey
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olarak yetistirilmesi i¢in ailenin katkis1 gerekmektedir. Ciinkii g¢ocuk ailesi yaninda
kendini giivende hisseder, bu giivenin destegi ile disa acilir, diinyay1 kesfeder ve baska
insanlarla da iletisim kurar. Ozellikle yasamm ilk yillarinda ana-baba ile iliskilerin
cocugun ilerdeki yasamsal davranmiglarmi etkiledigi bilinmektedir. Kisiligin pek
belirlenmemis bir donemi olan yasamin ilk yillarin1 olumsuz kosullar i¢inde gegirmis
olan bireylerin bu yasant1 bozukluklarmi yetiskin yasamlarina yansittiklar1 gézlemlenen
olgularm basinda gelmektedir. Cocukluk c¢aginda aile ortaminda karsilasilan olumsuz
tutum ve davraniglar neticesinde devinimsel siiregler c¢er¢evesinde c¢ocuklarda
yorgunluk, asiwr1 uyku veya uykusuzluk, klasik uyusukluk, motivasyon eksikligi,
istahsizlik, nedensiz aglamalar ve pasif davramig gibi goriingeler ortaya c¢ikabilir

(Usta,2004:1-3-7).

Anne baba ve ¢ocuk arasindaki tiim kiigiik etkilesimlerin duygusal bir alt yazisi
vardir. Bu mesajlarin yillar iginde tekrarlanmasi siirecinde gocuklar duygusal tavir ve
yeteneklerinin 0zlinii olustururlar. Anne baba ve cocuk arasindaki tavirlar ¢ocugun
hayatmmm herhangi bir alaninda yaptig1 seyleri iyi ya da kotii etkileyecektir. (Goleman,
1998:247)

Cocuklarin sosyal ve duygusal gelisiminde yasama iyi uyum saglamasi ayr1 bir
oneme sahiptir. Cocuklarin kazanmas1 gereken becerilerden biri de sosyal becerilerdir.
Erken yillardan itibaren degisik yOntemlerle cocuklara becerilerin birikimli olarak
kazandirilmas1 gerekmektedir. Cocuk gelisirken aile, arkadaslar, okul ve diger
toplumsallagsma kaynaklarindan dogrudan ya da dolayl etkilenerek bu becerileri kazanr.

Kapikiran ve dig.. 2006:25).

Aile, bireyin dogumdan 6nce baslayan ve dogumdan sonraki ilk gelisim yillarmi
da kapsayacak sekilde etkisini siirdiiren, cocugun toplumsallagsmasida ilk ve en 6nemli
kurumdur. Ailenin sergiledigi tutum ¢ocugun tiim gelisim alanlar1 {izerinde olumlu ya da

olumsuz etkiye sahiptir. Cocugun ihtiyaglarmni karsilarken ana babalarin benimsedikleri
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ana babalik tutumlari, cocuklarm baskalariyla kuracaklar1 iliski bi¢cimlerine, kendilerini
algilamalarina ve degerlendirmelerine, sorunlarla bas etmelerine yon verecektir. Anne
baba tutumlarmnin ¢ocugu ne ydnde etkileyecegi ve anne babalarn bu amagla
bilinglendirilmesi i¢in, anne baba tutumlarina yonelik egitim programlara yol gosterici

olmasi a¢isindan 6nemlidir.

Her bireyin bir digerini etkiledigi ana baba, cocuk ve kardesler alt sistemlerinden
olusan sosyal bir sistem olan aile, ¢ocugun fiziksel, duygusal ve sosyal ihtiyaglarmni
karsilamak durumundadir. Yeterli oranda sosyallesemeyen birey topluma uyum
saglamada zorluk ¢ekecektir. Bu da diger gelisim alanlar1 tizerinde olumsuz etkiye sebep
olacaktrr. Bu ¢alismada anne tutumlarinin ¢ocugun sosyal gelisim alanina olumlu ve
olumsuz etkisi incelenmistir. Yetisen bireylerin toplumsallasmada, problem yasamamasi
saglikli bir kisilik gelisiminin olugabilmesi i¢in, sosyal gelisimlerini etkileyen faktorlerin

incelenmesi Onemlidir.

Aragtirmamizda anne tutumlarinin bu alanlardan sadece sosyal gelisime etkileri
incelenmistir. Bu nedenle anasmifina devam 5-6 yas grubu Ogrencilerin anne
tutumlarinin sosyal gelisimlerine olan etkisi iizerinde tartisma olanagi saglayacagi ve
anne tutumlarinin ¢ocugun gelisimini ne yonde etkileyeceginin karsilastirilmasi

acisindan onemlidir.

3.1.Varsayimmlar

2

Arastirmact tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu’nun istenilen

nitelikleri 6l¢tiigii varsayilmaktadir.

“Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi (PARI)” nin annelerin

cocuklarma kars1 tutumlarini 6lgmede yeterli olacag1 varsayilmaktadir.



76

“Sosyal Uyum ve Beceri Olgeginin” okul éncesi dénem g¢ocuklarmin sosyal

becerilerini 6l¢mede yeterli olacag varsayilmaktadir.

Annelerin “Sosyal Uyum ve Beceri Olgegini” ve “Aile Hayati ve Cocuk
Yetistirme Tutum Olgegi (PARI)” yanitlarken objektif davrandiklari var sayilmaktadir.

Ankara iline bagli, merkez ilgeleri evreninden alinan 6rneklem sayisinin evreni

temsil ettigi varsayilmaktadir.

3.2.Smirhhiklar

Aragtirmanin uygulamasi 2005-2006 egitim 6gretim y1l1 ile sinirhdir.

Bu arastirma, Ankara ilindeki ilkdgretim kurumlarma bagli merkez ilgelerinde
bulunan (Altindag, Cankaya, Kecidren, Mamak, Yenimahalle) “Ozel ve Devlet
anaokullar1 ve anasmiflarmda” egitim gdren 5-6 yas grubu g¢ocuklarin anneleri ile

smirlidir.

Arastirmada incelenen annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlari, Aile Hayati ve
Cocuk yetistirme Tutumu Olgegi (PARI) ve Sosyal Uyum ve Beceri Olgegi’nin dlctiigii

niteliklerle siurlidir.
4. YONTEM
Anasmifina devam eden 5-6 yas grubu ¢ocuklarin, annelerinin ¢cocuk yetistirme

tutumlarmin, ¢ocugun sosyal uyum ve becerilerine etkisi olup olmadig1 belirlenmeye

calisilmustir.
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Bu arastrmada anneler tarafindan doldurulan, aile ve cocuga ait demografik
verileri belirlemek icin arastrmaci tarafindan gelistirilen “Genel Bilgi Formu” ,
annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarini belirlemek i¢in Schaefer ve Bell tarafindan 1958
yilinda A.B.D’ nde gelistirilen, Ayhan Le Compte ve Serap Ozer tarafindan 1978 yilinda
Tiirkce’ye uyarlanan “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi” (PARI),
¢ocuklarm sosyal uyum ve becerilerini belirlemek i¢in de Prof. Dr. Esra OMEROGLU
ve Yrd. Dog. Dr. Adalet KANDIR tarafindan 2005 yilinda gelistirilen “Sosyal Uyum ve
Beceri Olgegi” kullamlmustir.

4.1.Arastirmanin Modeli

Bu arastrrmanin amaci, anasinifina devam 5-6 yas grubu Ogrencilerin anne
tutumlarinin sosyal gelisimlerine olan etkisini incelemek oldugundan, betimsel bir

arastirmadir.

Betimsel aragtirmalar, egitim arastirmalarinda en ¢ok kullanilan arastirma
bi¢imidir. Arastirmacilar genellikle genis bir grup insanin belli bir konuyla ilgili
fikirleriyle ilgilenirler ve bunlar1 ortaya ¢ikarmak igin konuyla ilgili ¢ok sayida soru
sorup, bireylerden cevaplarini alirlar. Veriler 6nceden belirlenmis olan kitleden segilen

orneklemden, ayni zamanda toplandigindan arastirmamiz kesitsel bir betimlemedir

(Frankel, Wollen, 2003).

4.2.Evren ve Orneklem

Ankara iline bagh merkez ilgelerinde bulunan resmi ve 6zel anaokullarina devam
eden 5-6 yas grubu cocuklarm anneleri arastirma evrenini olusturmustur. Evrenin
biiyiikliigii nedeni ile drneklem secilme yoluna gidilmis ve “Random Ornekleme

Yoéntem”i kullamlmistir. Oncelikle Ankara Valiliginden Ankara ili merkez ilgelerinin
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listeleri alinmigtir. Arastirmanin evren ve Ornekleminin belirlenmesinde Ankara ili

merkez ilgelerine yer verilmistir.

Tablo 5. MEB 2005-2006 Egitim Ogretim Yili Igin Ankara’da Orneklem
Grubuna Giren Ilgelerde Bulunan Milli Egitim Bakanligi’'na Bagli Resmi ve Ozel

Anaokulu Sayilari

Ankara Merkez flge Ad1 Ref)“lfu‘l";‘:;’l';'l“ O(Z)ell“‘:‘l“;;’ykl‘s'll“ TOPLAM
Altindag 48 1 49
Cankaya 97 36 133
Kecioren 77 9 86
Mamak 73 1 74
Yenimahalle 72 19 91
TOPLAM 367 66 433

Ankara ili merkez il¢elerinde resmi anaokulu okul sayis1 367, 6zel anaokulu okul

say1s1 66 olmak {izere toplam, 433 adet okul bulunmaktadir.

Devlet okullar1 ve 6zel okullar i¢in iki ayr1 arastirma tasarimi yapilmis ve iki ayr1
orneklem secimi yapilmistir. Ornekleme dahil edilen ilgeler; Altindag, Cankaya,

Kecioren, Mamak, Yenimahalle’dir.
Devlet okullar1 igin;
Birinci arastirma evrenini, 2005-2006 6grenim doneminde, Ankara merkezdeki

[Ikogretim (22923) ve Okul Oncesi Egitimi Genel Miidiirliigiine (3227) bagh

anaokullarina devam eden 6grencilerinin toplam sayis1 (N):26150°dir.
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Evren (N): 26150, Hata Pay1 : +- 0.05, giiven Smirt: % 95, olarak belirlenmistir.
Bu dogrultuda 6rneklem biiyiikliiglimiiz anaokuluna devam eden 6grencilerin annesi, n:
370 kisi olarak hesaplanmustir. 19 (geri doniis sikintisi nedeniylel9 yerine 25 okul
secilmistir ) okuldan her okulda 20 6grencinin ebeveynleri olacak sekilde anket
uygulamasmin gerceklestirilmesi planlanmistir. Okullar rastgele sayilar tablosu

kullanilarak “Basit Rasgele Ornekleme” ydntemiyle secilmistir.

Ozel okullar igin;

Ikinci arastirma evrenini, 20052006 dgrenim doneminde, Ankara merkezdeki
[Ikogretim (1345) ve Okul Oncesi Egitimi Genel Miidiirliigii’ne (1427) bagh

anaokullarina devam eden 6grencilerinin toplam sayis1 (N):2772 dir.

Evren (N): 2772, Hata Pay1 : +- 0.05, Giiven Sinirt: % 95, olarak belirlendiginde
orneklem biiylikliiglimiiz anaokuluna devam eden 6grencilerin annesi, n: 330 kisi olarak
hesaplanmustir. 17 (geri doniis sikintist nedeniyle 17 yerine 22 okul se¢ilmistir. ) okuldan
her okulda 20 6grenci olmak {izere anket uygulamasi gergeklestirilmesi planlanmigtir.
Okullar rastgele sayilar tablosu kullanilarak “Basit Rasgele Ornekleme” ydntemiyle

sec¢ilmistir.

Toplam olarak Orneklemimiz 6zel ve devlet anaokullari i¢in 700 kisi olarak

belirlenmistir.

Omeklem seciminde kullamlan listeler (gerceve) T.C. Milli Egitim

Bakanligidan temin edilmistir.
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4.3. Veri Toplama Araclan

Ankara {li Milli Egitim Miidiirliigii'ne gidilerek, Ankara ili icerisindeki devlete
bagl resmi anaokullar1 ile 6zel anaokullarmm isimleri, adresleri, telefonlar1 ve 6grenci
sayilar1 Excel dosyasi olarak alinmistir. Secilen 6rnekleme gore, ilgelerden gerekli izin
yazilar1 {1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden alinmis, arastirmanin igeriginin incelenmesi igin
tez Onerisi, alman izin belgesiyle M.E.B bagli, EARGED’ e ( Egitimi Arastirma
Gelistirme Dairesi Bagskanlig1) gidilerek uygulama yapmak iizere, onay yazis1 alinmistir.
Ankara ili merkez ilgelerde (Altindag, Cankaya, Keg¢ioren, Mamak, Yenimahalle)
bulunan 22 6zel anaokuluna, 25 resmi devlet anaokuluna veri toplama yontemi olarak
belirlenen, annelerin ve ¢ocuklarin yetistikleri ortamm demografik bilgilerini elde
etmek amaciyla, “KISISEL BILGI FORMU” annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarimi
belirlemek i¢in “AILE HAYATI VE COCUK YETISTIRME TUTUM OLCEGI”
(PARI) ile g¢ocuklarinin sosyal uyumlarint belirlemek icin de “SOSYAL UYUM
OLCEGI” ulastirilmistir. Olgekler arastirmaci tarafindan okullara gidilerek, miidiirlerle
goriisme yapilarak, annelerin dlgekleri nasil doldurmasi gerektigi hakkinda dgretmenlere
gerekli bilgiler verildikten sonra, uygulama baslatilmig, toplam 1357 adet Olcek
dagitilmagtir. 1357 adet 6lgekten 700 adet dlgek doldurulmus sekilde geri donmiistiir.

Arastirmada veri toplama araci olarak,
1. Genel bilgi formu
2. Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi (PARI)
3. Sosyal Uyum ve Beceri Olcegi kullanilmistir.

1. Genel bilgi formu

Aragtrmada veri toplama aract olarak ailelerin demografik 0Ozelliklerini
belirlemek icin, arastirmaci tarafindan gelistirilen “Genel Bilgi Formu” (anket)

kullanilmistir. Annenin dolduracagi bu formda ¢ocuga ve aileye yonelik sorular
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bulunmaktadir. Genel bilgi formu tek boliimden olusmaktadir. Bu boliimde toplam 11

madde bulunmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini olugturan annelere 5-6 yas grubu c¢ocuklarinin yasi,
cinsiyeti, kardes sayisi, dogum sirasi, anne yasi, baba yasi, annenin 6grenim durumu,
baba 6grenim durumu, annenin mesleki durumu, babanin mesleki durumu, ¢ocugun

devam ettigi kurum tiirii, bilgisi bulunmaktadir.

Olgegin ilk bdliimiindeki kisisel bilgi formunda yer alan maddeler, annelerin

yazili olarak dolduracagi ve isaretleyecegi sekilde diizenlenmistir.

2. Aile Havyati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olcegi (PARI)

Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu (”)lg:egi - Parent Attitude Research
Instrument (PARI)

Anne-babalarin ¢ocuklariyla olan iligkilerini ve onlara karst tutumlarini
degerlendirmek amaciyla Schaefer ve Bell tarafindan 1958 yilinda A.B.D’ nde gelistiril-
migstir. 23 alt 6lgekten olusan tiimii 115 maddelik 6l¢cek, Giliney Le Compte, Ayhan Le
Compte ve Serap Ozer tarafindan 1978 yilinda Tiirkge’ye uyarlanmistir. Olcegin
Tiirkge’ ye uyarlanmasinda Glgek Once Tiirkge’ ye cevrilmis madde anlasilirhigi
saptanmustir. Tiirkge’ ye ¢evrildiginde anlam kaybina neden olabilecek itemler dlgekten
cikarilarak toplam item sayist 60 olarak saptanmistir. Ebeveynler iizerinde denenen

Olcegin anlasilamayan kisimlar1 anlasilir maddeler haline getirilmistir.

Olgek 60 madde ve 5 alt 6lgekten olusmaktadir. Alt dlgekler,
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1.Asir1 kontrolcii annelik (16 madde),

Bu bolimde 16 item (1,3,4,7,11,12,14,26,27,28,32,34,36,46,51,57) vardir.
Burada asmr1 kontrol, miidahelecilik, ¢ocuktan caliskan ve bagimli olmasmi isteme,

annenin fedakarlig1 ve ¢ocugun bunu anlamasi gerekliligine inanma yer almaktadir.

2. Demokratik tutum ve esitlik tanima (9 madde),

9 item yer almaktadwr. (2,13,18,22,29,37,44,45,59) Cocuga esit haklar tanima,
fikirlerini agik¢a belirtmesini destekleme, onunla arkadaslik etme ve bir ¢ok seyi

paylasma konular1 bulunmaktadir.

3.Ev kadmlig1 roliinii reddetme (13 madde) ,

13 item (6,9,16,17,21,23,31,38,41,42,49,52,55) bulunur. Cocuklarla uzun siire
kalmaktan hoslanmamak, sinirlilik, yeni dogan bebegin bakimindan korkmak gibi konular

yer almaktadir.

4. Kari-koca gecimsizligi (6 madde),

6 item (8,19,33,40,48,54) den olusmaktadir. Bu bolim kar1 koca arasindaki
anlasmazligin c¢ocuk yetistirmedeki rolii, kocanin diislincesizligi, anneye yardimci

olmayis1 gibi konular icermektedir.

5.Artik boyut ya da sik1 disiplin (16 madde) dir.

16 item (5,10,15,20,24,25,30,35,39,43,47,50,53,56,58,60) yer almaktadir. Sik1

disipline inanma, ¢ocugu zorlama, anne babasmin kesin hakimiyetine inanma gibi

konular igermektedir. (Dinger, 1993:30-31)
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Yanitlanmasi, her madde i¢in, Hi¢ uygun bulmuyorum (1 puan), Biraz uygun
buluyorum (2 puan), Olduk¢a uygun buluyorum (3 puan), Cok uygun buluyorum (4

puan), siklarindan birinin segilmesi ve isaretlenmesi istenir.

Puanlamasi, Cok uygun buluyorum (4), Olduk¢a uygun buluyorum (3), Biraz
uygun buluyorum (2), Hi¢ uygun bulmuyorum (1) seklinde olmaktadir. Ancak 2, 29 ve
44 maddelere verilen yanitlar tersine puanlanir. Her boyutun temsil ettigi alttest i¢in

ayr1 puan elde edilir.

Puanlarm yorumlanmasi, her alt test toplam puanin yiiksekligi, o boyutta

yansitilan tutumun onaylandigini gosterir.
Olgegin Tiirkge'ye uyarlanmasi Le Compte ve arkadaslar1 (1978) tarafindan yapilmustir.
Olgegin test-tekrar test giivenirligi .58 ile .88 arasinda bulunmustur. (Oner, 1993:538-

541)

3. Sosyal Uyum ve Beceri Olcegi

Sosyal Uyum Becerileri Olgegi, Prof. Dr. Esra OMEROGLU ve Yrd. Dog. Dr.
Adalet KANDIR tarafindan 2005 yilinda gelistirilmistir. Olgegin giivenirlik ve gegerlik
calismalar1 da yine Prof. Dr. Esra OMEROGLU ve Yrd. Do¢. Dr. Adalet KANDIR
tarafindan  yapilmustr. Olgek anne baba ya da &gretmenlerle goriisiilerek
doldurulmaktadir. Anneler tarafindan doldurulan 6lgek, ¢ocuklarin sosyal uyum ve
becerilerine iliskin davramslar1 6lgcen 32 sorudan olusmaktadir. Olgek 3 alt boyuttan
olusmustur. Alt Olcekler, sosyal uyum, sosyal uyumsuzluk, smirli sayida sosyal
uyumdur. Olgekte ¢ocuklarda sosyal uyum ve becerilere iliskin davramslariyla ilgili
cevaplar “her zaman” (3), “bazen” (2), “hi¢bir zaman” (1), olarak derecelendirilmis ve

isaretleme yaparak doldurmalari saglanmistir. Olgek maddelerinden 16’s1 Faktor 1° de
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yiiklenmistir. Faktor 1 altinda en yiiksek yiikleme degerine sahip olan maddeler arasinda
“ arkadaslariyla iletisim kurma basaris1” “kolaylikla arkadas edinme” ve “kendini
karsisindakinin yerine koyarak onu anlamaya caligma” yer almistir. S6z konusu
maddelerle ilgili betimlenen davraniglarin “sosyal uyum ve becerinin” varligini ortaya
koydugu bulunmustur. Bu nedenle Faktdr 1 Sosyal Uyum ile tammlanmustir. Olgekte yer
alan 11 madde ise Faktor 2’nin altinda toplanmistir. Bunlarin i¢inde “kurallara gereken
Ozeni gostermeme”, “arkadaslariyla kavga etme” ve “baskalarmm soziinii kesme” en
yikleme degerine sahip olan maddeler olmustur. Tanimlanan davranislar, sosyal
uyumsuzlugun bir 6l¢iitii olarak ele almmis ve Faktdr 2’nin “sosyal uyumsuzlugu”
olctiigii kabul edilmistir. Olgek maddelerinden 5 tanesi, Faktdr 3’de toplanmustir.
“Arkadaslik etmek yerine yalniz olmayi tercih etme”, “tanimadigi ortamlarda uzun siire
sikilganlik ¢ekme”, “arkadas secerken cinsiyet tercihinde bulunma”, ‘“‘arkadaslarinin
evine gitme”, “ayn1 arkadasi ile birlikte olmay1 tercih etme” yer almistir. Bu maddelerin;
belirli bir arkadas grubu i¢inde sosyal uyum becerisi sergileyen, ancak yeni ortamlara bu
beceriyi tastyamayan ¢ocuklarin davraniglarmi 6l¢tiigii bulunmustur. Bu bulgudan yola
¢ikarak, Faktor 3 “smirli sosyal uyum becerisi” olarak tamimlanmistir. Ug faktdrden elde
edilen puanlarin giivenirligi i¢cin Cronbach Alpha katsayis1 Faktor 1 i¢in, .90, Faktor 2
icin .77, Faktdr 3 igin .54 ve &lgegin tamamu igin .90 bulunmustur. I¢ tutarlilik analizi

sonuclari, Faktor 1 i¢in, .86, Faktor 2 i¢in.77, Faktor 3 i¢in.14 ve dlgegin tamamu i¢in .86

bulunmustur.
4.4.Verilerin Analizi
Verilerin analizi SPSS 9.0 paket programi ile yapilmistir. Aile Hayat1 ve Cocuk
Yetistirme Tutum Olgegindeki 2., 29. ve 44. sorular tersine kodlanarak

puanlandirilmistir.

Aragtirmaya katilan 6rneklem grubunun demografik 6zellikleri devam ettigi okul

tiirliyle beraber, cocugun cinsiyetine, ¢ocugun yasina, kardes sayisina, ¢cocugun dogum
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sirasmna, annenin 6grenim durumuna, babanin 6grenim durumuna, annenin yasina,
babanin yasina, annenin meslegine, babanin meslegine gore, siklik ve yiizde tablolar1

aracilig1 ile yorumlanmustur.

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlarinm; cocugun devam ettigi okul tiirline
cinsiyeti ¢ocugun yasina gore farkliliklar1 T testi ile, ¢ocugun kardes sayisi, dogum
strasi, annenin 0grenim durumu, babanin 6grenim durumu, annenin yasi, babanin yasi,
annenin ve babanin meslegine gore farkliliklar1 Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)
ile incelenmistir. Alt grup sayilar1 2 olan degiskenler igin T testi, alt grup sayist 2’den

fazla olan degiskenler i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOV A) uygulanmistir.

Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda farklilik c¢ikan gruplar
arasinda; farklihgin ne ydnde oldugunu belirlemek i¢in ikili karsilastirma
yontemlerinden Tukey ve Tamhane kullanilmistir. Homojen varyansh gruplarda Tukey,
heterojen varyansh gruplarda Tamhane sonuglar1 dikkate alinmistir. Grup ortalamalar1

arasinda 0,05 anlamlilik aranmistir.

Cocuklarin sosyal uyum ve becerilerinin; ¢ocugun devam ettigi okul tiird,
cinsiyeti, yasma gore farkliliklar1 T testi ile, kardes sayisi, ¢ocugun dogum sirasi,
annenin O0grenim durumu, babanin 6grenim durumu, anne ve babanm yasi, annenin
meslegi, babanin meslegine gore farkliliklar1 Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) ile

incelenmistir.

Alt grup sayilar1 2 olan degigkenler ig¢in T testi, alt grup sayis1 2’den fazla olan
degiskenler i¢in Tek YOnlii Varyans Analizi (ANOVA) uygulanmustir.

Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) sonucunda farklilik c¢ikan gruplar
arasinda; farklihgin ne ydnde oldugunu belirlemek i¢in ikili karsilastirma

yontemlerinden Tukey ve Tamhane kullanilmistir. Homojen varyansh gruplarda Tukey,
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heterojen varyansh gruplarda Tamhane sonuglar1 dikkate alinmistir. Grup ortalamalar1

arasinda 0,05 anlamlilik aranmustir.

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlari ile ¢ocuklarmn sosyal uyum ve becerileri
arasindaki iliski; tiim 6grenciler i¢in ve devam edilen okul tiirii g6z Oniine alinarak 6zel
okul ve devlet okulu 6grencileri igin ayr1 ayri incelenmistir. Uygulanan korelasyon

analizi sonucunda boyutlar arasi iligkilerde 0,05 anlamlilik aranmaistir.

5. BULGULAR VE TARTISMA

Bu calisma, 6zel ve resmi devlet anaokullarma devam eden 5-6 yas grubu
cocuklarm annelerinin tutumlarinin, cocugun sosyal uyum ve becerisine etkisini

incelemek amaci ile yapilmustir.

Ankara merkez ilgelerde bulunan 25 devlet, 22 6zel okul olmak iizere toplam 47
okulda okuyan 700 6grencinin annesine Kisisel Bilgi Formu, PARI ve Sosyal Uyum
Olgegi uygulanmus, bulgular ve tartisma bdliimii bu 700 veriden elde edilen sonuglara

gore olusturulmustur.

Arastirma dort boliimde incelenmistir. Birinci boliimde annelerin ve ¢ocuklarin
demografik ozellikleri, ikinci boliimde annelerin ¢ocuklarma karsi tutumlari, tgiincii
boliimde ise ¢ocugun sosyal uyum ve becerileri, dordiincii bolimde ise boyutlar arasi

iligkiler incelenmistir.

Arastirmada demografik Ozelliklere iliskin bulgular, Tablo 6- Tablo 13
arasinda, annelerin ¢ocuklarina sergiledikleri tutumlara ilisgkin bulgular, Tablo 14-
Tablo 24 arasinda, ¢ocuklarin sosyal uyum ve becerilerine iliskin bulgular, Tablo 25-
Tablo 35 arasinda, boyutlar arasi iliskilere ydnelik bulgular, Tablo 36- Tablo 38

arasinda verilmigtir.



87

5.1.  Ailelerin ve Cocuklarinin Demografik Ozelliklerine iliskin Bulgular

Tablo 6. Okul Tiirline Gore Cocugun Cinsiyet Dagilimi

Cocugun devam ettigi anaokulu

" Toplam
— Ozel anaokulu | Devlet anaokulu
Cinsiyet
Say1 | Yiizde Say1 | Yiizde @ Sayr | Yiizde
Kiz 146 44,24 191 51,62 337 | 48,14
Erkek 184 55,76 179 48,38 363 51,86
Toplam 330 100,00 370 100,00 700 100,00

Tablo 6 incelendiginde, 0zel anaokuluna giden c¢ocuklarmm %44,24°i kiz,
%355,76’s1 erkektir. Devlet anaokuluna giden c¢ocuklarin %51,62’si kiz, %43,38’1
erkektir. Genel toplamda erkek ¢ocuklar cogunluktadir.

Tablo 7. Okul Tiirtine Gore Cocugun Yas Dagilimi
Cocugun devam ettigi anaokulu
” Toplam
Yas Ozel anaokulu | Devlet anaokulu

Say1 Yiizde Say1 | Yiizde Sayr | Yiizde

5 187 56,67 53 14,32 240 @ 34,29
6 143 43,33 317 85,68 = 460 | 65,71
Toplam 330 100,00 370 100,00 700 100,00

Tablo 7 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarin %56,67’si 5 yasmnda,
%43,33’ti 6 yasmdadir. Devlet anaokuluna giden cocuklarin 9%85,68’1 6 yasinda,
%14,32’si 5 yasindadir. Ozel anaokulunda 5 yas grubu g¢ocuklarin sayisi, devlet
anaokulunda 6 yas grubu cocuklarm sayisindan daha fazladir. Toplamda ise 6 yas

ogrencilerinin sayisi, 5 yas dgrencilerinden fazladir.
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Arastirmamizi inceledigimizde, 6zel okullarda 5 yas grubunda daha fazla 6grenci
oldugunu goriiyoruz, devlet ve 6zel okul toplaminda ise 6 yas grubu d6grencilerinin
sayis1 daha fazladir bunun sebebi olarak, sosyo-ekonomik diizey yiikseldik¢e oOzel
anaokullarina génderme oraninin arttigmni, okul dncesi egitime verilen dnemin artmasi

ve daha erken yaslarda ¢ocuklara egitime yonlendirmeleri olarak agiklayabiliriz.

Tablo 8. Okul Tiirtine Gore Cocugun Kardes Sayis1 Dagilimi

Cocugun devam ettigi anaokulu

.. Toplam
Kardes Sayisi Ozel anaokulu | Devlet anaokulu
Say1 Yiizde Say1 | Yiizde | Sayr | Yiizde
Tek ¢cocuk 124 37,58 127 34,32 251 | 35,86
1 kardes 139 42,12 174 47,03 313 | 44,71
2 ve daha fazla 67 20,30 69 18,65 136 | 19,43
Toplam 330 100,00 370 100,00 = 700 100,00

Tablo 8 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarm %42,12’sinin 1 kardesi
vardir, %37,58’inin kardesi bulunmamaktadir, %20,30’unun 2 ve daha fazla kardesi
vardir. Devlet anaokuluna giden ¢ocuklarin %47,03 {iniin 1 kardesi vardir, %34,32’sinin
kardesi bulunmamaktadir, %18,65’inin 2 ve daha fazla kardesi vardir. Ozel ve devlet
anaokulunda ¢ocuklarm en fazla 1 kardesi oldugu bunu tek ¢ocugun izledigi, 2 ve daha
fazla kardesi olanlarin sayisinin az oldugu goriilmektedir. Bunun ekonomik faktorlerin
ailelerde 1 veya 2’den fazla g¢ocuk sahibi olmak istemediginden kaynaklandigini
diistinebiliriz. Ayrica devlet okullarinda da resmi okullarda da 6grenci katilim oranlari
incelendiginde, 1 kardesi olan ¢ocuklarin ¢ogunlukta oldugunu goriiyoruz. Bunu tek
cocuklar izlemekte ve sonuncu olarak 2 ve daha fazla kardesi olan g¢ocuklar yer

almaktadir.



&9

Orneklemimizde bulunan 5-6 yas grubu cocuklarm biiyiik cogunlugunun tek

kardesi oldugu goriilmektedir. 2 ve daha fazla ¢cocuk sayismin devlet ve 6zel okullarda

en az oranda olmasinin ekonomik sartlar sebebiyle ¢ok cocuk yapmanin miimkiin

olmamasi bu nedenle daha az ¢ocuk yapma egilimi iginde olduklar1 seklinde

yorumlanabilir.

Tablo 9. Okul Tiirtine Gore Cocugun Dogum Siras1 Dagilimi

Cocugun devam ettigi anaokulu

Dogum Sirasi Ozel anaokulu | Devlet anaokulu
Say1 Yiizde Say1 | Yiizde
Ik ¢cocuk 191 57,88 206 55,68
ortaneatardan biri 2 970 | 33| 8
Son ¢ocuk 107 32,42 131 35,41
Toplam 330 100,00 370 100,00

Toplam
Say1 | Yiizde
397 | 56,71

65 9,29
238 | 34,00
700 100,00

Tablo 9 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarm %57,88’1 sira olarak

ilk cocuk, %32,42’si son ¢ocuk, %9,70’1 ortanca ya da ortancalardan biri oldugu, devlet

anaokuluna giden g¢ocuklarin %55,68’1 sira olarak ilk c¢ocuk, %35,41°1 son ¢ocuk,

%8,92’s1 ortanca ya da ortancalardan biri oldugu goriilmektedir.

Arastrrmamiz incelendiginde devlet ve 6zel okullarda, ilk ¢ocuklarin oraninin

fazla oldugu bulunmustur.
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Tablo 10. Okul Tiiriine Gére Anne Baba Ogrenim Durumu Dagilimi

Cocugun devam ettigi anaokulu

e - Toplam
Anne Baba Ogrenim Durumu Ozel anaokulu | Devlet anaokulu

Say1 | Yiizde Sayr | Yiizde @ Sayr @ Yiizde

Okur yazar-ilkokul 18 5,45 66 17,84 84 12,00

Ortaokul 30 9,09 39 10,54 69 9,86

Anne Lise ve dengi okul 102 30,91 147 39,73 249 35,57
Ogrenim .
Yiiksekokul 117 35,45 91 24,59 208 | 29,71

Yiiksek lisans ve 63 19,09 27 7,30 90 12,86

iistii
Toplam 330 | 100,00 | 370 100,00 | 700 | 100,00
Okur yazar-ilkokul 9 2,73 30 8,11 39 5,57
Ortaokul 10 3,03 45 12,16 55 7,86
Baba Lise ve dengi okul 81 24,55 137 37,03 218 31,14
Ogrenim
Yiiksekokul 148 44,85 120 32,43 268 | 38,29
Yiksek lisans ve 82 | 2485 38 | 1027 @ 120 @ 17,14
ustu
Toplam 330 | 100,00 | 370 100,00 | 700 | 100,00

Tablo 10 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarin %35,45’inin annesi
yiiksekokul mezunu, %30,91’inin lise mezunu, %19,09’unun yiiksek lisans ve iistii
mezunu, %9,09’unun ortaokul mezunu, %5,45’inin ilkokul mezunudur. Devlet
anaokuluna giden c¢ocuklarin %39,73’liniin annesi lise mezunu, %24,59’unun
yiiksekokul mezunu, %17,84’iiniin ilkokul mezunu, %10,54’liniin ortaokul mezunu,

%7,30’unun yiiksek lisans ve {istii mezunudur

Ozel okula giden ¢ocuklarm %44,85’inin babas1 yiiksekokul mezunu,
%24,85’inin yliksek lisans ve istii mezunu, 24,55’inin lise mezunu, %3,03 liniin

ortaokul mezunu, %2,73’liniin ilkokul mezunudur. Devlet okuluna giden ¢ocuklarin
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%37,03’linlin babasi lise mezunu, %32,43’liniin yiiksekokul mezunu, %12,16’sinin
ortaokul mezunu, %10,27’sinin yiiksek lisans ve iistii mezunu, %§8,11’inin ilkokul

mezunudur.

Aragtirmamizda 6zel okullarda okuyan dgrencilerin anne ve babalar1 cogunlukla
yiiksek okul mezunu, devlet okulunda okuyan 6grencilerin anne ve babalarmm lise
mezunu olduklar1 goriilmiistiir. Sosyo-ekonomik diizey ylikseldikge egitim seviyesi de
yiikselmektedir. Egitim seviyesi yilikseldikge ve annelerin c¢ocuklarma yonelik
tutumlarinin  olumlu ydnde etkilendigi de arastirmamiz bulgular1 tarafindan

desteklenmektedir.

Tablo 11. Okul Tiirtine Gére Anne Baba Yas Dagilim1

Cocugun devam ettigi anaokulu
- 5 " Toplam
Anne-Baba Yas Dagihm Ozel anaokulu Devlet anaokulu

Say1 Yiizde Say1 | Yiizde @ Sayr | Yiizde

30 ve daha az 75 22,73 118 31,89 193 | 27,57

31-35 122 36,97 130 35,14 252 | 36,00
Anne Yas

36-40 90 27,27 84 22,70 174 | 24,86

41 ve tstii 43 13,03 38 10,27 81 11,57
Toplam 330 100,00 370 100,00 | 700 100,00

30 ve daha az 22 6,67 44 11,89 66 9,43

31-35 74 22,42 108 29,19 182 | 26,00
Baba Yas

36-40 133 40,30 110 29,73 243 | 34,71

41 ve tstii 101 30,61 108 29,19 209 | 29,86
Toplam 330 100,00 370 100,00 | 700 100,00

Tablo 11 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarm %36,97’sinin annesi

31-35 yas grubunda, %27,27’sinin annesi 36-40 yas grubunda, %22,73 linlin annesi 30
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ve daha az yasta, %13,03’iiniin annesi 41 ve daha fazla yastadir. Devlet anaokuluna
giden ¢ocuklarin %35,14’linlin annesi 31-35 yas grubunda, %31,89’unun annesi 30 ve
daha az yasta, %22,70’inin annesi 36-40 yas grubunda, %10,27’sinin annesi 41 ve daha
fazla yastadir.

Ozel anaokuluna giden ¢ocuklarin %40,30’unun babas1 36-40 yas grubunda,
%30,61’inin babas1 41 ve daha fazla yasta, %22,42’sinin babasi 31-35 yas grubunda,
%6,67’sinin babast 30 ve daha az yastadwr. Devlet anaokuluna giden c¢ocuklarin
%29,73linlin babas1 36-40 yas grubunda, %29,19’unun babas1 41 ve daha fazla yasta,
%29,19’unun babas1 31-35 yas grubunda, %11,89’unun babas1 30 ve daha az yastadir.

Aragtrmamiz incelendiginde annelerin ¢ogunlukla 31-35 yas arast oldugu,

babalarmsa 36-40 yas arasinda oldugu bulunmustur.

Tablo 12. Okul Tiiriine Gére Anne Meslek Durumu Dagilimi

Cocugun devam ettigi anaokulu
" Toplam
Meslek Durumu Ozel anaokulu | Devlet anaokulu

Say1 | Yiizde @ Sayr | Yiizde @ Sayr  Yiizde

Ev Hanim 139 42,12 229 61,89 368 | 52,57

Isci 11 3,33 16 4,32 27 3,86
Annenin Memur 54 16,36 44 11,89 98 14,00
Meslek Prof. .
Durumu rolesyone 109 | 33,03 68 18,38 | 177 | 25,29

Meslek

Serbest

Meslek 17 5,15 13 3,51 30 4,29
Toplam 330 100,00 370 100,00 | 700 100,00

Tablo 12 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarin %42,12’sinin annesi

ev hanimi, %33,03’{inlin annesi profesyonel meslek sahibi (Doktor, Miihendis,
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Isletmeci, Ogretmen, Akademisyen, Uzman ), %16,36’smin annesi memur, %35,15’inin
annesi serbest meslek sahibi, %3,33’{inlin annesi is¢idir. Devlet anaokuluna giden
cocuklarm %61,89’unun annesi ev hanimi, %18,38’inin annesi profesyonel meslek
sahibi, %11,89’unun annesi memur, %4,32’sinin annesi is¢i, %3,51’inin annesi serbest
meslek sahibidir. Arastrrmamiz incelendiginde, annelerin ¢ogunlugunun ev hanimi

oldugu goriilmektedir.

Tablo 13. Okul Tiirtine Gére Baba Meslek Durumu Dagilim1
Cocugun devam ettigi anaokulu

Meslek Durumu - Toplam
Ozel anaokulu | Devlet anaokulu

Say1 | Yiizde @ Sayr | Yiizde @ Sayr Yiizde

Isci 23 6,97 83 22,43 | 106 | 15,14

Memur 41 12,42 69 18,65 | 110 | 15,71
Babanin
Meslek Profesyonel ' 50y | 6121 | 141 | 3811 | 343 | 49,00
Durumu Meslek

Serbest

Meslek 64 19,39 77 20,81 | 141 | 20,14
Toplam 330 100,00 = 370 | 100,00 @700 100,00

Tablo 13 incelendiginde, 6zel anaokuluna giden ¢ocuklarin %61,21’inin babas1
profesyonel meslek sahibi (Doktor, Miihendis, Isletmeci, Ogretmen, Akademisyen,
Uzman ), %19,39’unun babasi serbest meslek sahibi, %12,42’sinin babasi memur,
%6,97’sinin babasi is¢idir. Devlet anaokuluna giden ¢ocuklarin %38,11’inin babasi
profesyonel meslek sahibi, %22,43 {iniin babasi is¢i, %20,81 inin babasi serbest meslek

sahibi, %18,65’inin babas1 memurdur.

Arastrrma bulgularimiz incelendiginde, babalarin ¢ogunlugunun profesyonel

meslek sahibi (Doktor, Miihendis, Isletmeci, Ogretmen, Akademisyen, Uzman ) oldugu
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goriilmektedir. Bu oranin 6zel anaokullarinda c¢ok yiiksek olmast (%61,21), sosyo
ekonomik diizeyin ylikselmesiyle beraber ailelerin egitime verdikleri Onemin

artmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.

5.2.  Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutumlarina Mliskin Bulgular

Tablo 14. Okul Tiiriine Gére Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi
Boyutlarinin T Testi Sonuglar1

Okul =
Boyutlar Tiirii N X S sd t P
1. Ozel 330 2,405 | 0,405
TOPLAM = : : 677 | 0843 | 0399
2.Devlet | 370 2,380 | 0,381
Asirt K Annelik 1. Ozel 330 2,541 | 0,545 608 | -1.108| 0268
Il Roruytet Annet 2.Devlet | 370 | 2,587 | 0,544 " :
1. Ozel 330 3,094 | 0,376
Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 2 698 |-0426| 0,670
2.Devlet | 370 3,106 | 0,366
Ev Kadmhgmi Reddet 1.Ozel | 330 | 2164 | 0524 | (o0 | 504 | 9020
v Radimigim Reddetme 2.Devlet | 370 | 2,075 | 0,497 : :
1. Ozel 330 2,187 | 0,662
Kari - Koca Gecimsizligi z 698 | 1,710 | 0,088
2.Devlet | 370 2,103 | 0,635
1. Ozel 330 2,158 | 0,614
Baski ve Disiplin 661 | 1,001 | 0,317
2.Devlet | 370 2,114 | 0,544
*P<0,05

Tablo 14 incelendiginde 6zel anaokuluna giden ¢ocuklar ve devlet anaokuluna
giden cocuklar arasinda “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” Slgegindeki “Ev
Kadmligmi Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan fark oldugu
gorlilmektedir. Aragtrmamiz incelendiginde, fark c¢ikan tek grup olan “Ev Kadmligmi
Reddetme Boyutu” nun 6zel okullarda g¢ocugu okuyan annelerde daha fazla oldugu
gorlilmektedir. Bu durumun Orneklemimizde bulanan 6zel okulda ¢ocugu okuyan
annelerin ¢ogunlugunun Tablo 12°de goriildiigli gibi %57,88 nin ¢alisiyor olmasindan
cocuguna yeterince vakit ayiramamasindan ve ¢ocukla ilgili konularda esinden yeterince

destek alamamasindan kaynaklandig1 diistiniilmektedir.
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“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢eginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; 6zel anaokuluna giden gocuklar (X =2,405) ile devlet anaokuluna giden

cocuklar (X =2,380) arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

“Asir1  Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; 6zel
anaokuluna giden gocuklar (X =2,541) ile devlet anaokuluna giden ¢ocuklar ( X =2,587)

arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
0zel anaokuluna giden g¢ocuklar (X=3,094) ile devlet anaokuluna giden g¢ocuklar

(X =3,106) arasinda anlaml fark bulunmamaktadir.

“Ev Kadmnligmi Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 06zel
anaokuluna giden gocuklar (X =2,164) ile devlet anaokuluna giden ¢ocuklar (X =2,075)
arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. Ozel anaokuluna giden ¢ocuklarin
ortalamasi (X =2,164), devlet anaokuluna giden gocuklarm ortalamasindan (X =2,075)

daha yiiksektir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 06zel
anaokuluna giden gocuklar (X =2,187) ile devlet anaokuluna giden ¢ocuklar (X =2,103)

arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

“Baski ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 6zel anaokuluna
giden ¢ocuklar (X =2,158) ile devlet anaokuluna giden ¢ocuklar (X =2,114) arasinda

anlamli fark bulunmamaktadir.

Argun (1995) anne-babalarm c¢ocuk yetistirme tutumlarmin ortaokul

Ogrencilerinin denetim odag: iizerindeki etkileri incelenmistir. Cocuklarin igsel-digsal
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denetimli oluslar1 ile anne-baba tutumlari, belirlenen baz1 degiskenlere gore
karsilagtirilmistir.  Aralarindaki iliski istatistiksel olarak incelenmistir. Arastirmanin
orneklemini ortaokul 2 smifa giden 250 Ogrenci ve onlarm anne babalarindan
olusmustur. Ogrencilerin i¢sel ve digsal denetimli oluslar1 Nowicki-Strickland Denetim
Odag1 Olgegi ile anne-babalarin gocuk yetistirme tutumlar1 Aile Hayati ve Cocuk
Yetistirme Tutum Olgegi (PARI) ile lgiilmiistiir. Kisisel dzelliklerini saptamak icin
cocuklara ve anne-babalara ayr1 olarak Kisisel Bilgi Formlar1 Uygulanmigstir. Elde edilen
verilerin istatistiksel analizinde “Varyans Analizi” teknigi ile “F ve t testi”
kullanilmistir. Arastrma bulgularinda, anne-baba tutumlari ile cocuklarin cinsiyetleri ve
yaslar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin olmadig1 gézlenmistir. Ancak,
ogrencilerin okuduklar1 okullar 6zel okullar ve devlet okulu ayrimi ile anne-baba
tutumlar1 arasinda anlamli bir farkhilik bulunmustur. Ozellikle cocuklarm denetim
odaginin, annelerin ev kadinligmi reddetme ile baski ve disiplin boyutlarinda, babalarin
ise baski ve disiplin boyutlarinda etkili oldugu bulunmustur. Bu sonuglarin
arastrmamizda, ev kadinhigmi reddetme boyutuyla benzer sonuglar oldugu

goriilmektedir.

Tablo 15. Cinsiyete Gére Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi Boyutlarmin T
Testi Sonuglari

Boyutlar Cinsiyet N X S sd t P

TOPLAM LR 57 | 277 L 0388 | og | 0,942 | 0,346
2. Erkek 363 2,405 | 0,397
] 1.Kiz 337 | 2,554 | 0,542

Asirt Koruyucu Annelik 3 Erkek 363 2575 | 0547 698 |-0,507 | 0,613
1.Kiz 337 3,117 | 0,375

Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 698 | 1,098 | 0,272
2. Erkek 363 3,086 | 0,366
. 1.Kiz 337 | 2,088 | 0,491

Ev Kadmhgmi Reddetme 3 Erkek 363 2,144 | 0529 698 | -1,455| 0,146
1.Kiz 337 | 2,118 | 0,666

Kari1 - Koca Ge¢imsizligi > Erkek 363 2.166 | 0633 698 |-0,962 | 0,336
. 1.Kiz 337 | 2,117 | 0,568

Baski ve Disiplin 3 Erkek 363 2151 | 0587 698 |-0,788 | 0,431

*P<0,05
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Tablo 15 incelendiginde kiz ¢cocuklar ve erkek ¢ocuklar arasinda “Aile Hayati ve
Cocuk Yetistirme Tutumu” Olgcegindeki boyutlara verilen cevaplar bakimindan fark

bulunmamaktadir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tiimiine verilen cevaplar
bakimindan; kiz ¢ocuklar (X =2,377) ile erkek ¢ocuklar (X =2,405) arasinda anlaml

fark bulunmamaktadir.

“Asirt Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz ¢ocuklar
(X =2,554) ile erkek ¢ocuklar (X =2,575) arasinda, “Demokratik Tutum ve Esitlik
Tamima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz ¢ocuklar (X =3,117) ile erkek
¢ocuklar (X =3,086) arasinda, “Ev Kadmligmi Reddetme” boyutuna verilen cevaplar
bakimindan; kiz ¢ocuklar (X =2,088) ile erkek ¢ocuklar (X =2,114) arasinda, “Kar1 -
Koca Gegimsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz ¢ocuklar (X =2,118) ile
erkek g¢ocuklar (X =2,166) arasinda, “Baski ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar
bakimindan; kiz ¢ocuklar (X=2,117) ile erkek ¢ocuklar (X =2,151) arasinda anlaml

fark bulunmamaktadir.

Razon (1983) arastirmasinda annenin ¢alismasinin 9 yas cocugunun okul basarisi
iizerindeki etkilerini incelemistir. 176 ¢ocuga aile tutumlar1 testi ve ¢ocuk anksiyete
Olgegi uygulanmistir. Okul basarisinda cinsiyet faktoriiniin etkili olmadig1 sonucu ortaya
cikmistr. Ayrica erkeklerin kizlara gore daha disiplinsiz ve yaramaz oldugu ve erkek

cocuklarm kizlara gore daha sik ceza aldig1 goriilmektedir.

Oztiirk (1990) arastrmasinda “demokratik” ve “otoriter” olarak algilanan ana-
baba tutumlarmin o6grencilerin bagimsizlik, duygularmi anlama, yakinlik, basatlik,
kendini suglama ve saldirganlik diizeylerine etkisini incelemistir. Arastirmanin
orneklemini 1987-1988 ders yilinda Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi son smif

Ogrencileri olusturmustur (1200 oOgrenciden 400’t). Arastirmada Ogrencilerin
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bagimsizlik, duygulari anlama, yakinlk, basatlik, kendini suglama ve saldirganlik
diizeyleri “Edwards Kisisel Tercih Envanteri” ile ana-babalarin “demokratik” ve
“otoriter” tutumlar1 “Ana-baba Tutum Olgegi” ile dlciilmiistiir. Ana-baba tutumlarina
gore olusturulan 6grenci gruplarinin bagimsizlik, duygularmi anlama, yakinlik, basatlhk,
kendini suglama ve saldirganhik diizeylerine iliskin puanlarin  ortalamalar1
karsilastirilmig, ortalamalar arasi farklarin onem denetimleri T Testi ile yapilmustir.
Aragtirmanin sonucunda, Ana-babalarini “demokratik” olarak algilayan kiz 6grencilerle,
ana-babalarni “demokratik™ olarak algilayan erkek dgrenciler karsilastirildiginda ve ana
babalarmi “otoriter” olarak algilayan erkek 6grencilerle ana babalarmni “otoriter” olarak
algilayan kiz 6grenciler karsilastirildiginda bagimsizlik, duygularini anlama, yakmlik,
basatlik, kendini suclama ve saldirganlhik diizeyleri arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Ana-babalarmni “demokratik” olarak algilayan kiz Ogrencilerle, ana-
babalarmi otoriter olarak algilayan kiz 6grenciler karsilastirildiginda ve ana-babalarmi
“demokratik” olarak algilayan erkek oOgrencilerle, ana babalarini “otoriter” olarak
algilayan erkek ogrenciler karsilastirildiginda, demokratik aile kizlar1 ve erkeklerinin,
bagimsizlik, duygularmi anlama, yakinlk, basatlik diizeyleri daha yiiksek buna karsin
kendini suglama ve saldirganlik diizeyleri daha diisiik ¢ikmistir. Annelerin tutumlarini
inceledigimizde, kiz ya da erkek olmasina gore boyutlar agisindan fark olmadig:

goriilmektedir. Bu sonug arastirma bulgularimizi desteklemektedir.

Keskin (2004) toplumun orta-iist ekonomik statiideki ailelerinden 6rneklenen ve
yas ortalamasi 6,9 olan 34'ii (%38) kiz ve 56's1 (%62) erkek, toplam 90 ¢ocugun; yas,
cinsiyet, biligsel yetenek ve anaokuluna gidiyor olmasmin, annenin ev kadmnlig:
tutumuna etkilerini arastrmigtir. Demokrat annenin bir o kadar baskici oldugu ve bu iki
tutumun anne koruyuculugu ile pozitif korelasyon gosterdigi, 6rnegin anne; erkeklere,
kiz ¢ocuguna oldugundan daha koruyucu, demokrat ve baskici, diger yandan,
anaokuluna gitmeyen (annenin yakin koruma alani i¢inde olan) erkegin annesi daha az
koruyucu ve ev kadinligin1 daha fazla benimsedigi bulunmustur. Erkek annelerinin esler

aras1 uyumsuzluktan daha ¢ok yakindig1 ve ¢ocugun yasi, basarisi ile ters orantili olarak
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ev kadinligini reddettikleri. Diger yandan, esler aras1 uyumsuzluk, annenin koruyucu ve
baskict tutumunu arttirirken, demokrat tutumunu azalttig1 ve ev kadinligini reddetmesini
kolaylastirdig1r bulunmustur. Erkek ¢ocugu olan annelerin, esler arasi uyumsuzluktan
daha ¢ok yakindig1 ve ¢ocugun yas1 ve basarisi ile ters orantili olarak ev kadmligimi

reddettigi bulunmustur.

Bu bulgular arastrma yapilan 6rneklem grubuna gdre sonuglarin degistigini
gostermektedir. Bu da annelerin cinsiyete gore farkli tutumlar sergilemelerinde diger

degiskenlerinde etkili olabilecegini diisiindiirmektedir.

Tablo 16. Yasa Gore Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi Boyutlarmin T
Testi Sonuglari

Yas =

Boyutlar Grubu N X S sd t P
1.5 yas 240 | 2,406 | 0,394
TOPLAM 698 | 0,704 | 0,482
2.6 yas 460 | 2,384 | 0,392
1.5 yas 240 | 2,525 | 0,535
Asir1 Koruyucu Annelik 698 |-1,424| 0,155
2.6 yas 460 | 2,586 | 0,549
1.5 yas 240 | 3,067 | 0,397
Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 441 | -1,698 | 0,090
2.6 yas 460 | 3,119 | 0,355
. 1.5 yas 240 | 2,193 | 0,492
Ev Kadinhgini Reddetme 698 | 2,838 | 0,005*
2.6 yas 460 | 2,078 | 0,517
1.5 yas 240 | 2,179 | 0,614
Kar - Koca Gecimsizligi 698 | 1,052 | 0,293
2.6 yas 460 | 2,124 | 0,666
1.5 240 | 2,172 | 0,621
Baski ve Disiplin yas 439 | 1,182 | 0238
2.6 yas 460 | 2,115 | 0,554
*P<0,05

Tablo 16 incelendiginde 5 ve 6 yasindaki ¢ocuklar arasmda “Aile Hayat1 ve
Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢egindeki “Ev Kadinligin1 Reddetme” boyutuna verilen
cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir. Arastirma bulgularimiz ¢ocuklarin yas1
kiigiildiikge, annelerde ev kadinligmi reddetme boyutunda artis oldugunu
gostermektedir. Ev kadmligini reddetmenin yasa baglh olarak kiiclik yastaki cocuklarin
daha fazla ilgi beklemesinin annede tiikenmislik hissi yaratmasindan kaynaklandigini

diisiinebiliriz.
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“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; 5 yasindaki ¢ocuklar (X =2,406) ile 6 yasindaki gocuklar (X =2,384)

arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasindaki
¢ocuklar (X=2,525) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =2,586) arasinda anlamli fark

bulunmamaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5
yasidaki ¢ocuklar (X =3,067) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =3,119) arasinda anlaml fark

bulunmamaktadir.

“Ev Kadinligin1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasmdaki
cocuklar (X =2,193) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =2,078) arasinda anlamli fark oldugu
goriilmektedir. 5 yasindaki ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,193) 6 yasindaki ¢ocuklarin
ortalamasindan ( X =2,078) daha yiiksektir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasindaki
cocuklar (X=2,179) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =2,124) arasinda anlamli fark

bulunmamaktadir.

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasindaki ¢ocuklar

(X =2,172) ile 6 yagindaki ¢ocuklar (X =2,115) arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

Tapgan (2002) arastirmasinda, ebeveyn tutumlari ile ilkogretim 6-7 ve 8. smif
Ogrencilerinin denetim odagi iliskisi incelenmistir. Calismanin evrenini, 1999-2000
Ogretim yilinda Balikesir ili merkez ilgelerinde bulunan toplam 35 ilkdgretim okuluna

devam eden 6-7 ve 8. smif &grencileri olusturmaktadir. Omeklem random olarak
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belirlenen 3 farkli okula devam eden toplam 600 6grenciden olusmustur. Caligmada,
Ogrencilerin denetim odagini 6lgmek i¢in Nowicki ve Strickland'im (1973) "Denetim
Odag1 Olgegi", ebeveynlerin aile hayati ve cocuk yetistirme ile ilgili tutumlarini
belirlemek icin Schafer ve Bell'in (1958) "Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum
Olgegi", arastrmanmn diger bagimsiz degiskenleri hakkinda bilgi almak icin "Bilgi
Formlar1" kullanilmistir. Verilerin analizinde tek yonli varyans analizi, f ve t testi
istatistikleri ile Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayis1 kullanilmistir.
Arastirma sonuclarma gore; ebeveyn tutumlari ile ¢ocuklarin cinsiyetleri arasinda asir1
annelik boyutu yOniinden anlamli bir farklililk bulunmustur. Ebeveyn tutumlar1 ile
cocuklarin yaglar1 arasinda anlaml bir farkhlik bulunmamistir. Bu bulgu arastirmamiz

sonuglarindan ev kadinligin1 reddetme boyutuyla farklilik gdstermektedir.

Tablo 17. Kardes Sayisma Gore Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi
Boyutlarinin Varyans Analizi Sonuglar1

Boyutlar I;’;;‘:;s N | X S |sd| F P | Fark
1. Tek 251 2,339 | 0,390

TOPLAM 2.1 kardes 313 | 2,387 | 0,392 657 7,536 | 0,001 éj:
3.2 vefazla | 136 | 2,499 | 0,378
1. Tek 251 | 2,475 | 0,533

Asirt Koruyucu Annelik 2.1 kardes 313 | 2,577 | 0,547 657 8,213 | 0,000 | 1-3*
3.2 vefazla | 136 | 2,705 | 0,532
) . 1. Tek 251 | 3,130 | 0,383

?;I‘:‘l‘;ga‘“‘ Tutum ve Esitlik 5 "5 des | 313 | 3,108 | 0367 657 3351 | 0,036 | 13
3.2 vefazla | 136 | 3,030 | 0,346
1. Tek 251 | 2,074 | 0,510

Ev Kadmhgmni Reddetme 2.1 kardes 313 | 2,104 | 0,518 657 4,056 | 0,018 | 1-3*
3.2 vefazla | 136 | 2,225 | 0,487
1. Tek 251 | 2,122 | 0,661

Kari - Koca Gecimsizligi 2.1 kardes 313 | 2,109 | 0,660 657 2,765 | 0,064

3.2 vefazla | 136 | 2,259 | 0,590
1. Tek 251 | 2,054 | 0,571

Baski ve Disiplin 2.1 kardes 313 | 2,125 | 0,580 657 8,605 | 0,000 é:g:
3.2 vefazla | 136 | 2,306 | 0,555

*P<0,05
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Tablo 17 incelendiginde tek cocuga, 2 ¢ocuga ve 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip
aileler arasinda “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” oOlgegindeki “Asiri
Koruyucu Annelik”, “Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima”, “Ev Kadmligm
Reddetme” ve “Bask1 ve Disiplin” boyutlarina verilen cevaplar bakimindan fark oldugu

goriilmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢eginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; tek ¢ocuga sahip olan aileler (X =2,339) ile 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip
olan aileler (X =2,499) arasinda, 2 ¢ocuga sahip olan aileler (X =2,387) ile 3 ve daha
fazla gocuga sahip olan aileler (X =2,499) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir.
En yiiksek ortalama 3 ve daha fazla ¢gocuklu ailelerde (X =2,499), en diisiik ortalama tek
cocuklu ailelerdedir (X =2,339).

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; tek ¢ocuga
sahip olan aileler (X =2,475) ile 3 ve daha fazla gocuga sahip olan aileler (X =2,705)
arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yliksek ortalama 3 ve daha fazla ¢ocuklu

ailelerde (X =2,705), en diisiik ortalama tek ¢ocuklu ailelerdedir (X =2,475).

Bu durum ¢ocuk sayisiin artmasiyla annelerin ¢ocuklarma ayirdiklart zamanin
ve ilginin azalmasi, artan ¢ocuk sayistyla beraber ¢ocuklarmi dis etkenlerden gelecek
zararh etkenlere kars1 yeterince koruyamadigini diisiindiigiinden asir1 koruyucu annelik

sergiledigi soylenebilir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
tek gocuga sahip olan aileler (X =3,130) ile 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip olan aileler
(X =3,030) arasinda anlamli fark oldugu gériilmektedir. En yiiksek ortalama tek ¢ocuklu
ailelerde (X =3,130), en diisiik ortalama 3 ve daha fazla ¢ocuklu ailelerdedir ( X =3,030).
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Bu durum, tek ¢ocuga sahip olan ailelerin, ¢ocuklarina ailede alinan kararlara
dahil etmesi artmakta bu sebeple, tek ¢ocuklara daha demokrat tutum sergiledikleri

diistiniilmektedir.

“Ev Kadmligin1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimmndan; tek cocuga
sahip olan aileler (X =2,074) ile 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip olan aileler (X =2,225)
arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yliksek ortalama 3 ve daha fazla ¢ocuklu

ailelerde (X =2,225), en diisiik ortalama tek ¢ocuklu ailelerdedir (X =2,074).

Bu durum g¢ocuk sayisinin artmastyla, annenin aile hayatmin getirdigi
sorumluluklar1 yeterince yerine getirememesi, bunun da aile bireyleri arasinda

sorumluluk paylagimi olmamasindan kaynaklandig: diisiiniilebilir.

“Kar1 - Koca Gegimsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; tek cocuga, 2
cocuga ve 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip aileler arasinda anlamli fark bulunmamaktadar.
Tek gocuga sahip ailelerin ortalamasi (X =2,122), 2 ¢ocuga sahip ailelerin ortalamasi

(X =2,109), 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip ailelerin ortalamasi ( X =2,259)’dur.

“Baski1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; tek ¢ocuga sahip olan
aileler (X =2,054) ile 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip olan aileler (X =2,306) arasinda, 2
¢ocuga sahip olan aileler (X =2,125) ile 3 ve daha fazla ¢ocuga sahip olan aileler
(X =2,306) arasinda anlamlh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama 3 ve daha
fazla cocuklu ailelerde (X=2,306), en diisik ortalama tek c¢ocuklu ailelerdedir
(X =2,054).

Bu durum annelerin ¢ocuk sayisinin artmasiyla beraber ¢ocuklarma gosterdikleri

tahammiiliin azalmasi ve bask1 uyguladiklar1 seklinde agiklanabilir.
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Omeroglu (1996), okul éncesi donemde gocugun terbiyesinde annenin rolii ve
annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarmi (anne tutumlarmin demografik bilgilere gore
farklilasip farklilasmadigma iliskin bir arastirma) inceledigi arastirmasinda, verileri,
Kasim 1993-Nisan 1994 tarihleri arasinda Of ilgesine bagh Saragli, Findikoba ve
Meyvali kdylerindeki 50 anne ile istanbul’un Fatih ilgesindeki 53 anneye uygulanan
anket ve PARI 6lgegiyle elde etmistir. Veriler frekans dagilimlar1 olarak 6zetlenmis ve
tablolagtirilmigtir. PARI Glgceginden elde edilen anne tutumlarmna iliskin puanlarin
anketten elde edilen demografik bilgilere gore farklilasip farklilasmadigi t-testi ve
varyans analizi teknikleriyle istatistiksel olarak ¢dziimlenmistir. Cocuk sayisi (Toplam
103 kisiden, 36 tanesinin, 1, 33 tanesinin 2, 20 tanesinin 3, 7 tanesinin 4, 7 tanesinin
4’ten ¢ok) degiskenine gore koruyucu annelik ic¢in varyans analizi sonuglari
incelendiginde, koruyucu annelik tutumu, demokratik annelik tutumu, ev kadmligimi
reddetme tutumu, es ge¢imsizligi tutumu, baskict annelik tutumu, annelerin kag¢ cocugu
olduguna gore farklilik gostermemektedir. 4 ve 4’ten fazla ¢cocugu olan anneler, 1 ve 2
cocuklu annelere gore daha baskici annelik tutumuna sahiptirler. Cocuk sayisi

cogaldikca anneler daha baskic1 olmaktadirlar.

Ozcan (1996), arastrmasinda ¢ocugun iginde biiyiidiigii ve biitiin hayat boyunca
tasidig1 aile ortamindaki etkileri en olumlu olanlara ¢evirmek icin bir seyler yapmanin
gerekliliginden yola ¢ikarak, kendine saygisi, 6zgiiveni yiiksek, mutlu, basarili, aktif ve
cevresi ile uyumlu bireyler yetistirmenin olumlu anne baba tutumlar1 ile saglanip
saglanamayacagi ilkokul 5. sinif 6grencilerinin 6zgiivenleri, akademik basarilar1 ve anne
baba tutumlar1 arasindaki iliskileri ortaya koymayi amaglamistir. Aragtirmanin evrenini,
Istanbul ili, Besiktas ve Sariyer ilge smirlarindaki dgrenim goren dgrenciler ve onlarin
anne babalar1 olusturmustur. Bu evren iizerinden yine ilkokul 5. simiflarda okuyan 426
ogrenci se¢ilmis ve orneklem olusturulmustur. Veri toplama araglar1 olarak, 6zgiiveni
Ol¢mek i¢in Piers Haris tarafindan gelistirilen ¢cocuklarda 6z kavrami WIFAM &lgegiyle,
ogrencilerin anne babalarmin ¢ocuk yetistirmeye yonelik tutumlarini belirlemek iizere

ise PARI testi kullamilmustir. Ogrencilerin ve ailelerin gesitli sosyo kiiltiirel 8zelliklerini
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belirlemek iizere arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket kullanilmistir. Sonugta
akademik basarmnin anne-baba tutumu ve cinsiyet degiskenine gore farklilik
gostermedii, cocuk sayisina gore farklilik gosterdigi ortaya c¢ikmistir. Arastirmanin
sonucu akademik basarmin tek ¢ocuklu ailelerin ¢ocuklarinda yiiksek oldugu
bulunmustur. Ailedeki ¢ocuk sayisi Ozelligine gore siirekli degiskenler incelendigi
zaman akademik basar1 ve anne baba tutumlarmin farkliliklar gdsterdigi gozlenmistir.
Tek ¢ocuklu ailelerde 6grencilerin akademik basarilar1 en yiiksektir. Cocuk sayisi
fazlalagtikca akademik basar1 diisme gostermektedir. Ailedeki ¢ocuk sayisina gore asiri
koruyucu anne baba tutumlar1 istatistiksel acidan anlamli farklilik gdstermektedir.
Cocuk sayis1 fazlalagtikca anne babalar daha fazla koruyucu tutum gostermektedirler.
Ayn1 durum kari-koca gegimsizligi, ev kadinlig1 roliinii reddetme 6zelligi ve baski ve
disipline dayali anne-baba tutumlar1 i¢inde gegerlidir. Ancak demokratik anne baba
tutumlar1 ailedeki cocuk sayisina gore farklilasmaktadir. Ogrenciler hem genel
ozgiivenleri ve hem de cesitli 6zellikler acisindan 6zgiiven alt boyutlar: ailedeki gocuk

sayisina gore farklilagsmaktadir.

Cocuk sayis1 arttik¢a, annelerin tutumlarinin olumsuz yonde diger arastirmalarla

bunu desteklemektedir.
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Tablo 18. Cocugun Dogum Sirasma Gore Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum

Olcegi Boyutlarmin Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar (éf:a“s'l‘ N | X S |sd| F P | Fark

1.1k 397 | 2,373 | 0,401

TOPLAM 2. Orta 65 | 2,511 | 0,363 657 3,484 | 0,031 | 1-2*
3. Son 238 | 2,390 | 0,382
1.1k 397 | 2,530 | 0,549

Asir1 Koruyucu Annelik 2. Orta 65 | 2,693 | 0,499 657 2,878 | 0,057
3. Son 238 | 2,590 | 0,545

) o 1.1k 397 | 3,108 | 0,373

pemoleratik Tutum ve Esidlik 2.0rta | 65 | 3.043 | 0390 | | 0884 | 0414
3. Son 238 | 3,105 | 0,361
1. 1k 397 | 2,101 | 0,525

Ev Kadmhgmni Reddetme 2. Orta 65 | 2,264 | 0,495 657 2,969 | 0,052
3. Son 238 | 2,105 | 0,489
1.1k 397 | 2,126 | 0,661

Kar - Koca Gecimsizligi 2.Orta 65 | 2,323 | 0,615 657 2,768 | 0,063
3. Son 238 | 2,121 | 0,631
1.1k 397 | 2,116 | 0,591

Baski ve Disiplin 2. Orta 65 | 2,301 | 0,562 657 2,983 | 0,051
3. Son 238 | 2,120 | 0,554

*P<0,05

Tablo 18 incelendiginde ¢ocuklarin dogum siras1 olarak ilk, ortanca ve sonuncu

cocuklar arasinda “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” Slgcegindeki boyutlara

verilen cevaplar bakimmdan farklilik bulunmamaktadir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢eginin tliimiine verilen cevaplar

bakimindan; ilk ¢ocuklar (X =2,373) ile ortanca gocuklar (X =2,511) arasinda anlaml

fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama ortanca ¢ocuklarda (X =2,511), en diisiik

ortalama ilk ¢ocuklardadir ( X =2,373).

Ailede ilk ¢ocuklar hem c¢ok sevilir, hem de siki denetim altina alinir. Cocugun

iistiine olumlu ya da olumsuz her bakimdan diisme vardir. Anne baba, ¢ocuktan diger
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kardeslerden beklenilenden ¢ok fazlasini ister ve daha fazla sorumluluk almasini bekler
(Giineysu, Bilir, 1988:127). Ortanca ¢ocuk Ortanca c¢ocuk kendinden biiyiik ve
kendinden sonra dogan kardes arasinda sikisip kalmistir. Kendi Oniinde daha once
birtakim giigler kazanmig birinin bulunusu ikinci ¢ocuk i¢in giiclii bir uyaran roliinii
oynar. Ortanca ¢ocuklar dzellikle ilk cocukluk yillar1 boyunca kiskanclik ve rekabet
duygular1 i¢indedirler. Sik sik 6nceleri anne-baba, daha sonra da 6gretmenleri tarafindan
biiyiik kardesleriyle karsilastirilirlar ve bu da ¢cogu zaman asagilik duymalarina sebep
olur (Onur, 1993). Arastirmamizda anne tutumu toplam puanlar acgisindan ¢ocugun
dogus swrasindan etkilenmektedir. Ancak, ortanca ¢ocuklara, ilk ¢cocuklara oranla daha
olumlu tutumlarn sergilendigi bulunmustur. Litaritiir arastirma bulgularmizi
desteklememektedir. Bunun sebebi olarak, dogum sirasini etkileyen baska degiskenlerin

oldugu disiiniilmektedir.

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca ve
sonuncu ¢ocuklar arasmnda anlamli fark bulunmamaktadir. {lk gocuklarin ortalamasi
(X =2,530), ortanca ¢ocuklarm ortalamas1 (X =2,693), sonuncu ¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,590)drr.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
ilk, ortanca ve sonuncu ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. ilk ¢ocuklarin
ortalamasi (X =3,108), ortanca ¢ocuklarin ortalamasi (X =3,043), sonuncu ¢ocuklarin

ortalamasi (X =3,105)’tir.

“Ev Kadinligin1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca
ve sonuncu ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Ik gocuklarin ortalamasi

(X=2,101), ortanca ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,264), sonuncu g¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,105)’tir.
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“Kar1 - Koca Gegimsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca
ve sonuncu ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Ik gocuklarin ortalamasi

(X =2,126), ortanca ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,323), sonuncu g¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,121)dir.

“Baski ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca ve
sonuncu ¢ocuklar arasmnda anlamli fark bulunmamaktadir. {lk gocuklarin ortalamasi
(X =2,116), ortanca ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,301), sonuncu ¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,120)’dir.

Volling ve Belsky (1992) anne-cocuk, baba ¢ocuk ve karsilikli kardes iliskilerini
arastirmuslardir. Aragtirma 2 ¢ocugu olan 30 aile iizerinde yapitmustrr. Iki cocuktan ilk doganlar
6, digeri daha kiiciik yastadur. ilk dogan cocuk 12-13 aylikken anne-gocuk, baba-cocuk iliskisi
gozlenmis, cocuk 3 yasina geldiginde yeniden degerlendirme yapilmistir. Sonugta kardesler
arasinda kavga ve gerginligin biiylikk oranda anne-bebek iligkisinden kaynaklandigi
bulunmugtur. Diger yandan kardesler arasindaki sosyal iletisimdeki kolaylik ve sefkat
duygular1 babalikla birlestirilmistir. Ailelerin ilk dogan ¢ocuklariyla olan erken iletisim

deneyimlerinin kardesler arasmdaki iletisimin kalitesini arttirdig1 bulunmustur.

Mangir ve dig. (1995), ilkokul 5. smifa devam eden 10-11 yaslar1 arasindaki fiziksel
yonden istismar edilen ve edilmeyen c¢ocuklarm ana-baba tutumlarmi algilayis sekillerini
incelemislerdir. Orneklem olarak 715 gocuk alnnus. Brofensrenner Ana-Baba Tutum Olcegi
uygulanmistir. Sonug olarak, cocugun dogus sirasi ile fiziksel istismari arasinda anlamh bir
iliski oldugunu belirlemislerdir. ilk ¢ocuklarm fiziksel istismara daha fazla maruz kaldiklary,
ortanca c¢ocuklarn en az istismara ugradigi bulunmustur. Bu bulgu arastrma bulgumuzla

benzerlik gostermektedir.
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Tablo 19. Anne Ogrenim Durumuna Gére Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum
Olgegi Boyutlarmin Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar Anne Ogrenim N X S sd F P Fark
1. flkokul 84 | 2,551 | 0351 1-4*
2. Ortaokul 69 | 2,519 | 0316 .
TOPLAM 3. Lise 249 | 2,475 | 0,381 635 26470 | 0,000 | 2-5*
4. Yiiksekokul 208 | 2,314 | 0,401 34
&%
5. Yiik. Lis. ve iistii | 90 | 2,093 | 0,284 ig*
1. flkokul 84 [ 2918 | 0473 1-3%
2. Ortaokul 69 | 2,758 | 0421 i
. 3. Lise 249 | 2,661 | 0475 | 4 e
Asin Koruyuew Amnelik 1y Vi sekokul | 208 | 2.442 | 0,562 | 695 | 25093 | 00001 5 s
34
5. Yiik. Lis. ve distii | 90 | 2,109 | 0,452 3-5%
4-5%
1. flkokul 84 | 3,058 | 0323
2. Ortaokul 69 | 3,047 | 0397 )
Demokratik Tutum ve - %
Esitlik Tamma 3. Lise 249 | 3,074 | 0370 | (oo | 3,004 | 0018 | 3-5
4. Yiiksekokul 208 | 3,122 | 0,372
5. Yiik. Lis. ve iistii| 90 | 3,206 | 0,371
1. flkokul 84 | 2,144 | 0516
2. Ortaokul 69 | 2,187 | 0,496 15%
Ev Kadinligmi Reddetme | 3. Lise 249 | 2,183 | 0,521 6‘9‘5 4,895 | 0,001 | 2-5%
4. Yiiksekokul 208 | 2,088 | 0,522 3-5%
5. Yiik. Lis. ve iistii| 90 | 1,924 | 0413
1. flkokul 84 [ 2233 ] 0,723
2. Ortaokul 69 | 2,225 | 0,605 1-5:
Kari - Koca Gegimsizligi | 3. Lise 249 | 2,241 | 0,640 63 5 7,200 | 0,000 g:g*
4. Yiiksekokul 208 | 2,087 | 0,650 4.5%
5. Yiik. Lis. ve iistii | 90 | 1,854 | 0,532
1. flkokul 84 | 2,353 | 0,455 1-4%
2. Ortaokul 69 | 2,361 | 0,476 .
Baski ve Disiplin 3. Lise 249 | 2,276 | 0,562 635 30,760 | 0,000 | 2-5%
4. Yiiksekokul 208 | 2,001 | 0,610 34
&%
5. Yiik. Lis. ve iistii | 90 | 1,677 | 0,340 ig*

*P<0,05
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Tablo 19 incelendiginde annenin ilkokul, ortaokul, lise, yiiksekokul ve yiiksek
lisans ve istli mezunu oldugu aileler arasinda “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme
Tutumu” Olgegindeki “Asir1 Koruyucu Annelik”, “Demokratik Tutum ve Esitlik
Tanimma”, “Ev Kadinhgmi Reddetme”, “Kar1 — Koca Gegimsizligi” ve “Baski ve

Disiplin” boyutlarma verilen cevaplar bakimmdan fark oldugu goriilmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; annenin ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,551) ile yiiksekokul mezunu
oldugu (X =2,314) ve yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu aileler (X =2,093) arasinda,
annenin ortaokul mezunu oldugu aileler (X=2,519) ile yiiksekokul mezunu oldugu
(X =2,314) ve yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =2,093) arasinda, annenin
lise mezunu oldugu aileler (X =2,475) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X=2,314) ve
yiiksek lisans ve Ustii mezunu oldugu aileler (X =2,093) arasinda, annenin yiiksekokul
mezunu oldugu aileler (X=2,314) ile yiiksek lisans ve iisti mezunu oldugu aileler
(X =2,093) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin
ilkokul mezunu oldugu ailelerde (X =2,551), en diisiik ortalama annenin yiiksek lisans

ve tstli mezunu oldugu ailelerdedir (X =2,093).

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin
ilkokul mezunu oldugu aileler (X=2,918) ile lise mezunu oldugu (X=2,661),
yiiksekokul mezunu oldugu ( X =2,442) ve yiiksek lisans ve iisti mezunu oldugu aileler
(X =2,109) arasinda, annenin ortaokul mezunu oldugu aileler (X =2,758) ile yiiksekokul
mezunu oldugu (X =2,442) ve yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu aileler (X =2,109)
arasinda, annenin lise mezunu oldugu aileler (X =2,661) ile yiiksekokul mezunu oldugu
(X =2,442) ve yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =2,109) arasinda, annenin
yiiksekokul mezunu oldugu aileler (X =2,442) ile yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu
aileler (X =2,109) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama
annenin ilkokul mezunu oldugu ailelerde (X =2,918), en diisiik ortalama annenin yiiksek

lisans ve tistli mezunu oldugu ailelerdedir (X =2,109).
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“Ev Kadmligini Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin
ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,144) ile yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu
aileler (X =1,924) arasinda, annenin ortaokul mezunu oldugu aileler (X=2,187) ile
yiksek lisans ve tiistii mezunu oldugu aileler (X =1,924) arasinda, annenin lise mezunu
oldugu aileler (X =2,183) ile yiiksek lisans ve iistii mezunu oldugu aileler (X =1,924)
arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin ortaokul
mezunu oldugu ailelerde (X =2,187), en diisiik ortalama annenin yiiksek lisans ve tistii

mezunu oldugu ailelerdedir (X =1,924).

“Kar1 — Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin
ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,233) ile yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu
aileler (X =1,854) arasinda, annenin ortaokul mezunu oldugu aileler (X =2,225) ile
yiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =1,854) arasinda, annenin lise mezunu
oldugu aileler (X =2,241) ile yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu aileler (X =1,854)
arasinda, annenin yiiksekokul mezunu oldugu aileler (X =2,087) ile yiiksek lisans ve
tistll mezunu oldugu aileler (X =1,854) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En
yiiksek ortalama annenin lise mezunu oldugu ailelerde (X =2,241), en diisiik ortalama

annenin yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu ailelerdedir (X =1,854).

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin ilkokul
mezunu oldugu aileler (X =2,353) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,001) ve yiiksek
lisans ve listli mezunu oldugu aileler (X =1,677) arasinda, annenin ortaokul mezunu
oldugu aileler (X =2,361) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,001) ve yiiksek lisans ve
listii mezunu oldugu aileler (X =1,677) arasinda, annenin lise mezunu oldugu aileler
(X =2,276) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,001) ve yiiksek lisans ve {istii mezunu
oldugu aileler (X=1,677) arasinda, annenin yiiksekokul mezunu oldugu aileler
(X =2,001) ile yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =1,677) arasinda anlamli

fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin ortaokul mezunu oldugu
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ailelerde (X =2,361), en diisiik ortalama annenin yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu

ailelerdedir (X =1,677).

Annenin egitim seviyesi diistiik¢e asir1 koruyucu anneligi, ev kadmhg: roliinii
reddetme, kari-koca gecimsizligi ve baski ve disiplin artmaktadir. Bunu egitim
seviyesinin diislikliigiiniin, annenin saglikli ¢ocuk yetistirme tutumlar1 konusunda

bilinglenememesinden kaynaklandig: diisiiniilmektedir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
annenin lise mezunu oldugu aileler (X =3,074) ile yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu
aileler (X =3,206) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama
annenin yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu ailelerde (X =3,206), en diisiik ortalama

annenin ortaokul mezunu oldugu ailelerdedir (X =3,047).

Egitim seviyesi yiikseldikce c¢ocuklarina demokratik tutum sergilemeleri
artmaktadir. Egitim seviyesinin yiikselmesi, kisilerin davranislarinda olumlu geligsmeler
meydana getirmektedir. Annelerin egitim seviyesinin yiikselmesiyle, ¢ocuklarma

sergileyecekleri dogru tutumlar1 daha bilingli sekilde sergiledikleri diisiiniilmektedir.

Mizrak¢t (1994), annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarma etki eden faktorlerin
belirlenmesi ve hangi faktorlerin s6z konusu tutumlar iizerinde daha etkin oldugunun
ortaya ¢ikarilmasi amaciyla yaptig1 caligmasinda, 6zel ve kamu kuruluslarina ait
anaokullar1 aracilig1 ile 3-6 yas arasinda ¢ocugu olan 145 anneye ulasilarak, kendilerden
soru formu araciligi ile, hem g¢ocuk yetistirme tutumlart hem de bu tutumlara olasi
etkileri diisiiniilen faktorler konusunda bilgi toplamistir. Arastirmanin sonucunda, ¢ocuk
yetistirme tutumlar1 iizerinde en etkin faktoriin egitim diizeyi oldugu, egitim diizeyi
yiikseldikge kisilerin yetkin yaklasima egilimleri artarken, otoriter, koruyucu ve ilgisiz
olarak nitelenen diger tutumlara egilimlerinin azaldig1 belirlenmistir. Annelerin kendi

yetistirilis tarzlar1 da tutumlar1 {izerinde etkili olmaktadir. Cocuklarin mizacinin anne
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tutumlar1 lizerinde istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek etkileri olmadig:
belirlenmistir. Annelerin ¢ocuk gelisimine iligkin bilgi diizeylerinin de tutumlar iizerinde
etkili oldugu ve egitim konusunda oldugu gibi, bilgi diizeyindeki artisin da yetkin gocuk
yetistirme tutumlarma egilimi arttirdigi belirlenmistir. Anne tutumlarinda en etkili
faktoriin anne egitim diizeyi oldugunu bulmus, anne egitim diizeyi arttikca koruyucu

tutumun azaldigini, eslerin iligkilerinin olumlu yonde gelistigi sonucuna ulagmistir.

Nazli (1997), arastirmasinda, bazi degiskenlere gore aile fonksiyonlarinda bir
degisiklik olup olmadigmi incelemistir. Veri toplama araci olarak, Aile Degerlendirme
Olgegi ve Aile Bilgi Formu kullanilmistir. Olgek 1996 yilinda Mugla ilinde 520 aile
iiyesine uygulanmistir. Elde edilen bulgular iizerinde aritmetik ortalama, standart sapma,
bagimsiz gruplar i¢in iki ortalama arasmdaki farkm t testi, tek yonlii varyans analizi
sonucu anlamli oldugunda hangi gruplarn ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli
olduguna bakmak icin grup ortalamalarinin t testi kullanilmistir. Annelerin 6grenim

diizeyi yiikseldikge tiim aile fonksiyonlarmin daha saglikli oldugu bulunmustur.

Tortumluoglu (1999) annelerin aile kavramini algilamasi ve bunun g¢ocuk
yetistirme tutumu {izerine etkisini inceledigi arastirmasmnda evrenini Erzurum
Biiyliksehir Belediyesi il smirlar1 igerisinde yasayan 5-19 yas grubu cocuga sahip
anneler olusturmaktadir. Erzurum Biiyliksehir Belediyesine bagl Yenisehir, Dadaskent,
Kazim Karabekir ve Yakutiye belde belediye sinirlarinda yer alan saghk ocaklarindan
birer tanesi basit rastgele Ornekleme yontemi ile Ornege almmustir. Veriler,
sosyodemografik Ozellikleri iceren anket formu, Aile ortami ve Aile Hayati Cocuk
Yetistirme Tutum Olgekleri kullanilarak toplanmustir.  Verilerin istatistiksel
degerlendirmesinde korelasyon, varyans analizi ve t testi kullanilmistir. Arastirma
sonuglarina gore annelerin egitim diizeyleri diisiik, ¢ogunlukla ev hanimi ve 30-41 yas
grubunda oldugu saptanmustir. Eslerinin ise ¢ogunlugunu lise mezunu olanlar ve serbest

calisanlar olusturmaktadir. Anne ve babalarm egitim durumlar: yiikseldik¢e annelerin
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aile ortamin1 daha az denetim ve daha fazla asir1 annelik tutumu i¢inde algiladiklari

saptanmigtir.

Ergiin (2003), Metin Sabanci Spastik Cocuklar, Gengler Egitim ve
Rehabilitasyon Merkezi, fizyoterapi ve egitim programlarina Cerebral Palsy’li
cocuklarmi getiren annelerin ¢ocuk yetistirme tutumlarini degerlendirmek amaciyla,
arastirmasmi gerceklestirmistir. Arastirmanim evrenini ve 0rneklemini, Metin Sabanci
Spastik Cocuklar, Gengler Egitim ve Rehabilitasyon Merkezihaftalik fizyoterapi ve
egitim programlarmma Cerebral Palsy’li ¢ocuklarini getiren 146 anne olusturmustur.
Verilerin toplanmasmda “Bilgi Formu” ve “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu
Olgegi” (PARI), kullamlmistir. Verilerin degerlendirmesinde, Student’s t testi, ANOVA,
Kruskal-Wallis one way ANOVA ve Bonferroni testi teknikleri kullanilmigtir. Sonug
olarak, annelerin aldig1 puanlar arkadaslik, esitlik, paylasma boyutunda (AEPB) en
yiiksekken, bunu sirayla asir1 kontrollii anne boyutu (AKAB), kari-koca ge¢imsizliginin
cocuk yetistirme roliinii destekleme boyutu (KKGB), baski ve disiplin boyutu (BDB)
takip etmektedir. En diisiikk puanlar ev kadinlig1 roliinii reddetme boyutunda (EKRRB)
almmistir. Annelerin 6grenim durumu, annelerin ¢ocuklarin yetistirilmesi ve bakimai ile
ilgili esi ile arasinda sorun yasama durumu ve annelerin ¢ocuk yetistirme hakkindaki
bilgilerini edindikleri kaynak ile PARI’nin alt boyutlar1 arasinda anlamli farkliklar
saptanmistir. Annelerin 6grenim durumu ile asir1 kontrollii anne alt boyutu, arkadaglik,
esitlik,paylagma alt boyutu ve bask1 ve disiplin alt boyutunda 6grenim durumlarina gére
ileri derecede anlamli bir iligki bulunmustur. Okul egitimi almamis olan annelerin daha
kontrolcii ve baskict oldugu; 6grenim diizeyi arttikca bunun azaldigi, annelerin
cocuklarma daha az baski uyguladiklar1 goriilmistiir. Bu sonuglar arastirma bulgularmi

desteklemektedir.
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Tablo 20.'_Baba Ogrenim Durumuna Gére Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum
Olgegi Boyutlarinin Varyans Analizi Sonuglar1

Boyutlar Baba Ogrenim N X S sd F P Fark
1. ilkokul 39 2,520 | 0,374 1-5%
2. Ortaokul 55 | 2,555 | 0,378 2-4%
TOPLAM 3. Lise 218 | 2,455 | 0,356 63 5 | 11,006 | 0,000 g:i:
4. Yiiksekokul 268 | 2,360 | 0,416 3.5%
5.Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 2,230 | 0,349 4-5%
1. ilkokul 39 | 2,785 | 0,520 1-4%*
2. Ortaokul 55 [ 2,819 | 0,519 éj:
Asir1 Koruyucu Annelik 3. Lise 218 | 2,702 | 0,482 635 17,637 | 0,000 | 2-5*
4. Yiiksekokul 268 | 2,484 | 0,557 34
5.Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 2,310 | 0,502 ij::
1. ilkokul 39 | 3,132 | 0371
) 2. Ortaokul 55 | 3,053 | 0,328
g;‘:;i"kk;?::nfa“t“m Ve 3 Lise 218 | 3,068 | 0370 63 5| 2869 | 0022 | 35¢
4. Yiiksekokul 268 | 3,089 | 0,374
5.Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 3,198 | 0,369
1. ilkokul 39 | 2,176 | 0479
2. Ortaokul 55 2207 | 0,525
Ev Kadmhgmi Reddetme | 3. Lise 218 | 2,131 | 0,481 63 5| 1855 [ 0.117
4. Yiiksekokul 268 | 2,125 | 0,545
5. Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 2,013 | 0,484
1. ilkokul 39 | 2,374 | 0,694
2. Ortaokul 55 | 2,326 | 0,667 1-5%
Kari - Koca Gegimsizligi | 3. Lise 218 | 2,198 | 0,656 635 4,786 | 0,001 | 2-5*
4. Yiiksekokul 268 | 2,003 | 0,617 3-5%
5.Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 1,995 | 0,642
1. ilkokul 39 | 2255 | 0,527 L5
2. Ortaokul 55 12,376 | 0,586 4%
Baski ve Disiplin 3. Lise 218 | 2,226 | 0,520 63 5| 11280 | 0,000 | 2-5*
4. Yiiksekokul 268 | 2,113 | 0,614 3-5:
5.Yiik. Lis. ve iistii | 120 | 1,868 | 0,509 45
*P<0,05

Tablo 20 incelendiginde babanin ilkokul, ortaokul, lise, yiiksekokul ve yiiksek
lisans ve istli mezunu oldugu aileler arasinda “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme

Tutumu” Olgegindeki “Asir1 Koruyucu Annelik”, “Demokratik Tutum ve Esitlik
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Tanima”, “Kar1 — Koca Geg¢imsizligi” ve “Baski ve Disiplin” boyutlarma verilen

cevaplar bakimidan fark oldugu goriilmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢eginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; babanim ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,520) ile yiiksek lisans ve tstii
mezunu oldugu aileler (X =2,230) arasinda, babanin ortaokul mezunu oldugu aileler
(X =2,555) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,360) ve yiiksek lisans ve {istii mezunu
oldugu aileler (X =2,230) arasinda, babanin lise mezunu oldugu aileler (X =2,455) ile
yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,360) ve yiiksek lisans ve iisti mezunu oldugu aileler
(X =2,230) arasinda, babanin yiiksekokul mezunu oldugu aileler (X =2,360) ile yiiksek
lisans ve Ustii mezunu oldugu aileler (X=2,230) arasinda anlamli fark oldugu
goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanin ortaokul mezunu oldugu ailelerde
(X =2,555), en diisik ortalama babanin yiiksek lisans ve {listi mezunu oldugu

ailelerdedir ( X =2,230).

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin
ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,785) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,484) ve
yiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =2,310) arasinda, babanin ortaokul
mezunu oldugu aileler (X =2,819) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,484) ve yiiksek
lisans ve iistii mezunu oldugu aileler (X =2,310) arasinda, babanin lise mezunu oldugu
aileler (X =2,702) ile yiiksekokul mezunu oldugu (X =2,484) ve yiiksek lisans ve tistii
mezunu oldugu aileler (X =2,310) arasinda, babanin yiiksekokul mezunu oldugu aileler
(X =2,484) ile yiiksek lisans ve listii mezunu oldugu aileler (X =2,310) arasinda anlamli
fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanmn ortaokul mezunu oldugu
ailelerde (X =2,819), en diisiik ortalama babanin yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu

ailelerdedir (X =2,310).

Egitim seviyesinin yiikselmesiyle beraber asir1 koruyuculuk boyutunda azalma

oldugu disiiniilmektedir.
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“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
babanin lise mezunu oldugu aileler (X =3,068) ile yiiksek lisans ve iistii mezunu oldugu
aileler (X =3,198) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama
babanin yiiksek lisans ve tistii mezunu oldugu ailelerde (X =3,198), en diisiik ortalama

babanin ortaokul mezunu oldugu ailelerdedir ( X =3,053).

Egitim seviyesinin ylikselmesiyle beraber demokratik tutumun arttigi arastirma

bulgumuz tarafindan desteklenmektedir.

“Ev Kadinligini Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin
ilkokul, ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve iistii mezunu oldugu aileler
arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin ilkokul mezunu oldugu ailelerin
ortalamasi ( X =2,176), babanm ortaokul mezunu oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,207),
babanin lise mezunu oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,131), babanmn yiliksekokul
mezunu oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,125), babanmn yiiksek lisans ve {istii mezunu

oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,013)’tiir.

“Kar1 — Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin
ilkokul mezunu oldugu aileler (X =2,374) ile yiiksek lisans ve {isti mezunu oldugu
aileler (X =1,995) arasinda, babanin ortaokul mezunu oldugu aileler (X=2,326) ile
yiksek lisans ve tistii mezunu oldugu aileler (X =1,995) arasinda, babanin lise mezunu
oldugu aileler (X =2,198) ile yiiksek lisans ve iistii mezunu oldugu aileler (X =1,995)
arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanm ilkokul
mezunu oldugu ailelerde (X =2,374), en diisiik ortalama babanin yiiksek lisans ve tstii

mezunu oldugu ailelerdedir (X =1,995).

Egitim seviyesi diistiikge kari-koca gecimsizliginin arttig1 arastirmamiz

tarafindan desteklenmektedir.
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“Baski ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; babanmn ilkokul
mezunu oldugu aileler (X =2,255) ile yiiksek lisans ve iisti mezunu oldugu aileler
(X =1,868) arasinda, babanin ortaokul mezunu oldugu aileler (X =2,376) ile yiiksekokul
mezunu oldugu (X =2,113) ve yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu aileler (X =1,868)
arasinda, babanin lise mezunu oldugu aileler (X =2,226) ile yiiksek lisans ve {istii
mezunu oldugu aileler (X =1,868) arasinda, babanin yiiksekokul mezunu oldugu aileler
(X =2,113) ile yiiksek lisans ve iistii mezunu oldugu aileler (X =1,868) arasinda anlamli
fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanmn ortaokul mezunu oldugu
ailelerde (X =2,376), en diisiik ortalama babanin yiiksek lisans ve {istii mezunu oldugu

ailelerdedir (X =1,868).

Sendogdu (2000), anaokuluna devam eden 5-6 yas grubu cocuklarinin anne
babalarmi algilamalar1 ile anne-babalarin kendi tutumlarmi algilamalar1 arasindaki
iliskiyi incelemistir. 150 ¢ocuk (80 kiz, 70 erkek) drneklem olarak almmustir. Orneklem
alt, orta ve liste sosyo ekonomik diizeydeki ii¢ okuldan 50 ser ¢ocuk olarak secilmistir.
Veri toplamada, PARI, Bilgi Formu ve Aile Tutumlar1 Testi kullanilmistir. Anne ve
babanin egitim diizeyi arttik¢a asir1 koruyuculuk diizeyinde azalma oldugu saptanmustir.
Asirt koruyucu annelik boyutu ile babanm egitim diizeyi arasindaki iliski dnemli
bulunmustur. Anne babalarin egitim diizeyleri diistiikge daha fazla baski- disiplin
uyguladiklar1 goriilmiistiir.

Cagatay (2003) arastirmasinda alt ve {ist sosyo-ekonomik diizeydeki 6,9,12 yas
grubu ¢ocuklarina uygulanan fiziksel cezanin anne baba tutumlarini algilamalarini ve
cocuk yetistirme tutumlarmi etkileyip etkilemedigini incelemistir. Arastirmanin evrenini
Ankara ili merkez ilgelerindeki resmi ilkdgretim ve anasiniflarina devam eden 6,9,12 yas
cocuklari ile anne babalar1 olusturmaktadir. Orneklemi olusturmak igin her ilgede alt ve
iist sosyo ekonomik diizeyi temsil eden okullardan random yontemi ile belirlenen 196

cocuk ve anne babalar1 katilmistir. Arastirmaya alman ¢ocuklara Kisisel Bilgi Formu,
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Jackson Aile Tutumlar1 Testi, Fiziksel Ceza Olgegi; anne ve babalara ise Aile Hayat1 ve
Cocuk Yetistirme Olgegi uygulanmistir. Veriler SPSS programi kullamlarak elde
edilmistir. Cocuklarin yaslarinin, cinsiyetlerinin, anne babanmn egitim durumunun,
sosyo-ekonomik diizeyinin, ¢ocuk sayismnm, fiziksel ceza almalarinda biitiiniiyle etkili
oldugu saptanmistir. Anne baba tarafindan fiziksel ceza uygulanmasi ¢ocuklarin anne

baba tutumlarimi algilamalarini etkiledigi tespit edilmistir.

Poyraz ve Ozyiirek (2005), okul ncesi 5-6 yas cocuklarin problem davranislar:
ve ebeveynlerin disiplin yontemlerini inceledikleri ¢aligmada arastirmanin evrenini
Karabiik ili Safranbolu il¢esinde, anaokulu veya ana smifina devam eden 5-6 yas grubu
cocuklarin ebeveynleri olusturmustur. Kiime yontemi ile sehirde bulunan bir anaokulu
ve rastgele secilen iki ilkokul biinyesinde bulunan ana sinifi 6grenci velilerinden 66's1
orneklem olarak alnmustir. Orneklem, 2002-2003 dgretim y1l1 itibartyla Safranbolu sehir
merkezinde okul dncesi egitim kurumuna kayith toplam cocuk sayisi (n=194) dikkate
alindiginda evrenin yaklasik %34'lni olusturmustur. Veri toplama araci olarak 24
soruluk anket, smif 6gretmenleriyle goriisiilerek 6grenci velilerine dagitilmistir. Ana
sinifina devam eden ¢ocuklarmn ebeveynlerinden 56, anaokuluna devam eden ¢ocuklarin
ebeveynlerinden 30 anket geri alinmis, hata paymni azaltmak amaciyla 36 ana sinifi ve 30
anaokulu Ogrencisinin ebeveynlerinin anket bulgular1 degerlendirmeye almmustir.
Ankete katilan ebeveynlerin %57,57'si ¢ocuklarina karsi tutumlarmi demokratik olarak
belirtmislerdir. Egitim diizeyi arttikca demokratik davranma oranin da arttif:

goriilmistiir. Bu sonuglar arastirma bulgularini desteklemektedir.

Eslerin egitim seviyesi ylikseldik¢e, annelerin ¢ocuklarina sergiledikleri tutum da
olumlu yonde etkilemektedir. Babalarin egitim seviyesi diistiikkge, annelerin asiri
koruyucu annelik demokratik tutum ve esitlik tanima, ev kadinligini reddetme, kari koca
ge¢imsizligi ve baski ve disiplin boyutlarinda ortalamalarn yiikseldigi goriilmektedir.
Egitim seviyesinin diisiikliigiiniin ¢ocuklara sergilenen tutumlar1 da olumsuz etkiledigi

diistiniilmektedir.
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Tablo 21. Anne Yas Grubuna Gore Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi
Boyutlarmin Varyans Analizi Sonuglar1

Boyutlar Anne Yas N X S sd F P Fark
1.30 ve alt1 193 | 2,420 | 0,386
FOPLAM 23135 amst [ 252] 24040390 | 3 | |
3.36-40 aras1 | 174 | 2348 | 0392 | 696 | = .
4.41 ve tsti 81 | 2,374 | 0,416
1.30 ve alt1 193 | 2,650 | 0,515
- *
Asirt Koruyucu Annelik i ié_ig ZZ: ?ii i:ji; 82232 636 4,452 | 0,004 é:g*
4.41 ve tsti 81 | 2,545 | 0,563
1.30 ve alt1 193 | 3,110 | 0,384
Demokratik Tutum ve Esitlik 2.31-35aras1 | 252 | 3,135 0,342 | 3 3709 | 0011 1-4%*
Tanima 3.36-40 aras1 | 174 | 3,097 | 0,385 | 696 2-4%
4.41 ve tsti 81 | 2,979 | 0,372
1.30 ve alt1 193 | 2,071 | 0,504
Ev Kadmhgmi Reddetme 2.31-3 arast | 252 | 2,143 | 0504 | 3 | 567 | 593
3.36-40 aras1 | 174 | 2,132 | 0,525 | 696 | ’
4.41 veisti | 81 | 2,115 | 0,522
1.30 ve alt1 193 | 2,074 | 0,644
Kari - Koca Gegimsizligi 2.31-35 arast | 252 | 2,167 | 0,655 | 3 1,085 | 0,355
3.36-40 aras1 | 174 | 2,158 | 0,651 | 696 | ° ’
4.41 ve tsti 81 | 2,200 | 0,634
1.30 ve alt1 193 | 2,216 | 0,537
L 2.31-35aras1 | 252 | 2,114 | 0,588 | 3
Baska ve Disiplin 3.3640 arast | 174 | 2072 | 0581 | 696 | 20%0 | 0:100
4.41 veisti | 81 | 2,140 | 0,622
*P<0,05

Tablo 21 incelendiginde annenin 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu

ve 41 yas ve iizerinde oldugu aileler arasinda “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme

Tutumu” o6lgegindeki “Asirt Koruyucu Annelik” ve “Demokratik Tutum ve Esitlik

Tanima” boyutlaria verilen cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6l¢eginin tliimiine verilen cevaplar

bakimindan; annenin 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve

tizerinde oldugu aileler arasmda anlaml fark bulunmamaktadir. Annenin 30 yas ve
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altinda oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,420), annenin 31-35 yas grubunda oldugu
ailelerin ortalamasi ( X =2,404), annenin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi

(X =2,348), annenin 41 yas ve tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,374)’tiir.

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin 30
yas ve altinda oldugu aileler (X =2,650) ile 36-40 yas grubunda oldugu aileler
(X =2,449) arasinda, annenin 31-35 yas grubunda oldugu aileler (X =2,587) ile 36-40
yas grubunda oldugu aileler (X =2,449) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En
yiksek ortalama annenin 30 yas ve altinda oldugu ailelerde (X=2,650), en diisiik
ortalama annenin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerdedir (X =2,449).

30 yas ve altindaki annelerin geng yasta anne olmalarindan dolay: tecriibelerinin

azligindan ¢ocuklarina kars1 daha koruyucu olduklar: diistintilmektedir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
annenin 30 yas ve altinda oldugu aileler (X =3,110) ile 41 yas ve lizerinde oldugu aileler
(X =2,979) arasinda, annenin 31-35 yas grubunda oldugu aileler (X =3,135) ile 41 yas
ve tizerinde oldugu aileler (X=2,979) arasinda anlaml fark oldugu goériilmektedir. En
yiiksek ortalama annenin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerde (X =3,135), en diisiik

ortalama annenin 41 yas ve tizerinde oldugu ailelerdedir (X =2,979).

Annenin yasiyla ¢ocugun yasi arasindaki fark biiyiidiikk¢e, demokratik davranma
oraninin azaldigi bulunmustur. Bunun sebebinin yasla beraber iletisim kalitesinin

azalmasi oldugu diistiniilmektedir.

“Ev Kadmligin1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; annenin 30
yas ve alti, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde oldugu aileler
arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Annenin 30 yas ve altinda oldugu ailelerin

ortalamasi (X =2,071), annenin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi



122

(X=2,143), annenin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X=2,132),

annenin 41 yas ve tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,115)’tir.

“Kar1 - Koca Gegimsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; annenin 30
yas ve alti, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve iizerinde oldugu aileler
arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Annenin 30 yas ve altinda oldugu ailelerin
ortalamasi (X=2,074), annenin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi
(X=2,167), annenin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X=2,158),

annenin 41 yas ve tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,200) diir.

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde oldugu aileler arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Annenin 30 yas ve altinda oldugu ailelerin ortalamasi
(X=2,216), annenin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamas1 (X=2,114),
annenin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,072), annenin 41 yas ve

tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,140) dur.

Ozyiirek, (2004) Kirsal bdlge ve sehir merkezinde yasayan 5-6 yas grubu cocuga
sahip anne-babalarin, ¢ocuklarina karsi tutumlarinin yerlesim birimi ve demografik
ozelliklere gore olusan farkliliklar1 incelenmistir. Orneklem, 2000 Y1li D.I.E. Karabiik ili
5-6 yas niifusu bilgileri dikkate almarak ve rastgele 6rnekleme yontemiyle se¢ilmistir.
Kirsalda yasayan 117 ve kentte yasayan 264 olmak lizere 5-6 yas grubu cocuga sahip
381 anne baba arastirma kapsamina almmistir. Arastrmada Aile Bilgi Formu ve anne-
baba tutumlarini belirlemek i¢cin PARI kullanilmistir. Degiskenler arasmdaki farkliliklari
belirlemek i¢in ¢ift boyutlu ve ¢ift yonlii Varyans Analizi kullanilmistir. Anne babalarin
cocuklarma kars1 tutumlari, yasanilan bolgenin kirsal bolge veya kent olmasma gore
anlaml farkhliklar gdstermistir. Kirsal bolgedeki anne ve babalarin kentsel bolgedeki
anne ve babalara gore daha koruyucu ve daha kati disiplin tutumlarmi benimsedikleri

belirlenmistir. Genel olarak kirsal ve kentte yasayan annelerin babalara gdre daha
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demokratik tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir. Anne PARI puanlar1 ile annelerin
yaslar1 arasinda ve anne yasi ve yerlesim biriminin ortak etkisine gére anlamli bir fark
yoktur. Bu da anne tutumlarmin annelerin yasindan etkilenmedigini gostermektedir.
Anne yas1 ve PARI’nm her ii¢ alt boyutunda annelerin aldiklar1 puanlar arasmndaki fark
anlamsizdir ve annenin asir1 koruyuculuk, demokratik/esitlik ve katvsert tutumlarinin
anne  yasindan  etkilenmedigi  goriilmektedir. Bu  bulgu  arastirmamizi

desteklememektedir.

Ocakci, Ayyildiz, Kulaker (2006) arastirmasinda, Zonguldak il merkezinde 0-6
yas cocugu olan annelerin sosyoekonomik diizeylerinin ¢ocuk yetistirme tutumlari
lizerine etkisini incelemistir. Arastirmanin evrenini Zonguldak ilinde yasayan, 0-6 yas
cocugu olan anneler olusturmaktadir. Devlet Istatistik Enstitiisiiniin 2000 yil1 verilerine
gore Zonguldak ili 0-6 yas cocuk niifusu 66.760 dir. Orneklem sayist %95 giiven
araliginda, prevelans bilinmedigi durumlarda kullanilan formiille 382 olarak
bulunmustur. Orneklemin %10’u (38 birey) yedek olarak belirlenmistir. Arastirmanin
orneklemini, Zonguldak Belediyesi’nden alman veriler dogrultusunda, Zonguldak Il
merkezinde bulunan ekonomik, sosyokiiltiirel 6zellikler ve gelismislik diizeyine gore
farkli 6zelliklere sahip semtlerinden olan Dilaver diisiik, Terakki orta, ve Bahgelievler
iist sosyo-ekonomik diizeyi temsil edecek sekilde tabakalanarak 6rnekleme alinmistir.
Sosyoekonomik diizeylere gore secilen mahallelerdeki sokaklar kiime kabul edilerek
Bahgelievler Mahallesinden 4, Terakki Mahallesinden 5, Dilaver Mahallesinden 7 kiime
calismaya almmistir. Veriler anket formu ile toplanmistir. Arastirmacilar tarafindan ilgili
literatiir incelenerek hazirlanan anketin birinci boliimii; demografik bilgiler ve annelerin
cocuk yetistirme tutumlarini etkileyebilecek etkenleri iceren sorulardan olusmaktadir.
Aile Yasami ve Cocuk Yetistirme Tutumu Olcegi-Parental Attitude Research Insrument
(PARI) kullanilmistir. Orneklem disinda kalan, 0-6 yas cocugu olan 40 annenin evine
gidilerek yiiz yiize goériisme yOntemiyle anket formunun 6n uygulamasi yapilmustir.
Katilimcilara ait degigkenlerin PARI tutum Olg¢eginin alt boyutlarina gore gruplararasi

anlamlik diizeylerine baktigimizda; annelerin yas1 kiigiildiik¢ce koruyucu, ev kadmhigimi
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reddedici ve otoriter tutum puan ortalamalar1 artmaktadir. Bu sonug, arastirma

bulgularimizi desteklemektedir.

Aragtrmamizda fark c¢ikan gruplar1 inceledigimizde, gen¢ annelerin, ileri
yaslardaki annelere gore, ¢ocuklarina asir1 koruyucu davrandiklar: goriilmektedir. Ayni
zamanda daha geng yastaki annelerin, daha ileri yastaki annelere gore daha demokratik
tutum i¢inde olduklar1 goriilmektedir. Geng yastaki annelerin yeterli deneyimleri
olmadig1 i¢in ¢ocuk yetistirme konusunda daha ¢ok kaygili bu duyguyla asir1 koruyucu
davrandiklari, ayn1 zamanda giinlimiiziin sartlarmda ¢ocuklarina saglikli gelisim imkani

saglayabilmek i¢in daha demokrat tutum sergiledikleri diisiiniilmektedir.
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Tablo 22. Baba Yas Grubuna Gore Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum

Olgegi Boyutlarmin Varyans Analizi Sonuglari

Boyutlar Baba Yas N X S sd F P Fark

1.30 ve alt1 66 | 2,433 | 0,413

TOPLAM 2.31-35arast | 182 | 2,357 | 0,371 3 0.804 | 0492
3.36-40 aras1 | 243 | 2,393 | 0,388 | 696
4.41 veisti | 209 | 2,406 | 0,409
1.30 ve alt1 66 | 2,634 | 0,549

Asirt Koruyucu Annelik i ié_ig ZZ: ;‘Sé i:ggg 3222(5) 636 0917 | 0,432
4.41 veisti | 209 | 2,550 | 0,563
1.30 ve alt1 66 | 3,122 | 0,413

Demokratik Tutum ve Esitlik 2.31-35arast | 182 3,096 | 0,380 | 3 2210 | 0,086

Tanima 3.36-40 aras1 | 243 | 3,140 | 0,339 | 696
4.41 veisti | 209 | 3,052 | 0,379
1.30 ve alt1 66 | 2,093 | 0,527

Ev Kadmhigmi Reddetme 23150 any | 182} 2080 L 0488 | 3 |, 706 | 0,044 | 24%
3.36-40 aras1 | 243 | 2,147 | 0,484 | 696 | 7 ’
4.41 veisti | 209 | 2,165 | 0,550
1.30 ve alt1 66 | 2,125 | 0,618

. 2.31-35arast | 182 | 2,043 | 0,653 | 3

Kar1 - Koca Gecimsizligi 3.36.40 arast | 243 | 2,150 | 0.644 | 696 2,654 | 0,048 | 2-4*
4.41 veisti | 209 | 2,227 | 0,652
1.30 ve alt1 66 | 2,232 | 0,560

Baski ve Disiplin 2.31-35aras1 | 182 | 2,082 | 0,535 3 1310 | 0270
3.36-40 aras1 | 243 | 2,124 | 0,588 | 696
4.41 veisti | 209 | 2,162 | 0,606

*P<0,05

Tablo 22 incelendiginde babanin 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu

ve 41 yas ve iizerinde oldugu aileler arasinda “Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme

Tutumu” oOlgegindeki “Ev Kadinligini Reddetme” ve “Kar1 - Koca Gegimsizligi”

boyutlarina verilen cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir.

Fark ¢ikan gruplar1 inceledigimizde, babanin yasmm ilerlemesiyle birlikte,

annelerin ev kadinligin1 reddetme ve kari-koca gegimsizligi boyutlarinda ortalamalarinin
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yiiksek ¢iktigin1 gdrmekteyiz. Babalarin yasinmn biiylik olmasi anneleri sergiledikleri
tutum yoniinden olumsuz etkilemektedir. Bunu yagla beraber babalarin ¢ocuklarina olan
ilgisinin azalmasi ve annelerin sorumluluklar1 tek bagina almalar1 sebebiyle, tiikenmislik

hissetmesiyle agiklayabiliriz.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tiimiine verilen cevaplar
bakimindan; babanin 30 yas ve alti, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve
iizerinde oldugu aileler arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin 30 yas ve
altinda oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,433), babanin 31-35 yas grubunda oldugu
ailelerin ortalamasi ( X =2,357), babanin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi

(X =2,393), babanin 41 yas ve tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,406)’dr.

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin 30
yas ve alti, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve iizerinde oldugu aileler
arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin 30 yas ve altinda oldugu ailelerin
ortalamasi (X =2,634), babann 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi
(X =2,600), babanin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X=2,534),

babanin 41 yas ve lizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,550)’dir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
babanin 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde oldugu
aileler arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin 30 yas ve altinda oldugu
ailelerin ortalamasi ( X =3,122), babanin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi
(X =3,096), babanin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X=3,140),

babanin 41 yas ve lizerinde oldugu ailelerin ortalamasi ( X =3,052)’dir.

“Ev Kadmligin1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin 31-
35 yas grubunda oldugu aileler (X=2,030) ile 41 yas ve tlizerinde oldugu aileler

(X =2,165) arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin 41
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yas ve lzerinde oldugu ailelerde (X =2,165), en diisiik ortalama annenin 31-35 yas

grubunda oldugu ailelerdedir (X =2,030).

Babanin yasinin artmasiyla, annenin ev kadinligini reddettigi bulunmustur.

“Kar1 - Koca Gegimsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin 31-
35 yas grubunda oldugu aileler (X=2,043) ile 41 yas ve tlizerinde oldugu aileler
(X =2,227) arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin 41
yas ve Uzerinde oldugu ailelerde (X =2,227), en diisiik ortalama annenin 31-35 yas

grubunda oldugu ailelerdedir (X =2,043).

Babanin yasinin ileri olmasinmn, kar1 koca ge¢imsizligini arttirdigi bulunmustur.

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde oldugu aileler arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin 30 yas ve altinda oldugu ailelerin ortalamasi
(X =2,232), babamin 31-35 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,082),
babanin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,124), babanin 41 yas ve

tizerinde oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,162) dir.



:fablo 23. Anne Meslek Durumuna Gore Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum
Olgegi Boyutlarinin T Testi Sonuglar1
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Boyutlar Anne Meslek | N X S sd t P
1. Ev Hanim1 | 368 | 2,475 | 0,351 1-4%*
2. Isci 27 | 2,615 | 0,353 1-5%
TOPLAM 3. Memur 98 | 2,446 | 0,430 635 23,617| 0,000 ;:g:
4. Profesyonel | 177 | 2,198 | 0,369 34%
5. Serbest 30 | 2,130 | 0,384 3-5%
1. Ev Hanim | 368 | 2,714 | 0,489 1-4*
2. Isci 27 | 2,803 | 0,373 1-5%
Asir1 Koruyucu Annelik 3. Memur 98 | 2,627 | 0,542 635 31,336 0,000 ;:g:
4. Profesyonel | 177 | 2,240 | 0,525 3.4%
5. Serbest 30 | 2,252 | 0,500 3-5%
1. Ev Hanimi1 | 368 | 3,086 | 0,362
) . 2. Isci 27 | 3,012 | 0,355
pemokratik Tutum ve Bk 3 Memur 98 | 3,083 | 0,363 6‘9‘ 5| 1762 [ 0,135
4. Profesyonel | 177 | 3,160 | 0,391
5. Serbest 30 | 3,070 | 0,362
1. Ev Hanim1 | 368 | 2,147 | 0,493
2. Isci 27 | 2,346 | 0,545
Ev Kadmhgmi Reddetme 3. Memur 98 | 2,171 | 0,580 635 4,688 | 0,001 ;:g:
4. Profesyonel | 177 | 2,024 | 0,471
5. Serbest 30 | 1,912 | 0,570
1. Ev Hanim1 | 368 | 2,203 | 0,650
2. Isci 27 | 2,337 | 0,616 1-4%
Kar - Koca Gecimsizligi 3. Memur 98 | 2,239 | 0,617 635 6,075 | 0,000 | 2-4*
4. Profesyonel | 177 | 1,974 | 0,634 3-4%
5. Serbest 30 | 1,910 | 0,631
1. Ev Hanim1 | 368 | 2,261 | 0,513 1-4%*
2. 1sci 27 | 2,526 | 0,576 ) éi :
Baski ve Disiplin 3. Memur 98 | 2,210 | 0,663 695 26,474 | 0,000 2.5%
4. Profesyonel | 177 | 1,837 | 0,527 3-4%
5. Serbest 30 | 1,741 | 0,447 3-5%
*P<0,05

Tablo 23 incelendiginde annenin ev hanimi, is¢i, memur, profesyonel meslek

sahibi ve serbest meslek sahibi oldugu aileler arasinda “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme

Tutumu” 6lgegindeki “Asir1 Koruyucu Annelik”, “Ev Kadmligint Reddetme”, “Kar1 —
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Koca Gegimsizligi” ve “Baski ve Disiplin” boyutlarma verilen cevaplar bakimindan fark

oldugu goriilmektedir.

Profesyonel meslek sahibi annelerin, ev hanimi, is¢i ve memurlara gére daha az
asir1 koruyucu oldugu, serbest meslek sahibi annelerinde ev hanimi, is¢i ve memurlara
gore daha az asir1 koruyucu oldugu, serbest meslek sahibi annelerinde ev hanimi is¢i ve
memurlara gore daha az asir1 koruyucu oldugu, is¢ilerin profesyonel ve serbest meslege
gore ev kadinligin1 daha ¢ok reddettigi, profesyonel meslek sahibi annelerin ev hanimu,
is¢i ve memurlara gore daha az baski ve disipline edici oldugu, serbest meslekte ¢alisan
annelerin ev hanimi, is¢i ve memurlara gére daha az baski ve disipline edici oldugu
bulunmustur. Ev hanimi annelerin siirekli ¢ocuklariyla olmasmin asir1 koruyuculugu,
profesyonel mesleklerde ¢alisan annelere gore artirdifi sdylenebilir. Ev kadmnligini
reddetme profesyonel meslek sahibi annelerde en diisiikk ¢ikmaktadir. Bu durum
annelerin egitim diizeyi ile ve c¢ocuklariyla kaliteli zaman gegirmek istemeleriyle
aciklanabilir. Kar1 koca ge¢imsizligi, en az serbest meslek ve profesyonel meslek sahibi
annelerde goriilmektedir. Ev hanimi is¢i ve memurlarda ise daha fazla gézlenmektedir.
Baski1 ve disiplin en az profesyonel ve serbest meslekte goriilmekte, en fazla ev hanimi
ve memurlarda gozlenmektedir. Bu sonuglar annenin calisip calismama ve egitim
seviyesi ile agiklanabilir. Tablo 19°da goriildiigli gibi, egitim seviyesinin ylikselmesi
annelerin tutumlarmi olumlu yonde etkilenmektedir. Ayrica ¢calismayan annelerin genel
anlamda daha olumsuz tutumlar sergiledigi de arastirma bulgularinda goriilmektedir.
Annelerin ¢alismasinin ¢ocuklariyla daha uyumlu iliskiler kurmay1 kolaylastirdig1 diger

arastirma bulgulariyla da desteklenmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; annenin ev hanimi oldugu aileler (X =2,475) ile profesyonel meslek sahibi
oldugu (X =2,198) ve serbest meslek sahibi oldugu aileler (X =2,130) arasinda, annenin
isci oldugu aileler (X=2,615) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X=2,198) ve

serbest meslek sahibi oldugu aileler (X =2,130) arasinda, annenin memur oldugu aileler
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(X =2,446) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =2,198) ve serbest meslek sahibi
oldugu aileler (X=2,130) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek
ortalama annenin is¢i oldugu ailelerde (X =2,615), en diisiik ortalama annenin serbest

meslek sahibi oldugu ailelerdedir (X =2,130).

“Asirt Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin ev
hanimi oldugu aileler (X =2,714) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =2,240) ve
serbest meslek sahibi oldugu aileler (X =2,252) arasinda, annenin is¢i oldugu aileler
(X =2,803) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =2,240) ve serbest meslek sahibi
oldugu aileler (X=2,252) arasinda, annenin memur oldugu aileler (X=2,627) ile
profesyonel meslek sahibi oldugu (X =2,240) ve serbest meslek sahibi oldugu aileler
(X =2,252) arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin is¢i
oldugu ailelerde (X =2,803), en diisiik ortalama annenin profesyonel meslek sahibi

oldugu ailelerdedir (X =2,240).

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
annenin ev hanimi, ig¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi
oldugu aileler arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Annenin ev hanimi oldugu
ailelerin ortalamasi (X =3,086), annenin is¢i oldugu ailelerin ortalamasi (X =3,012),
annenin memur oldugu ailelerin ortalamasi (X =3,083), annenin profesyonel meslek
sahibi oldugu ailelerin ortalamasi (X =3,160), annenin serbest meslek sahibi oldugu

ailelerin ortalamasi ( X =3,070) dir.

“Ev Kadmligimi Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin is¢i
oldugu aileler (X =2,346) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =2,024) ve serbest
meslek sahibi oldugu aileler (X =1,912) arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. En
yiiksek ortalama annenin is¢i oldugu ailelerde (X =2,346), en diisiik ortalama annenin

serbest meslek sahibi oldugu ailelerdedir (X =1,912).
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“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin ev
hanimi oldugu aileler (X=2,203) ile profesyonel meslek sahibi oldugu aileler
(X=1,974) arasinda, annenin is¢i oldugu aileler (X =2,337) ile profesyonel meslek
sahibi oldugu aileler (X =1,974) arasinda, annenin memur oldugu aileler (X =2,239) ile
profesyonel meslek sahibi oldugu aileler (X=1,974) arasinda anlamli fark oldugu
goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin is¢i oldugu ailelerde (X =2,337), en diisiik

ortalama annenin serbest meslek sahibi oldugu ailelerdedir (X =1,910).

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annenin ev hanimi
oldugu aileler (X =2,261) ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =1,837) ve serbest
meslek sahibi oldugu aileler (X =1,741) arasinda, annenin is¢i oldugu aileler (X =2,526)
ile profesyonel meslek sahibi oldugu (X =1,837) ve serbest meslek sahibi oldugu aileler
(X =1,741) arasinda, annenin memur oldugu aileler (X =2,210) ile profesyonel meslek
sahibi oldugu (X =1,837) ve serbest meslek sahibi oldugu aileler (X =1,741) arasinda
anlamh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin is¢i oldugu ailelerde
(X =2,526), en diisiik ortalama annenin serbest meslek sahibi oldugu ailelerdedir

(X =1,741).

Ozeri (1994) annenin ¢ocuk yetistirme tutumlarmin ¢cocugun suga yonelik adalet
gelisimi ve goéreve yoOnelik adalet gelisimini etkileyip etkilemedigini belirlemek
amacglanmistir. Veriler, Istanbul ili icinde yasayan 0;5-5;12 yasinda cocu@a sahip
rastgele ornekleme yoluyla se¢ilmis 100 anneye aile hayati1 ve gocuk yetistirme tutum
Olcegi (PARI), bu annelerin 5 yasindaki c¢ocuklarma ise Piaget’nin yapmis oldugu
arastirmadan yola cikilarak olusturulan suga yonelik adalet olgegi ile goreve yonelik
adalet 6l¢egi kullanilmistir. Annelerin tutumlar1 ve ¢ocuktaki suga ve goreve yonelik
adalet gelisimlerinden elde edilen veriler dogrultusunda degerlendirilmis ve anne
tutumlar1 ile adalet gelisimleri arasinda iligkinin olup olmadig1 incelenmistir.
Arastirmaya katilan annelerde, en fazla demokratik tutumun oldugu belirlenmistir.

Cocuklarin suga yonelik adalet gelisiminde tazmin etme adaletinin, goreve yoOnelik
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adalet gelisiminde ise itaat adaletini belirgin oldugu belirlenmistir. Anne tutumlarmnda,

annenin calisip calismamasma gore farklilagma goriilmesine ragmen bu farklilagmanin

anlami diizeyde olmadigi belirlenmistir. Calismayan annelerin, ¢ocuklarma calisan

annelere oranla daha fazla koruyucu tutum uyguladiklar1 goériilmiistiir. (¢alisan anne:

%7.69 c¢alismayan anne: %29.07) Bunun yaninda calisan annelerin, g¢ocuklarina

calismayanlara gore daha demokratik olduklari bulunmustur. Bu sonug¢ arastirma

bulgularimizi biiyiik oranda desteklemektedir.

Tablo 24. Baba Meslek Durumuna Gére Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi

Boyutlarmin Varyans Analizi Sonuglar1

Boyutlar Baba Meslek | N X S sd F P Fark
1. Isci 106 | 2,493 | 0362
2. Memur 110 | 2,384 | 0,395 3 1-3%
TOPLAM 8294 | 0,000
0 3. Profesyonel | 343 | 2,326 | 0,387 | 696 | ’ 3-4%*
4. Serbest 141 | 2,481 | 0,395
1. Isci 106 | 2,754 | 0,500
2. Memur 110 | 2,574 | 0525 | 3 13%
Asin K Annelik 13,398 | 0,000
st foruyuct Annet 3. Profesyonel | 343 | 2,447 | 0,537 | 696 3-4%
4. Serbest 141 | 2,704 | 0,541
1. Isci 106 | 3,084 | 0,350
- itlik |2.M 110 | 3,014 | 0,395
Demokratik Tutum ve Esitlik emur ) ) 3 3055 | 0028 | 2-3*
Tanima 3. Profesyonel | 343 | 3,134 | 0,377 696
4. Serbest 141 3,101 | 0,340
1. Isci 106 | 2,139 | 0,484
2. Memur 110 | 2,134 | 0,554 | 3
Ev Kadmhgmi Reddet 1062 | 0365
v Kadmhgim Reddetme 3. Profesyonel | 343 | 2,084 | 0,514 | 696 | :
4. Serbest 141 | 2,168 | 0,490
1. Isci 106 | 2,259 | 0,653
2. Memur 110 | 2,091 | 0615 | 3
Kari-K imsizligi 2901 | 0034 | -
ari - Koca Gegimsizligi 3. Profesyonel | 343 | 2,090 | 0,643 | 696 | = ’
4. Serbest 141 | 2225 | 0,673
1. Isci 106 | 2277 | 0,539
2. Memur 110 | 2,149 | 0574 | 3 1 3%
Baski ve Disipli 8,087 | 0,000
askive Disipin 3. Profesyonel | 343 | 2,034 | 0,575 | 696 3-4%
4. Serbest 141 | 2261 | 0,574

*P<0,05
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Tablo 24 incelendiginde babanin is¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve
serbest meslek sahibi oldugu aileler arasinda “Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu”
Olcegindeki “Asir1 Koruyucu Annelik”, “Demokratik Tutum ve Egitlik Tanima”, “Kar1 —
Koca Gegimsizligi” ve “Baski ve Disiplin” boyutlarma verilen cevaplar bakimindan fark

oldugu goriilmektedir.

“Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumu” 6lgeginin tliimiine verilen cevaplar
bakimindan; babanin is¢i oldugu aileler ( X =2,493) ile profesyonel meslek sahibi oldugu
aileler (X=2,326) arasinda, babanm profesyonel meslek sahibi oldugu aileler
(X =2,326) ile serbest meslek sahibi oldugu aileler (X =2,481) arasinda anlamli fark
oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanin is¢i oldugu ailelerde (X =2,493), en
diisiik ortalama babanin profesyonel meslek sahibi oldugu ailelerdedir ( X =2,326).

“Asirt Koruyucu Annelik” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin isci
oldugu aileler (X=2,754) ile profesyonel meslek sahibi oldugu aileler (X =2,447)
arasinda, babanin profesyonel meslek sahibi oldugu aileler (X =2,447) ile serbest meslek
sahibi oldugu aileler (X =2,704) arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek
ortalama babanin is¢i oldugu ailelerde (X=2,754), en diisik ortalama babanin

profesyonel meslek sahibi oldugu ailelerdedir (X =2,447).

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutuna verilen cevaplar bakimindan;
babanin memur oldugu aileler (X =3,014) ile profesyonel meslek sahibi oldugu aileler
(X =3,134) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama babanin
profesyonel meslek sahibi oldugu ailelerde (X =3,134), en diisiik ortalama babanin

memur oldugu ailelerdedir (X =3,014).

“Ev Kadinligim1 Reddetme” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanm isci,
memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi oldugu aileler arasinda

anlamli fark bulunmamaktadir. Babanin is¢i oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,139),
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babanin memur oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,134), babanin profesyonel meslek
sahibi oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,084), babanin serbest meslek sahibi oldugu

ailelerin ortalamasi ( X =2,168)’dir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ikili
karsilastirmalar sonucunda farklilik bulunamamistir. Babanin is¢i oldugu ailelerin
ortalamasi (X =2,259), babanin memur oldugu ailelerin ortalamasi (X =2,091), babanin
profesyonel meslek sahibi oldugu ailelerin ortalamasit (X =2,090), babanin serbest

meslek sahibi oldugu ailelerin ortalamasi ( X =2,225)’tir.

“Bask1 ve Disiplin” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babanin is¢i oldugu
aileler (X =2,277) ile profesyonel meslek sahibi oldugu aileler (X =2,034) arasinda,
babanin profesyonel meslek sahibi oldugu aileler (X =2,034) ile serbest meslek sahibi
oldugu aileler (X=2,261) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek
ortalama babanin ig¢i oldugu ailelerde (X=2,277), en diisik ortalama babanin

profesyonel meslek sahibi oldugu ailelerdedir ( X =2,034).

Berber (1990) sosyo-ekonomik faktdrlerin, ana-baba tutumlarinin ve 6grencilerin
Ozliikk niteliklerinin, okul basarilarma etkisini incelemistir. Arastirmanin Orneklemini,
1989-1990 6gretim yilinda Konya il merkezinde tesadiifi olarak segilen genel liselerden;
Gazi, Karatay ve 60.Y1l liselerinin son smiflarindaki 246 &grenci olusturmustur.
Arastirmada, 6grencilerin okul basarilari, okul idarelerinden alinan lise I ve lise II not
ortalamasi, Ana-baba tutumlari, Ana-baba tutum Olgegi ile dgrenciler ve aileleri ile ilgili
baz1 ézliik bilgileri ise bilgi formu ile toplanmistir. Onem kontrolleri degisken sayisina
gore F veya t testi ile yapilmistir. Ana-baba tutumunun, demokratik ve otoriter olmasi ile
okul basaris1 arasinda yapilan karsilastirmada, herhangi bir farklilik bulunmamstir.
Anne meslegi ¢ocuklarm okul basarisin1 énemli diizeyde etkilemezken, baba meslegi

cocuklarm okul basarisini etkilemektedir. Uygulanan T testi sonucunda ana tutumunun
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demokratik ve otoriter olmas1 basar1 puanmin anlaml seviyede yiliksek veya diisiik

olmadigini gostermektedir.

Iscilerin profesyonel mesleklere gore, serbest meslektekilerin de profesyonel
meslege gore daha asir1 koruyucu oldugu, profesyonel meslekteki annelerin memurlara
gbre daha demokratik tutum sergiledikleri, is¢ilerin profesyonel meslege gore, serbest
meslegin de profesyonel meslege gore daha baskici ve disipline edici oldugu
bulunmustur. Tablo 20°de gorildigii gibi, egitim seviyesi yiikseldikge olumlu tutumlarin

gelistigi arastirmamiz bulgular: tarafindan da desteklenmektedir.

5.3.  Cocuklarin Sosyal Uyum ve Becerilerine iliskin Bulgular

Tablo 25. Okul Tiiriine Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinin T Testi Sonuglari

Boyutlar ;)l'l‘r“: N X S sd t P
FOPLAM 1. Ozel 30 [22a [oam | T
2.Devlet | 370 | 2,195 | 0,143
1. Ozel 330 | 2,531 | 0274
Sosyal Uyum 2.Deviet | 370 | 2537 | 0220 | 0% | 02%9] 0765
Sosyal Uyumsuzluk 1. Ozel 330 | 1963 | 0253 |36 | 5971 | 0,000%
2.Devlet | 370 | 1,858 | 0,206
Sinirh Sosyal U 1. Ozel 330 | 1924 ] 0323 | e | 3375 | 0001
yalLyum 2.Deviet | 370 | 1,842 | 0316 S751 0,
*P<0,05

Tablo 25 incelendiginde 6zel okula giden ¢ocuklar ve devlet okuluna giden
cocuklar arasinda “Sosyal Uyum” 6lgegindeki “Sosyal Uyumsuzluk” ve “Smirh Sosyal

Uyum” boyutlarma verilen cevaplar bakimmndan fark oldugu goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; 6zel okula giden

¢ocuklar (X =2,241) ile devlet okuluna giden ¢ocuklar (X =2,195) arasinda anlamli fark



136

oldugu goriilmektedir. Ozel okula giden ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,241), devlet

okuluna giden ¢ocuklarin ortalamasindan (X =2,195) daha yiiksektir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 6zel okula giden
¢ocuklar (X =2,531) ile devlet okuluna giden ¢ocuklar (X =2,537) arasinda anlamli fark

bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 6zel okula giden
¢ocuklar (X =1,963) ile devlet okuluna giden ¢ocuklar (X =1,858) arasinda anlamli fark
oldugu goriilmektedir. Ozel okula giden ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,963), devlet
okuluna giden ¢ocuklarin ortalamasindan (X =1,858) daha yiiksektir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 6zel okula giden
cocuklar (X =1,924) ile devlet okuluna giden ¢ocuklar (X =1,842) arasinda anlamli fark
oldugu goriilmektedir. Ozel okula giden ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,924), devlet

okuluna giden ¢ocuklarin ortalamasindan ( X =1,842) daha yiiksektir.

Varli (1999) arastirmasinda 6zel ve devlet ilkogretim okullarinda 6grenim géren
4. smif Ogrencilerinin benlik kavramu diizeyleri arasinda fark olup olmadiginin
belirlenmesi ve benlik kavramini etkileyen degiskenlerin saptanmasini amaglamistir.
Arastirmada toplam denek sayis1t 460 6grenci olup, arastirmanin verilerini toplamak
amactyla; Piers-Harris Cocuklar I¢cin gelistirilmis Benlik Kavrami Olgegi” , “Ana-Baba
Tutum Olgegi” ve arastirmaci tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu kullanilmustur.
Veri toplama araglar1 arastirmaci tarafindan Ornekleme segilen okullara gidilerek
uygulanmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel analizlerinde; t testi, tek yonlii varyans
analizi, Scheffe testi, korelasyon testi ve Kruskal-Wallis testi uygulanmistir.
Arastirmanin sonucunda c¢ocuklarm 6grenim gordiikleri okulun devlet ya da 6zel okul
olma ozelligine gore benlik kavrami diizeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadig:

bulunmustur.
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Atilgan, (2001) , Okul 6ncesi egitimi alan ve almayan dgrencilerin, farkh degiskenler
acisindan sosyal beceri 6zelliklerinin karsilagtirmasi yapmustir. Arastirma tarama modelinde
olup, arastirmanin evreni Konya ili sinirlar1 igerisindeki 6zel ve resmi ilkdgretim okullarmdan
olusmaktadir. Ornekleme alman dgrenci sayist 251°dir. Arastirma verilerinin analizinde t testi,
varyans analizi (F) ve korelasyon teknikleri kullamlnustir. Ogrencilerin sosyal beceri
ozelliklerini belirlemede Sosyal Beceri Ozellikleri listesinden yararlanilmistir. Arastirmada elde
edilen sonuglara gore, okul dncesi egitim alan ve almayan dgrencilerin sosyal beceri dzellikleri
ve bireysel dzellikleri arasmda anlamli bir fark oldugu ortaya ¢ikmustir. Ozel veya resmi
ilkogretim okullarma devam etmelerine gore dgrencilerin sosyal beceri Ozellikleri arasinda

anlamh bir fark oldugu ortaya ¢ikmustir.

Arastirmamizda 6zel okula giden ¢ocuklarin sosyal uyumsuzluk yoniinden devlet
okuluna gidenlere gore daha yiiksek ortalamaya sahip oldugunu goriiyoruz. Ayrica,
siirl sosyal uyum becerilerinde 6zel okula giden ¢ocuklarin ortalamasi, devlet okuluna
gidenlere gore daha yiiksek ¢ikmustir. Ozel okula giden ¢ocuklarin ailelerinin, devlet
okuluna giden ailelerin ¢ocuklarima gore daha yiliksek sosyo-ekonomik diizeye sahip
oldugu diisiiniilmektedir. Ozel okula giden ¢ocuklara aileleri tarafindan gereginden fazla
imkan verilmesi, ¢ocugun ¢ogu konuda hazira konmasina ve daha fazla uyumsuzluk

gostermesine sebep oldugu diisiiniilmektedir.

Tablo 26. Cinsiyete Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarmm T Testi Sonugclar

Cocugun <
Boyutlar Cinsiyet N X S sd t P

1. Kiz 337 | 2219 | 0,152

TOPLAM 698 | 0274 | 0,784
2.Erkek | 363 | 2215 | 0,166
1Kt 337 | 2,553 | 0242

Sosyal Uyum - 698 | 1,960 | 0,050
2.Erkek | 363 | 2,516 | 0259
1. Ki 337 | 1,890 | 0,236

Sosyal Uyumsuzluk - 698 | -1911| 0,056
2.Erkek | 363 | 1,924 | 0234
1. Kiz 337 | 1870 | 0328

Sinirh Sosyal Uyum 698 |-0,849| 0,396
2.Erkek | 363 | 1,890 | 0318
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Tablo 26 incelendiginde kiz ¢cocuklar ve erkek ¢ocuklar arasinda “Sosyal Uyum”

Olcegindeki boyutlara verilen cevaplar bakimindan farklilik bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyum” 0Olgeginin tiimiine verilen cevaplar bakimmdan; kiz ¢ocuklar

(X =2,219) ile erkek ¢ocuklar (X =2,215) arasinda anlaml fark bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz ¢ocuklar (X =2,553)

ile erkek gocuklar (X =2,516) arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz cocuklar

(X =1,890) ile erkek ¢ocuklar (X =1,924) arasinda anlaml fark bulunmamaktadir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; kiz c¢ocuklar

(X =1,870) ile erkek ¢ocuklar (X =1,890) arasinda anlaml fark bulunmamaktadir.

Gligray (1989) arastirmasinda, bazi 6zliik nitelikleri, gocuk yuvasina iliskin bazi
degiskenler ve ana baba ile ana baba yerine gecen bireylerin tutumlarmin gocuklar
tarafindan algilanma bi¢iminin ailesi yaninda ve yuvada kalan 9-10-11 yas ¢ocuklarinin
0z-saygt geligimi lizerindeki etkisini incelemek amaciyla yapmistir. Arastirmanin
evrenini, Ankara ve Adana illerinde merkez ve merkeze yakin Sosyal Hizmetler ve
Cocuk Esirgeme Kurumu yuvalarinda ve ailelerinin yaninda kalan c¢ocuklar
olusturmugstur. Ailelerinin yanmnda kalan g¢ocuklar yuva cocuklarmin devam ettigi
ilkokullardan secilmistir. Orneklem yuvalarda kalan 242, ailelerinin yaninda kalan 341
cocuktan olusturuldu. Ozsaygiyr belirlemek igin “Coopersmith Self-Esteem Inventory”
kullanilmig, anne babalarm ve anne baba yerine gegen kisilerin tutumlarini 6lgmek i¢in
tutum 6lgegi hazirlanmistir. Yetiskinlerin tutumlari hakkinda bilgiler dogrudan ¢ocuktan
almmus, Olcekte yetiskin tutumlari demokratik”, “otoriter” ve “ilgisiz” olmak iizere ii¢
farkli kategoriye ayrilmistir Gruplar arasi farkin 6nem kontrolii “t” testi, cok yonlii ve

tek yonlii varyans analizi ile yapilmistir. Sonug olarak, arastrma bulgulari, yuvada
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kalmanm ¢ocugun 6z saygisin1 olumsuz yonde etkiledigini gdstermistir. Cinsiyet, yas,
kardes sayis1 ve dogum sirast degiskenlerinin ise, 6z-saygi lizerinde 6nemli ayirt edici

etkileri olmadig1 goriilmiistiir.

Hawking (1992) sosyal iliskilerdeki kaliteyi artirmak i¢in bir Sosyal Gelisim
Projesi gelistirmistir. Seattle Bolgesi’'nin ilk ve ortaokullarmda bagimsiz testler ve
nesnel standartlar kullanarak, bu programm uygulanmadigi okullarla kiyaslanip,
degerlendirilmistir. Sonu¢ olarak, erkekler daha az saldirgan, kizlar kendine zarar
vermeye daha az egilimli, aileyle ve okulla daha olumlu iliskiler, uyusturucuya baslama,
daha az sug isleme okuldan uzaklastirma ve disiplin cezalarinda azalma, standart basar1

puanlarinda artma oldugu goriilmiistiir.

Giilay (2004) ¢aligmasinda korunmaya muhtag ve ailesi yaninda yasayan 6 yas
cocuklarinin sosyal becerilerini incelemistir. Arastirmanm orneklem grubunu, 57’si
korunmaya muhta¢ ¢ocuk ve 57’si ailesi ile yasayan olmak iizere toplam 114 cocuk
olusturmustur. Cocuklarin sosyal becerileri aragtirmaci tarafindan olusturulan “6 Yas
Cocuklar1 Igin Sosyal beceri Formu” ile degerlendirilmistir. Ayrica gocuklarin
demografik bulgularinin yer aldig1 “ Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Sosyal Beceri
Formlarin1 korunmaya muhtag ¢ocuklar i¢in grup sorumlulari, ailesinin yaninda yasayan
cocuklar i¢in ise anaokulu 6gretmenleri doldurmustur. Arastirmadan elde edilen veriler
Ki-Kare, Fisher Kesin Ki-Kare ve Likelihood Ratio Ki-Kare istatistiksel analizleri ile
degerlendirilmistir. Sosyal becerilerin ger¢eklestirilme sikliginda genel olarak cinsiyetler
arasinda farklilik bulunmamistir. Bununla birlikte, 1 tane beceride (iltifat etme) hem
ailesi ile yasayan hem de korunmaya muhta¢ ¢ocuklarda cinsiyet farklilig1 goriilmiistiir.
Korunmaya muhta¢ cocuklarda 1 tane beceride (yardim isteme) cinsiyetler arasinda
farklilik ortaya ¢ikmustir. Ailesi ile yasayan g¢ocuklarda ise 9 beceride (konugmayi
baslatma ve siirdiirme, dinleme, soru sorma, tesekkiir etme, amacima uygun olarak bir ise
yogunlagsma, bagimsiz c¢alisma, kiigiik gruplarda (2-5 cocuk) caligma, (ikna etme,

uzlagma) cinsiyet farkliligi tespit edilmistir. Farkliligm bulundugu becerilerin
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tamaminda, kiz ¢cocuklar1 erkek ¢ocuklarina gore becerileri daha sik kullanmaktadirlar.
Arastrmanin bulgulari, ¢ocuklarin sosyal becerileri kullanma sikliklarinda, aile ile

yasama degiskeninin etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastrma bulgumuzda c¢ocuklarin sosyal uyumlar1 cinsiyete gore farklilik
gostermemektedir. Ancak diger arastirmalart inceledigimizde, farkli sonuglar bir arada
bulunmaktadir. Bunun sebebi olarak ailede kiz ve erkek ¢ocuklarmn dagilimlar1 ve ailenin

cinsiyete gore beklentilerinin farkli olmasindan kaynaklandig diisiiniilmektedir.

Tablo 27. Yasa Gore Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinm T Testi Sonuglari

Cocugun N
Boyutlar Yas N X S sd t P
Grubu

1.5 yas 240 | 2223 0,162

TOPLAM 698 | 0,777 | 0,438
2.6 yas 460 2,214 | 0,158

S 1U 1.5 yas 240 2,527 | 0,257 698 | 0506 | 0.613

osyal Lyum 2.6yas | 460 | 2,537 | 0248 e .

1.5 240 1,933 | 0,226

Sosyal Uyumsuzluk yas 698 | 2,090 | 0,037
2.6 yas 460 1,894 | 0,239
1.5 yas 240 1,889 | 0,312

Sinirh Sosyal Uyum 698 | 0,526 | 0,599
2.6 yas 460 1,876 | 0,328

*P<0,05

Tablo 27 incelendiginde 5 ve 6 yasindaki ¢ocuklar arasmnda “Sosyal Uyum”
Olcegindeki “Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan fark oldugu

goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” 0Olgeginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; 5 yasindaki
cocuklar (X=2,223) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =2,214) arasinda anlamli fark

bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasmdaki ¢ocuklar

(X =2,527) ile 6 yagindaki ¢ocuklar (X =2,537) arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.
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“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; 5 yasindaki
cocuklar (X =1,933) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =1,894) arasinda anlamli fark oldugu
goriilmektedir. 5 yasindaki ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,933), 6 yasindaki ¢ocuklarin
ortalamasindan ( X =1,894) daha yiiksektir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan; 5 yasindaki
¢ocuklar (X=1,889) ile 6 yasindaki ¢ocuklar (X =1,876) arasinda anlamli fark

bulunmamaktadir.

Bacanli ve Erdogan,(2003) Matson ¢ocuklarda sosyal becerileri degerlendirme
Olgeginin Tiirkce’ye uyarlanmasi calismasiyla, 12-14 yas grubundaki ¢ocuklarda sosyal
beceri diizeyi ile sosyo-ekonomik diizey, cinsiyet ve yas arasindaki iliskiyi
incelemektedir. Arastrmasini 12-14 yaslar1 arasinda, 244 erkek, 282 si kiz toplam 526
Ogrenciden olusan bir Orneklem {iizerinde yapilmistir. Arastirmada Olgekten alinan
toplam puanlarin cinsiyete gore farklilastigi goriilmiistiir. Bulgular cinsiyet ve sosyo
ekonomik diizeyin olumlu sosyal davranislar {izerinde ortak etkiye sahip oldugunu

gosterirken, olumsuz sosyal davranislarin yasa gore farklilastigi gézlenmistir.

Kapikiran ve ark (2006) okul 6ncesi 6grencilerinde sosyal becerinin bazi demografik
degiskenler agisindan incelenmistir. Ogrencilerin sosyal becerileri dgretmenlerin algilarina
dayali olarak belirlenmistir. Bu calismada kullanilan Sosyal Beceri Olgegi (SBO) farkli
sosyal beceri Ol¢eklerinden yararlanilarak gelistirilmistir. 343 6grenci i¢in doldurulmustur.
Ogrencilerin 196's1 kiz ve 147'si erkektir. Ogrenciler 4-6 yaslan arasinda degismektedir.
Varyans analizi sonuglanna gore, sosyal beceri, iletisim ve uyum alt boyutlarmda yaslar
arasinda fark saptanmistir. Kizlarin erkeklerden uyum puanlarmin daha disiik oldugu
kaydedilmistir. Cocuklarin sosyal becerileri ilisgkin ANOVA sonuglarma gore, sosyal
beceri puanlar1 ¢ocugun yasi acisindan fark yaratmistir Farkin kaynagma Tukey LSD ile
bakilmigtir. 4 yasindakilerin sosyal beceri agisindan 5 yasindakilerden ve 6

yasmdakilerden daha diisiik sosyal beceriye sahip olduklar1 kaydedilmistir. 6 yas
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cocuklarmin hem 5 yas cocuklarindan iletisim ve uyum alt boyutlarnda, 4 yas
cocuklarinda iletisim alt boyutunda daha yiiksek puan aldiklar1 saptanmstir. Cekingenlik alt
boyutunda gruplar arasindaki fark anlamh diizeye ulasmamistir. Bu bulgu arastirmamizla

benzer sonuglar gostermektedir.

Arastrmamizda yasm  kiicik olmasi cocuklarda sosyal uyumsuzluk
yaratmaktadir. 6 yasindaki ¢ocuk, 5 yasmnda oldugundan daha uyumlu bulunmustur.
Yagsin biiylimesiyle beraber ¢ocuklarda sosyal uyumun arttig1 arastirmamiz tarafindan da
desteklenmektedir. Bunu yasin biiylimesiyle beraber, cocuklarin daha sosyal davranislar

sergilemesiyle aciklayabiliriz.

Tablo 28. Kardes Sayisma Gore Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarmm Varyans Analizi
Sonuglar1

Cocugun N
Boyutlar Kardes N X S sd F P Fark
Sayisi

1. Tek 251 | 2,217 | 0,157

TOPLAM 2. 1 kardes 313 | 2,214 | 0,152 657 0,132 | 0,876
3.2 ve fazla 136 | 2,223 | 0,180
1. Tek 251 | 2,544 | 0,263

Sosyal Uyum 2. 1 kardes 313 | 2,529 | 0,239 657 0,300 | 0,741
3.2 ve fazla 136 | 2,527 | 0,257
1. Tek 251 | 1,894 | 0,229

Sosyal Uyumsuzluk 2. 1 kardes 313 | 1,912 | 0,232 657 0,700 | 0,497
3.2 ve fazla 136 | 1,922 | 0,255
1. Tek 251 | 1,876 | 0,318

Simirh Sosyal Uyum 2. 1 kardes 313 | 1,870 | 0,331 657 0,879 | 0416
3.2 ve fazla 136 | 1,913 | 0,311

*P<0,05

Tablo 28 incelendiginde tek kardesi, 1 kardesi, ve 2 ve fazla kardesi olan
cocuklar arasinda “Sosyal Uyum” 6lgegindeki boyutlara verilen cevaplar bakimindan

farklilik bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyum” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; tek kardesi, 1

kardesi ve 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.
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Tek kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,217), 1 kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,214), 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,223)’tiir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; tek kardesi, 1 kardesi ve
2 ve daha fazla kardesi olan c¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Tek
kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,544), 1 kardesi olan ¢ocuklarm ortalamasi

(X =2,529), 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,527) dir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; tek kardesi, 1
kardesi ve 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.
Tek kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,894), 1 kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi

(X =1,912), 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,922)’dir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; tek kardesi, 1
kardesi ve 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir.
Tek kardesi olan ¢ocuklarm ortalamasi ( X =1,876), 1 kardesi olan ¢ocuklarin ortalamasi

(X =1,870), 2 ve daha fazla kardesi olan ¢ocuklarm ortalamas: ( X =1,913) tiir.

Uzmen (2001) arastirmasinda okul dncesi egitim kurumlarma devam eden alt1
yas cocuklarmin prososyal davraniglarinin resimli ¢ocuk kitaplari ile desteklenmesi ile
ilgili calismasinda deneysel bir calisma olan arastrmanin drneklemini H.U. Giilveren
Anaokulu, H.U. Beytepe Anaokulu ve 6zel bir okul éncesi egitim kurumu olan Yuva
Erken Basari’ya devam eden alt1 yas cocuklar1 arasindan segilen toplam 40 c¢ocuk
olusturmustur. Ontest ve son testte ¢ocuklarm yardim etme davranislarmi
degerlendirmek amaciyla, i¢inde kalem, kiigiik kagitlar, ataclar, kalemtras olan bir kutu
yere diisliriilmiis ve distriilenleri toplamak i¢in c¢ocuklarin yardim edip etmedikleri
gozlenmistir. Paylagsma davraniglarmi degerlendirmek icin, g¢ocuklara beser tane
cikartma verildikten sonra, hastanede yatan bir gocuk i¢in istedigi sayida ¢ikartmay1

verebilecegi sOylenmis ve paylastiklar1 ¢ikartma sayilar1 kaydedilmistir. Cocuklarin
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aileleri ve egitimcilerine, igeriginde yardim etme ve paylasma davranmislarini kapsayan
sorularm bulundugu birer soru formu iletilmistir. Deney ve kontrol grubu ¢ocuklarma
dordiiniin igeriginde yardim etme, dordiiniin igeriginde paylasma davraniglart olan
resimli kitaplar okunduktan sonra, hikaye hakkinda sorular sorulmus, tartigmalar
yapilmis ve g¢esitli etkinlikler uygulanmistir. Kontrol grubu g¢ocuklarina prososyal
davraniglardan farkli konular igeren sekiz kitap okunmus ve hikayeler hakkinda sorular
sorulmustur. Arastirma bulgularma gore, cocuklarm yardim etme ve paylasma
davranislar1 {izerinde anne, babalarm yaslari, 6grenim diizeyleri, mesleklerinin etkili
olmadigi, ¢ocuklarin kardes sayilari, dogus siralari, okula devam etme siirelerinin

yardim etme ve paylagsma davranislar1 iizerinde etkili olmadig1 saptanmistur.

Kardes sayismin c¢ocugun sosyal uyumunda fark yaratmadigi diger arastirma
bulgusuyla da desteklenmektedir. Ancak sosyal uyum ortalama puanlarina baktigimizda
tek cocuklarin daha yliksek sosyal uyumlarmm oldugu bulunmustur. Bunun sebebi
olarak ailelerin tek cocuklarm sosyal uyumsuz olmamasi i¢in bu yonde ¢ocuklarinin
gelisimine daha ¢ok onem vermeleri ve tek cocuga daha fazla vakit aymrmalarindan

kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Tablo 29. Cocugun Dogum Sirasmna Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarimin Varyans
Analizi Sonuglari

Boyutlar gf:a“s'l‘ N | X S sd | F P | Fark

1.k 397 2,209 | 0,156

TOPLAM 2.0rta 65 [2.218] 0,181 657 1335 | 0,264
3.Son 238 2,230 | 0,159
1. ik 397 | 2,519 [ 0255

Sosyal Uyum 2.Orta 65 2,518 ] 0278 657 2484 | 0,084
3. Son 238 | 2,563 | 0,235
1.k 397 | 1,904 | 0,235

Sosyal Uyumsuzluk 2.Orta 65 | 1,944 | 0291 657 0.847 | 0,429
3.Son 238 | 1,904 | 0,218
1. ik 397 | 1,882 ] 0,320

Sinirh Sosyal Uyum 2.Orta 65 | 1,867 | 0,323 657 0,063 | 0,939
3. Son 238 | 1,882 | 0,327

*P<0,05
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Tablo 29 incelendiginde sira olarak ilk, ortanca ve sonuncu ¢ocuklar arasinda
“Sosyal Uyum” 0Olgegindeki boyutlara verilen cevaplar bakimindan farklilik

bulunmamaktadir.

Bu durum ¢ocugun sosyal uyumunda diger degiskenlerin etkili oldugunu kardes
sayisinin artmasi ya da azalmasinin toplumda sergileyecegi sosyal davranislar1 tizerinde

etkili olmadigmi diisiindiirmektedir.

“Sosyal Uyum” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimmdan; ilk, ortanca ve
sonuncu ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. ilk gocuklarin ortalamasi
(X =2,209), ortanca c¢ocuklarin ortalamasi (X =2,218), sonuncu ¢ocuklarmn ortalamasi

(X =2,230)’dur.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca ve sonuncu
cocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. ilk ¢ocuklarin ortalamas1 (X =2,519),

ortanca  ¢ocuklarm ortalamas1 (X =2,518), sonuncu ¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,563)’tiir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca ve
sonuncu ¢ocuklar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. {lk gocuklarin ortalamasi
(X =1,904), ortanca ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,944), sonuncu ¢ocuklarm ortalamasi

(X =1,904)’tiir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ilk, ortanca ve
sonuncu ¢ocuklar arasmnda anlamli fark bulunmamaktadir. {lk gocuklarin ortalamasi

(X =1,882), ortanca ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,867), sonuncu ¢ocuklarm ortalamasi

(X =1,882)’dir.



146

Kandemir (1991) arastirmasini, Ankara ilinin alt, orta ve iist sosyo-ekonomik
diizeydeki semtlerini temsil eden Mamak, Yesiloz, Incirli, Aydinlikevler, Cankaya ve
Ayranci Liselerinde, ii¢ilincii sinifa devam eden on yedi yas grubundaki gencler iizerinde
yapmistir. Aragtrmanin orneklemini 60’1 kiz, 60’1 erkek olmak {izere her okuldan esit
sayida alman toplam 120 gen¢ olusturmustur. Arastirmanimn amaci, genglerin kendini
kabul diizeylerini ve bu diizeyin sosyo-ekonomik diizey, cinsiyet, kardes sayisi, dogum
sirasi, aile yapisi, annenin 6grenim diizeyi ve babanin 6grenim diizeyinden etkilenip
etkilenmedigidir. Arastirmada 6rnekleme alinan genglere “Kendini Kabul Envanteri Lise
Formu” ile geng ve ailesi hakkinda bazi genel bilgileri iceren “Kisisel Bilgi Formu”
uygulanmistir. Genglerin kendini kabulleri agisindan cinsiyetler arasinda bir fark
goriilmezken, kardes sayisi, dogum sirasi, aile yapisi ile annenin ve babanin 6grenim
diizeyinin gencin kendini kabulii {izerinde istatistiksel olarak 6nemli bir etki yaratmadigi

saptanmigtir.

Irmak (1995) arastirmasinda, bes alt1 yas grubu ¢ocuklarda uyum problemlerinin
dogus sirasiyla iliskisinin olup olmadig1 , eger varsa dogus sirasina gore nasil bir yon
gosterdigini saptamay1 amaclanustir. Ozel ve resmi kurum yuvalarmdaki 70 bes, 70 alt1
yas grubundan, 70 kiz ve 70 erkek cocukla ¢alisilmistir. Arastirmada kullanilan anket
cocugun O6gretmeni tarafindan doldurulmustur. Anket formu yardimlasma, paylagma,
isbirligi, kurallara uyma, kiskanclik, inat¢ilik, yalan sdyleme, saldirganlik, liderlik,
kiisme, yenilgide bagkalarint suglama, rekabet davraniglarmin kontrolii i¢in
hazirlanmistir. Anket formu ile beraber Hacettepe Universitesi Uyum Olgegi ve Anne-
Babalarin Tutumlarii Degerlendirme Formu kullanilmistir. Verilerin degerlendirilmesi
aldiklar1 puanlarin karsilastirilmas1 seklinde yapilmistir. Arastirmaya alinan 6 yas
grubundaki biiylik ¢ocuklarin %66 sinda, kiiglik ¢ocuklarin %95’ inde, tek ¢ocuklarin
%79 unda uyum problemi saptanmistir. 5 yas grubundaki biiyiik ¢ocuklarin %100’iinde,
kiigiik cocuklarin % 65’inde, tek ¢ocuklarm % 40,5°’nde uyum problemi saptanmustir.
Uyum problemleri kii¢iik ve biiyiik cocuklar yoniinde toplanmustir.
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Uz Bas (2003) ilkégretim 4. ve 5.smif Ogrencilerinin sosyal beceri ve okul
uyumlar1 ile depresyon diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemistir. Arastirmanin
orneklemi, 2000,2001 dgretim yilinda Izmir ilindeki 6 ayr1 ilkdgretim okulunun 4. ve
S.smiflarinda 6grenim goren 180’1 kiz, 185’1 erkek toplam 365 6grenciden olusmaktadir.
Verilerin analizinde, Walker-McConnell Sosyal Yeterlik ve Okul Uyum Olgegi (WMC-
SYOUO), Cocuklar i¢in Depresyon Olcegi, Sosyometri Testi ve arastirmaci tarafindan
gelistirilmis “Kisisel Bilgi Formu” kullanilmistir. Verilerin analizinde agiklayici faktor
analizi, pearson momentler ¢arpimi korelasyonu, tek yonlii varyans analizi, bonferrroni
testi, dunnett c testi, t testi kullanilmistir. Arastirmanm sonucunda, dgrencilerin sosyal
beceri ve okul uyumlar1 ile depresyon puanlari arasinda negatif anlamh iliskiler
bulunmustur. Ogrencilerin sosyal beceri ve okul uyumlarinm, sosyo-ekonomik
diizeyleri, cinsiyetleri, ebeveyn birliktelik durumu ve kardes siralamasina goére anlaml
olarak farklilastig1 bulunmustur. Ogrencilerin depresyon diizeylerinin sosyo-ekonomik
diizeyleri ve kardes siralamasma gore anlamli olarak farklhlastigi goriilmiistiir.
Ogrencilerin gerek sosyal beceri ve okul uyumlari, gerekse depresyon diizeyleri ile

akademik basarilar1 arasmda anlaml iligkiler oldugu bulunustur.

Aragtrmamizda ¢ocugun dogum swasi, sosyal uyumu etkilememektedir.
Cocugun dogum swrasinin degismesini, sosyal uyum puanlar1 yoniinden inceledigimizde
son ¢ocuklarda daha yiiksektir. Ik ¢ocuklarda gdzlemlenen uyumsuzluklarin farkmna
varilarak, sonuncu c¢ocukta daha deneyimli olunmasmin bu sonucu etkiledigi

diistiniilmektedir.
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Tablo 30. Anne Ogrenim Durumuna Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinin Varyans
Analizi Sonuglari

Boyutlar Anne Egitim N X S Sd F P Fark

1. flkokul 84 | 2,196 | 0,150
2. Ortaokul 69 | 2,241 | 0,145

TOPLAM 3. Lise 249 | 2,218 | 0,168 635 1,716 | 0,145
4. Yiiksekokul 208 | 2,228 | 0,164
5. Yiik. Lis. vetistii | 90 | 2,189 | 0,141
1. flkokul 84 | 2,494 | 0,267
2. Ortaokul 69 | 2,528 | 0,222

Sosyal Uyum 3. Lise 249 | 2,526 | 0,252 635 1,494 | 0,202
4. Yiiksekokul 208 | 2,566 | 0,239
5.Yik. Lis. vetistii | 90 | 2,525 | 0,277
1. flkokul 84 | 1,888 | 0,214
2. Ortaokul 69 | 1,945 | 0,215

Sosyal Uyumsuzluk 3. Lise 249 | 1,920 | 0,253 635 1,064 | 0,373
4. Yiiksekokul 208 | 1,900 | 0,244
5. Yiik. Lis. vetistii | 90 | 1,882 | 0,190
1. flkokul 84 | 1,905 | 0,331
2. Ortaokul 69 | 1,976 | 0,299

Simirh Sosyal Uyum 3. Lise 249 | 1,891 | 0,330 635 3,603 | 0,006 | 2-5%
4. Yiiksekokul 208 | 1,865 | 0,319
5. Yiik. Lis. vetisti | 90 | 1,791 | 0,298

*P<0,05

Tablo 30 incelendiginde annesi ilkokul, ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek

lisans ve iistli mezunu olan ¢ocuklar arasinda “Sosyal Uyum” 6lcegindeki “Sinirli Sosyal

Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; annesi ilkokul,

ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklar arasinda

anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi ilkokul mezunu olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,196), annesi ortaokul mezunu olan gocuklarin ortalamasi ( X =2,241), annesi lise

mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,218), annesi yiiksekokul mezunu olan

¢ocuklarm ortalamasi (X =2,228), annesi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =2,189)’dur.
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“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ilkokul, ortaokul,
lise, yiiksekokul ve yiiksek lisans ve iistii mezunu olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark
bulunmamaktadir. Annesi ilkokul mezunu olan gocuklarm ortalamasi ( X =2,494), annesi
ortaokul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,528), annesi lise mezunu olan
¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,526), annesi yiiksekokul mezunu olan gocuklarin ortalamasi
(X =2,566), annesi yiiksek lisans ve tsti mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,525)’tir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ilkokul,
ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi ilkokul mezunu olan g¢ocuklarin ortalamasi
(X =1,888), annesi ortaokul mezunu olan ¢ocuklarn ortalamasi ( X =1,945), annesi lise
mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,920), annesi yiiksekokul mezunu olan
¢ocuklarin ortalamasi (X =1,900), annesi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi ( X =1,882)’dir.

“Smirl1 Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ortaokul
mezunu olan g¢ocuklar (X=1,976) ile yiiksek lisans ve tistii mezunu olan ¢ocuklar
(X=1,791) arasinda anlamh fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin
ortaokul mezunu oldugu ¢ocuklarda (X =1,976), en diisiik ortalama annenin yiiksek

lisans ve tistli mezunu oldugu ¢ocuklardadir (X =1,791).

Fark ¢ikan tek grup olan sinirli sosyal uyum boyutunda, annesi ortaokul mezunu
olan ¢ocuklarin annesi y.lisans ve iistli 6grenim durumu olan annelerin ¢ocuklarina gore
daha sinirli sosyal uyum davranis1 sergiledikleri bulunmustur. Annelerin egitim seviyesi
arttikca c¢ocuklarmm sosyal uyumlar1 artmakta, distiikge smirli sosyal uyum

goriilmektedir. Bunun sebebi olarak annenin egitim diizeyi arttik¢a, bilgilerinin ve
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becerilerinin artmasi ve ¢ocuklarinin daha az smirh sosyal uyum davranisi sergiledigi

diistiniilmektedir.

Topaloglu Becet (1989) arastrmasinda “ demokratik” ve “otoriter” olarak
algilanan ana-baba tutumlar1 ile cinsiyet, yas, okul tiirii ve baz1 sosyo-ekonomik
faktorlerin  Ogrencilerin atilganlik diizeyine etkisini incelemistir. Arastirmanin
orneklemini 1987- 1988 ders yilinda Tavsanli Ilgesi lise ve meslek liselerinden rastgele
secilen 412 Ogrenci olusturmustur. Arastrmada, Ogrencilerin atilganlik diizeyleri
“Ratrus Atilganlik Envanteri” ile ana-babalarin “demokratik™ veya “otoriter” tutumlar1 “
Ana Baba Tutum Olgegi” ile dgrenciler ve aileleri ile ilgili baz1 bilgileri ise “Bilgi
Formu” ile saptanmistir. Ana-baba tutumlarina, yas, cinsiyet, okul tiirii, dogum yeri, ana-
baba Ogrenim diizeylerine gbre ve ana-baba mesleklerine gore olusturulan 6grenci
gruplarmin atilganlik puanlarmin ortalamalar1 karsilastirilmis, ortalamalar aras1 farklarin
onem denetimleri “t testi” ile yapilmistir. Arastirmanmn sonucunda anne babalarin
ogrenim diizeyi arttikga, dgrencilerin atilganlik diizeyleri yiikselmektedir. Ogrencilerin
atilganlik diizeyleri cinsiyet, ana baba meslekleri, ailelerin gelir diizeyleri, dogum
yerleri, yaslar1 agisindan bir farklilik géstermemektedir. Bu bulgu arastirmamizla benzer

sonuclar gostermektedir.

Mangir ve Kandemir (1993)arastirmasinda, genglerin kendini kabul diizeylerini
ve bu diizeyin sosyo ekonomik diizey, cinsiyet, kardes sayisi, dogum sirasi, aile yapist,
annenin Ogrenim diizeyi ve babanm 6grenim diizeyinden etkilenip etkilenmedigini
incelemektir. Arastirma, Ankara ilinin alt, orta ve {ist sosyo-ekonomik diizeylerindeki
alt1 lisenin igiincli smifina devam eden onyedi yas grubundaki gengler iizerinde
yapilmistir. Arastirmaya dahil edilen okullardan her ii¢ sosyo-ekonomik diizeyden ve
farkli cinsiyetlerden esit sayilarda olmak iizere toplam yilizyirmi denek arastirma
kapsamina alinmistir. Arastirma sonucunda; sosyoekonomik diizey ile gencin kendini
kabul diizeyi arasindaki farkin 6nemli oldugu, cinsiyet, kardes sayis1 , dogum sirasi, aile

yapist ile annenin ve babanin Ogrenim diizeyinin gencin kendini kabulii iizerinde
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istatistiksel olarak Onemli bir etki yaratmadigi saptanmustir. Kendini kabul diizeyi ile
annelerin O0grenim diizeyleri arasmdaki farkin istatistiksel olarak Onemsiz oldugu

saptanmigtir.

Yilmaz (2000), Esler Arasindaki Uyum ve Cocugun Algiladigi Anne Baba
Tutumu le Cocuklarin, Ergenlerin ve Genglerin Akademik Basarilar1 ve Benlik Algilar:
Arasindaki liskileri inceledigi ¢alismasinda, 534 denekten 103 kiz ve 85 erkek olmak
tizere toplam 188’1 ilkogretim 4. ve 5. smif dgrencilerinden, 93 kiz ve 80 erkek olmak
izere toplam 173’1 lise 1 ve 2. siif 6grencilerinden, 93 kiz ve 80 erkek olmak iizere
toplam 173’iitiniversite 1.2. ve 3. smif ogrencilerinden olugsmustur. Arastirmada veri
toplama arac1 olarak “Ciftler Aras1 Uyum Olgegi” (CUO), “Anne Baba Tutum Olgegi”
(ABTO), “Cocuklar I¢in Benlik Algist Olgegi”, “Ergenler I¢in Benlik Algis1 Olgegi” ve
“Universite Ogrencileri I¢in Benlik Algisi Olgeginden” yararlamlmistir. Annenin egitim
diizeyi ile akademik basari, benlik algisinin akademik yeterlik, fiziksel goriiniim, sosyal
onay ve biitiinsel 6zdeger arasindaki iligkiler olumludur. Annenin egitim diizeyi arttik¢a
denekler kendilerini daha olumlu algilamislardir. Bu bulgu arastrmamizla benzer

sonuclar gostermektedir.
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Tablo 31. Baba Ogrenim Durumuna Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarimin Varyans
Analizi Sonuglari

Boyutlar Baba Egitim N X S sd F P Fark

1. Tlkokul 39 | 2,191 | 0,132
2. Ortaokul 55 2,195 | 0,128

TOPLAM 3. Lise 218 | 2,212 | 0,167 635 1,635 | 0,164
4. Yiiksekokul 268 | 2,235 | 0,169
5.Yik. Lis. ve {istii 120 | 2,204 | 0,141
1. Tlkokul 39 | 2470 | 0,260
2. Ortaokul 55 2,505 | 0,238

Sosyal Uyum 3. Lise 218 | 2,511 | 0,258 635 2,521 | 0,040 -
4. Yiiksekokul 268 | 2,568 | 0,243
5.Yik. Lis. ve {istii 120 | 2,535 | 0,252
1. Tlkokul 39 1,901 | 0,223
2. Ortaokul 55 1,881 | 0,207

Sosyal Uyumsuzluk 3. Lise 218 | 1,916 | 0,229 635 0,654 | 0,624
4. Yiiksekokul 268 | 1,918 | 0,257
5.Yik. Lis. ve {istii 120 | 1,885 | 0,212
1. Tlkokul 39 1,921 | 0,318
2. Ortaokul 55 1,886 | 0,319

Simirh Sosyal Uyum 3. Lise 218 | 1,902 | 0,300 635 0,691 | 0,598
4. Yiiksekokul 268 | 1,866 | 0,332
5. Yik. Lis. ve {istii 120 | 1,857 | 0,345

*P<0,05

Tablo 31 incelendiginde babasi ilkokul, ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek

lisans ve Ustli mezunu olan cocuklar arasmmda “Sosyal Uyum” 6l¢egindeki “Sosyal

Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” 6l¢eginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; babasi ilkokul,

ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklar arasinda

anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi ilkokul mezunu olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,191), babas1 ortaokul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamas1 ( X =2,195), babasi lise

mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,212), babasi yiiksekokul mezunu olan
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cocuklarin ortalamasi (X =2,235), babasi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi ( X =2,204)’tiir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; ikili karsilastirmalar
sonucunda farklilik bulunamamistir. Babasi ilkokul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi
(X =2,470), babas1 ortaokul mezunu olan ¢ocuklarn ortalamas1 ( X =2,505), babasi lise
mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,511), babasi yiiksekokul mezunu olan
cocuklarin ortalamasi (X =2,568), babasi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =2,535)’tir.

Bu bulgu babanin egitim diizeyi arttik¢a, ¢ocugun sosyal uyumunu arttigmi
gostermektedir. Egitim seviyesinin yiikselmesi kisilerin davranislarinda olumlu
degisiklikler olusturmaktadir. Bu degisikliklerin sonucunda cocuklarmm davranislari
olumlu yonde etkilemekte ve daha sosyal ¢ocuklarin yetismesine katkida bulundugu

diistiniilmektedir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi ilkokul,
ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi ilkokul mezunu olan g¢ocuklarin ortalamasi
(X =1,901), babas1 ortaokul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,881), babasi lise
mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,916), babasi yiiksekokul mezunu olan
¢ocuklarin ortalamasi (X =1,918), babasi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi ( X =1,885)’tir.

“Smirlt Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi ilkokul,
ortaokul, lise, yliksekokul ve yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi ilkokul mezunu olan g¢ocuklarin ortalamasi
(X =1,921), babas1 ortaokul mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,886), babas: lise

mezunu olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,902), babasi yiiksekokul mezunu olan
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cocuklarin ortalamasi (X =1,866), babasi yiiksek lisans ve {istii mezunu olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =1,857)’dir.

Giiven (1993) caligmasinda, farkli 6gretim programi izleyen meslek lisesi ve
genel lise 6grencilerinin benlik kavrami ortintiileri karsilastirilmis, algiladiklar: ana-baba
tutumlar1 ve 0gretmen davraniglari ile yas, cinsiyet, sosyo-ekonomi diizey v.b. ¢esitli
degiskenlerin benlik kavram oriintiilerinde etkili olup olmadig1 arastirmistir. Caligmada
ogrencilerin benlik kavrami diizeyleri Offer Benlik Imaji Envanteri (OBIE) ile
Ol¢iilmiistiir. Genglerin ana-babalarmin onlara karsi tutumlarmni elde etmek igin Ana-
Baba Tutum Envanteri (ABTE) kullamilmistir. Ayrica Ogrencilerin kendilerine ve
Ogretmen davraniglarina iliskin bilgiler, arastirmaci tarafindan gelistirilen bir anket ile
toplanmigtir. Calisma 182 meslek lisesi 6grencisi, 246 genel lise 6grencisi olmak {izere
toplam 428 ortadgretim dgrencisi lizerinde yapilmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel
analizinde varyans analizi, F testi ve korelasyon analizi kullanilmistir. Arastirmanin
sonucunda babanin 6grenim diizeyinin benlik kavraminin “ Duygusal Durum”, “Viicut
ve Benlik Imaji”, “ Sosyal Iliskiler” ve “Psikopatoloji” alt boyutlarinda farklilik
yarattig1, yliksek 6grenimli babalarin ¢ocuklarmin aleyhine fark oldugu bulunmustur.
Yiiksek Ogrenimli anne ve babalarin ¢ocuklarmm daha diisiik 6grenimli anne ve
babalarm ¢ocuklarma goére daha olumsuz benlik kavrami oriintiisii gostermesi ilging bir

sonugtur.

Gazeloglu, (2000) Ilkokul 4.smif grencilerinin psiko-sosyal gelisimlerine anne-baba
tutumlarinm etkisini incelemek amaciyla yaptig1 arastirmasinda, 6rneklem olarak 300 ilkokul
4.smf 6grencisi ve ailesini almistir. Cocuklarm psiko-sosyal gelisimlerini 6lgmek igin Prof. Dr.
Fatma Basaran tarafindan gelistirilen “Psiko-Sosyal Gelisim Olgegi” ni ebeveynler
cevaplamistir. Anne-baba tutumunu 6lgmek i¢in Suna Polat tarafindan gelistirilen “Ana-Baba
Tutum Olgegi” cocuklara uygulanmustir. Demografik bilgileri ise “ Aile Bilgi Formu” ile elde
edilmigtir. Arastrma bulgulari; Ki-Kare, Fisher Kesin Ki-Kare istatistiksel analizleri ile

degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda demokratik tutum uygulayan anne-babalarm sayisi ,
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otoriter tutum uygulayan anne-babalarin sayisina gore daha fazladir. Cinsiyet yoniinden anne-

baba tutumlar1 arasmda bir fark yoktur. Anne babalarin egitim diizeyleri arttikca demokratik

tutum uygulama oranlar1 da artmaktadir. Kiz cocuklarin psiko-sosyal gelisim puanlarinin erkek

cocuklara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ailelerin sosyo-ekonomik diizeyleri arttikca

cocuklarn psiko-sosyal gelisim Olceginde basarili olma oranlarnm da arttigi goriilmiistiir.

Anaokuluna giden ¢ocuklarm piko-sosyal gelisim 6lceginde daha basarili oldugu bulunmustur.

Anne babanin egitim diizeyi arttik¢a cocuklarin psiko-sosyal gelisim 6lgeginde basarili olma

oranlarmin arttif1 bulunmustur. Bu sonuglar arastirma bulgularimiza benzer sonuglar

gostermektedir.

Tablo 32. Anne Yas Grubuna Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinin Varyans Analizi

Sonuglar1
Boyutlar Anne Yas N X S sd F P | Fark

1. 30 ve alt1 193 | 2,200 | 0,160
2.31-35 aras1 252 | 2,233 | 0,155 3

TOPLAM 2,546 | 0,055
3.36-40 arasi 174 | 2,224 | 0,153 | 696
4.41 ve usti 81 2,189 | 0,179
1. 30 ve alt1 193 | 2,496 | 0,267
2.31-35 aras1 252 | 2,551 | 0,231 3

Sosyal Uyum 4,638 | 0,003 | 1-3*
3.36-40aras1 | 174 | 2,575 | 0225 | 696
4.41 ve usti 81 2,483 | 0,303
1. 30 ve alt1 193 | 1,915 | 0,234
2.31-35 aras1 252 | 1,924 | 0,237 3

Sosyal Uyumsuzluk 1,305 | 0,272
3.36-40 arasi 174 | 1,880 | 0,227 | 696
4.41 ve usti 81 1,899 | 0,249
1. 30 ve alt1 193 | 1,878 | 0,321
2.31-35 arasi 252 | 1,897 | 0,328 3

Siirh Sosyal Uyum 0,602 | 0,614
3.36-40aras1 | 174 | 1,855 | 0,308 | 696
4.41 ve usti 81 1,888 | 0,344

*P<0,05

Tablo 32 incelendiginde annesi 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu

ve 41 yas ve lizerinde olan cocuklar arasinda “Sosyal Uyum” Olgegindeki “Sosyal

Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan fark oldugu goriilmektedir.
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“Sosyal Uyum” 6lgeginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; annesi 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi 30 yas ve altinda olan gocuklarin ortalamasi
(X =2,200), annesi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,233), annesi
36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,224), annesi 41 yas ve tizerinde

olan ¢ocuklarn ortalamasi (X =2,189) dur.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi 30 yas ve altinda
olan ¢ocuklar (X =2,496) ile 36-40 yas grubunda olan ¢ocuklar (X =2,575) arasinda
anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama annenin 36-40 yas grubunda
oldugu ailelerde (X=2,575), en diisiik ortalama annenin 30 yas ve altinda oldugu
ailelerdedir ( X =2,496).

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi 30 yas ve altinda olan gocuklarin ortalamasi
(X=1,915), annesi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi1 (X =1,924), annesi
36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,880), annesi 41 yas ve lizerinde

olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,899) dur.

“Sinirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi 30 yas ve altinda olan gocuklarin ortalamasi
(X =1,878), annesi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi1 (X =1,897), annesi
36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,855), annesi 41 yas ve tizerinde

olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,888)’dir.

Arastirmamizda annesi 30 ve alt1 yas grubundaki ¢ocuklarin sosyal uyum puan

ortalamalari, 36-40 yas grubundaki annelerin ¢ocuklarindan, sosyal uyum ydniinde daha
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diglik bulunmustur. Annenin yasmm sosyal uyum yOniinden fark yarattig
goriilmektedir. Bunun sebebi olarak annenin ¢ocuk yetistirme biling diizeyinin 36-40 yas

araliginda kazandig1 deneyimler sebebiyle daha yliksek oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 33. Baba Yas Grubuna Goére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarmin Varyans Analizi

Sonuglar1
Boyutlar Baba Yas N X S sd F P | Fark

1.30 ve alts 66 | 2,184 | 0,157
2.31-35 arasi 182 | 2,207 | 0,157 3

TOPLAM 2,049 | 0,106
3.36-40 aras1 | 243 | 2,233 | 0,152 | 696
4.41 ve stl 209 | 2,218 | 0,169
1.30 ve alts 66 | 2479 | 0,270
2.31-35 aras1 182 | 2,505 | 0,264 3 1-3%

Sosyal Uyum 3.3640 arast | 243 | 2572 | 0224 | 696 | 30 | 00155
4.41 ve stl 209 | 2,533 | 0,258
1.30 ve alt1 66 1,897 | 0,226
2.31-35 aras1 182 | 1,910 | 0,223 3

Sosyal Uyumsuzluk 3. 3640 aras: 243 | 1910 | 0233 | 696 0,063 | 0,979
4.41 ve stl 209 | 1,907 | 0,252
1.30 ve alt1 66 | 1,864 | 0,342
2.31-35 aras1 182 | 1,903 | 0,319 3

Sinirh Sosyal Uyum 3. 3640 arast 243 | 1859 | 0328 | 696 0,769 | 0,511
4.41 ve stl 209 | 1,891 | 0,314

*P<0,05
Tablo 33 incelendiginde babasi 30 yas ve alt1, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu,
ve 41 yas ve lizerinde olan cocuklar arasinda “Sosyal Uyum” dlgegindeki “Sosyal

Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan fark oldugu goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” 6lgeginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; babas1 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babas1 30 yas ve altinda olan g¢ocuklarin ortalamasi
(X =2,184), babasi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =2,207), babasi
36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,233), babas1 41 yas ve lizerinde

olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,218)’dir.
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Arastirmamizda baba yas1 36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarinin, 30 ve alt1 yas
ve 31-35 yas arasinda olanlara gére sosyal uyumlar1 daha yiliksek bulunmustur. Bu yasta
cocuk sahibi olmanin anne ve babalar1 olumlu yonde etkiledigi diisiiniilmektedir. 36-40
yas grubu babalarin c¢ocuklar1 sosyal uyum yoniinden daha geng¢ yastaki babalarin
cocuklarina gore daha uyumlu bulunmustur. Bunun sebebi olarak anne-baba olma
yasmin giderek ilerlemesi ve biling diizeylerinin yasla beraber artmasindan, ¢ocuklariyla
kurduklar1 iletisimin kalitesinin artmasi ve ¢ocugun sosyal uyumuna bunun yansimasi

oldugu disiiniilmektedir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi1 30 yas ve altinda
olan g¢ocuklar (X =2,479) ile 36-40 yas grubunda olan ¢ocuklar (X =2,572) arasinda,
babasi 31-35 yas grubunda olan g¢ocuklar (X=2,505) ile 36-40 yas grubunda olan
¢ocuklar (X =2,572) arasinda anlaml fark oldugu goriilmektedir. En yiiksek ortalama
babanin 36-40 yas grubunda oldugu ailelerde ( X =2,572), en diisiik ortalama babanin 30
yas ve altinda oldugu ailelerdedir (X =2,479).

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babas1 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi1 30 yas ve altinda olan g¢ocuklarin ortalamasi
(X =1,897), babasi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi1 (X =1,910), babas1
36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,910), babasi1 41 yas ve tizerinde

olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,907) dir.

“Sinirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi 30 yas ve
alt, 31-35 yas grubu, 36-40 yas grubu ve 41 yas ve lizerinde olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babas1 30 yas ve altinda olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =1,864), babasi 31-35 yas grubunda olan ¢ocuklarm ortalamasi1 (X =1,903), babasi
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36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,859), babas1 41 yas ve iizerinde

olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,891)’dir.

Tablo 34. Anne Meslek Durumuna Gére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinin Varyans

Analizi Sonuglari

Boyutlar Anne Meslek | N X S sd t P

1. Ev Hanimu 368 | 2,212 | 0,157
2. Isci 27 | 2,229 | 0,112

TOPLAM 3. Memur 98 | 2,250 | 0,167 635 1,292 | 0,272
4. Profesyonel | 177 | 2,209 | 0,168
5. Serbest 30 | 2,208 | 0,135
1. Ev Hanimu 368 | 2,518 | 0,249
2. Isci 27 | 2,522 | 0,211

Sosyal Uyum 3. Memur 98 | 2,577 | 0,238 635 1,365 | 0,244
4. Profesyonel | 177 | 2,549 | 0,265
5. Serbest 30 | 2,504 | 0,261
1. Ev Hanimu 368 | 1,904 | 0,224
2. Isci 27 | 1,957 | 0,280

Sosyal Uyumsuzluk 3. Memur 98 | 1,946 | 0273 6‘9‘ 5| 1613 | 0.169
4. Profesyonel | 177 | 1,882 | 0,231
5. Serbest 30 | 1,933 | 0,209
1. Ev Hanim 368 | 1,904 | 0,316
2. Isci 27 | 1,889 | 0,339

Sinirh Sosyal Uyum 3. Memur 98 | 1,864 | 0,325 635 1,255 | 0,286
4. Profesyonel | 177 | 1,841 | 0,326
5. Serbest 30 | 1,867 | 0,358

*P<0,05

Tablo 34 incelendiginde annesi ev hanimi, is¢i, memur, profesyonel meslek

sahibi ve serbest meslek sahibi olan g¢ocuklar arasinda “Sosyal Uyum” 0&lgegindeki

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimmdan fark olmadigi

goriilmektedir.

“Sosyal Uyum” Olceginin tlimiine verilen cevaplar bakimindan; annesi ev

hanimi, is¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar

arasinda anlamli fark bulunmamaktadir. Annesi ev hanimi olan ¢ocuklarin ortalamasi
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(X =2,212), annesi is¢i olan g¢ocuklarin ortalamas: (X =2,229), annesi memur olan
¢ocuklarin ortalamasi (X =2,250), annesi profesyonel meslek sahibi olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =2,209), annesi serbest meslek sahibi olan c¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,208)’dir.

“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ev hanimi, isci,
memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlaml fark bulunmamaktadir. Annesi ev hanimi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,518),
annesi is¢i olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,522), annesi memur olan g¢ocuklarin
ortalamasi (X =2,577), annesi profesyonel meslek sahibi olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =2,549), annesi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,504)’tiir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ev hanimu,
is¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlaml fark bulunmamaktadir. Annesi ev hanimi olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,904),
annesi is¢i olan cocuklarm ortalamasi (X =1,957), annesi memur olan ¢ocuklarin
ortalamasi (X =1,946), annesi profesyonel meslek sahibi olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =1,882), annesi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =1,933)’tiir.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; annesi ev hanima,
is¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlaml fark bulunmamaktadir. Annesi ev hanimi olan ¢ocuklarm ortalamasi (X =1,904),
annesi is¢i olan cocuklarm ortalamasi (X =1,889), annesi memur olan ¢ocuklarin
ortalamasi (X =1,864), annesi profesyonel meslek sahibi olan g¢ocuklarin ortalamasi

(X =1,841), annesi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarm ortalamasi ( X =1,867) dir.

Ogretir (1999) alt1 yas cocuklarmm sosyal oyun davramislariyla anne-baba
tutumlar1 arasinda; sosyo-ekonomik diizeye, cinsiyete, kardes durumuna ve annenin

calisma durumuna gore iliski bulunup bulunmadigi arastirilmistir. Bu calismanin
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orneklemini anaokuluna devam eden alt1 yasmndaki 32 kiz ve 32 erkek cocuk
olusturmaktadir. Cocuklar ve ailelerine iliskin tanitic1 bilgiler Kisisel Bilgi Formu ile
elde edilmistir. Cocuklarm anne baba tutumlarin1 nasil yorumladiklari hakkinda bilgi
toplamak icin bilgi toplamak icin Aile Tutum Testi, cocuklarm sosyal oyun
davraniglarmi1 dogal ortaminda izleyen ve davramslarini araliksiz kaydedebilen
Spesimen Kayd1 Yontemi, ailenin gocugunu yetistirirken kullandig1 tutumlar: belirlemek
amactyla Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutum Olgegi kullamilmistir. Elde edilen
verilerin analizleri, bilgisayar S.P.S.S. istatistik programiyla yapilmistir. Alt1 yasindaki
cocuklarm sosyal oyun davranislariyla anne-baba tutumlarmi sosyo-ekonomik diizeyin,
cinsiyetin, kardes durumunun ve annenin ¢aligma durumunun etkiledigi tespit edilmistir.
Anne-baba tutumlarmin ¢ocuklarm sosyal oyun davraniglarini 6nemli 6lgiide etkiledigi

goriilmektedir.

Demiriz ve Dinger (2000) arastirmasinda, okul dncesi donem g¢ocuklarinin 6z
bakim becerilerinin annelerinin ¢alisip-galismama durumlarma gore incelemistir.
Arastrma Orneklemine, Ankara il merkezi orta sosyo-ekonomik diizeydeki 5-6 yas
cocuga sahip 298’1 calisan, 216°s1 calismayan olmak iizere 514 anne tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile secilerek almmustir. Veriler arastirmaci tarafindan “Seattle Testi”, “Portage
Kontrol Listesi” ve “Denver II Gelisimsel Tarama Test” lerinin 6z bakim ile ilgili
boliimlerinden yararlanarak gelistirilmis ve on denemesi yapilarak diizenlenmis olan
anket formunun anneler tarafindan doldurulmasiyla elde edilmistir. Arastirmadan elde
edilen bulgularda, ¢ocuklarin yemek yeme, giyinme soyunma, temizlik, tuvalet, tertip-
diizen, tehlikelerden korunma gibi 6z bakim becerileriyle ilgili birgok davranis1 kazanma
diizeyi ile annelerin c¢alisip-calismama durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamh
fark bulunmustur. Calisan anne ¢ocuklarinin 6z bakim toplam puanlarmm c¢alismayan
anne c¢ocuklarindan daha yiiksek oldugu saptanmistr. Bu bulgular arastirma

sonuglarimizi desteklememektedir.
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Arastrma bulgumuz, ¢ocugun sosyal uyumunu annenin mesleki durumunun
etkilemedigini gostermektedir. Bunun sebebi olarak sosyal uyumu annenin mesleki

durumundan ¢ok diger degiskenlerin etkiledigi diisiiniilmektedir.

Tablo 35. Baba Meslek Durumuna Goére Sosyal Uyum Olgegi Boyutlarinin Varyans
Analizi Sonuglari

Boyutlar Baba Meslek | N X S sd F P Fark

1. Isci 106 | 2,202 | 0,144
2. Memur 110 | 2,209 | 0,157 | 3

TOPLAM 0,589 | 0,623
3. Profesyonel | 343 | 2,223 | 0,163 | 696
4. Serbest 141 | 2,221 | 0,163
1. Isci 106 | 2,515 | 0,257
2. Memur 110 | 2,512 | 0,266 | 3

Sosyal Uyum 1,083 | 0,356
3. Profesyonel | 343 | 2,551 | 0,245 | 696
4. Serbest 141 | 2,523 | 0,249
1. Isci 106 | 1,895 | 0,209
2. Memur 110 | 1,914 | 0,256 | 3

Sosyal Uyumsuzluk 0,482 | 0,695
3. Profesyonel | 343 | 1,902 | 0,238 | 696
4. Serbest 141 ] 1,926 | 0,231
1. Isci 106 | 1,868 | 0,293
2. Memur 110 | 1,884 | 0,336 3

Sinirh Sosyal Uyum 0,166 | 0,919
3. Profesyonel | 343 | 1,877 | 0,333 696
4. Serbest 141 | 1,895 | 0,309

*P<0,05

Tablo 35 incelendiginde babanin is¢i, memur, profesyonel meslek sahibi ve
serbest meslek sahibi oldugu aileler arasinda “Sosyal Uyum” Olgegindeki boyutlara

verilen cevaplar bakimimdan farklilik bulunmamaktadir.

“Sosyal Uyum” Olceginin tiimiine verilen cevaplar bakimindan; babasi isci,
memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi is¢i olan c¢ocuklarm ortalamasi (X =2,202),
babasi memur olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,209), babasi profesyonel meslek sahibi
olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =2,223), babasi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarin

ortalamasi ( X =2,221) dir.
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“Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi is¢i, memur,
profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda anlamli fark
bulunmamaktadir. Babasi is¢i olan ¢ocuklarin ortalamasi ( X =2,515), babast memur olan
¢ocuklarin ortalamasi (X =2,512), babasi profesyonel meslek sahibi olan g¢ocuklarin

ortalamas1 (X =2,551), babasi serbest meslek sahibi olan cocuklarm ortalamasi

(X =2,523)’tiir.

“Sosyal Uyumsuzluk” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babast isci,
memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi is¢i olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,895),
babasi memur olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,914), babasi profesyonel meslek sahibi
olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,902), babasi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =1,926)’dur.

“Smirli Sosyal Uyum” boyutuna verilen cevaplar bakimindan; babasi isci,
memur, profesyonel meslek sahibi ve serbest meslek sahibi olan ¢ocuklar arasinda
anlamli fark bulunmamaktadir. Babasi is¢i olan g¢ocuklarin ortalamasi (X =1,868),
babasi memur olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,884), babasi profesyonel meslek sahibi
olan ¢ocuklarin ortalamasi (X =1,877), babasi serbest meslek sahibi olan ¢ocuklarin

ortalamasi (X =1,895)’tir.

Aragtrmamizin  sonucunda babanin mesleki durumunun, cocugun sosyal
uyumunu etkilemedigi goriilmektedir. Bunun sebebi olarak ¢ocugun sosyal uyumunu

etkileyen bagka degiskenleri oldugu diistiniilmektedir.
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5.4. Boyutlar Arasi iliskilere Yonelik Bulgular

Tablo 36. Boyutlar Arasi iliski Sonuglari

Sosyal Sosyal Surh

Genel Uyum Uyumsuzluk Sosyal

Uyum

Asin1 Koruyucu Annelik 0,081* 0,206* 0,210*

Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 0,141* -0,128%* -0,131%*

Ev Kadinh@in1 Reddetme -0,064 0,300* 0,211*

Kan - Koca Ge¢imsizligi -0,014 0,257* 0,137*

Baski ve Disiplin 0,059 0,295* 0,235%*
*P<0,05

Tablo 36 incelendiginde;

“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutu ile “Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif
yonlii %8,1°lik, “Sosyal Uyumsuzluk™ boyutu arasinda pozitif yonlii %20,6’lik, “Smirl
Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %2 1°lik anlamli bir iligki bulunmaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutu ile “Sosyal Uyum” boyutu
arasinda pozitif yonlii %14,1°lik, “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda negatif yonlii
%12,8’lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda negatif yonlii %13,1’lik anlamli bir
iliski bulunmaktadir.

“Ev Kadmhgini Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonlii %30’luk, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %21,1°lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %25,7’lik, “Siirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %13,7’lik

anlaml bir iligski bulunmaktadir.
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“Bask1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %29,5°1ik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %23,5’lik anlamli
bir iligki bulunmaktadir.

Lamborn ve arkadaglar1 (1991) Maccoby ve Martin’in dort anababa tutumu
temelinde, 14-18 yas aras1 yaklasik 4100 ergeni 4 degisken (psikososyal gelisim, okul
basarisi, igsellestirilmis sikinti ve duygusal ve davranigsal bozukluk) acisindan
karsilastirmiglardir. Bu dort degiskene gore yapilan karsilastirmada, anababalarini
giivenilir olarak tanimlayan ergenler, psikososyal yeterlilikte en yiiksek, psikolojik ve
davranigsal bozuklukta ise en diisiik puani1 almislardir. Anababalarmi ihmalkar olarak
tanimlayan ergenler i¢in ise bu durumun tam tersi bulunmustur. Anababalarmn1 otoriter
olarak tanimlayan ergenlerin itaatte ve yetiskinlerin beklentilerine uyumunda iyi puan
elde ettikleri, ancak psikososyal ve okul basaris1 agisindan diger ¢ocuklardan daha zayif
bir kendilik kavramina sahip olduklar1 goriilmiistiir. Hosgoriilii ailelerden gelen ergenler,
kendine giiven duygusu gosterirlerken ihmalkar ailelere sahip ergenlerden daha fazla
madde kullanma ve okula devamsizlik ve okula ilgisizlik gostermislerdir. Anne ve
babalarmi thmalkar olarak tanimlayan ergenlerin kendilerine giivenleri, okul basaris1 ve

psikososyal uyumu, otoriteye doniik aileden gelen ergenlere gore daha diisiik ¢ikmustr.

Ar1 ve Sahin Seger (2003) arastirmalarinda ana baba tutumlarmin gocuklarin
psikososyal temelli problem ¢dzme becerisine etkisi incelenmistir. Arastirma evreni
olarak Konya II Milli Egitim Miidiirliigii'ne bagli Hazim Ulusahin ilkdgretim Okulu
ogrencileri alinmistir. Orneklem olarak ise bu okulun 6., 7., 8. smifina devam eden
ogrenciler alinmigtir. Siniflarin sube sayilan birden fazla oldugu i¢in sube seciminde
tesadiifi kiime Ornekleme yoluna gidilmistir. Cocuklarin psikososyal temelli problem
cozme becerisi An ve Sahin'in gelistirmis oldugu psikososyal temelli problem ¢dzme
Olcegi ile dlclilmiistiir. Ana baba tutumlar1 ise PARI (Aile hayat1 ve ¢ocuk yetistirme
tutum Olgegi) ile belirlenmistir. Psikososyal temelli problem ¢ozme Olceginden elde

edilen toplam ve alt puan ortalamalariin énem kontrolleri F ve t testleri ile yapilmistir.
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Arastirmanin  sonucunda, Asirt koruyucu annelik, c¢ocuklarin psikososyal temelli
problem ¢6zme becerisini etkilemektedir. Asir1 koruyucu annelik diizeyi azaldikca
cocuklan psikososyal temelli problem ¢ozme becerisi puan ortalamasi da
yiikselmektedir. Demokratik ana baba tutumu, ¢ocuklarin psikososyal temelli problem
cozme becerisini etkilemektedir. Demokratik davranma diizeyi arttikga c¢ocuklarin
psikososyal temelli problem ¢dzme becerisi puan ortalamasi da yiikselmektedir. Ev
kadinlhig1 roliinii reddetme, ¢ocuklarin psikososyal temelli problem ¢dzme becerisini
etkilemektedir. Tamamen ev kadinlig1 roliinii reddeden anneler ile kismen ev kadinlig:
roliinii reddeden annelerin ¢ocuklarinin psikososyal temelli problem ¢d6zme becerisi
puan ortalamalar1 arasinda fark olmasina ragmen 0.05 diizeyinde anlamli degildir. Ev
kadinlhig1 roliinii reddetme diizeyi azaldik¢a cocuklarin psikososyal temelli problem
¢Ozme becerisi puan ortalamalar1 da yiikselmektedir. Aile i¢i ge¢imsizlik, ¢ocuklarin
psikososyal temelli problem ¢6zme becerisini etkilemektedir. Gegimsizlik arttik¢a
cocuklarin psikososyal temelli problem ¢6zme becerisi puan ortalamalar1 da
dismektedir. Siddetli ve kismen ge¢imsiz olan ailelerin ¢ocuklarinin psikososyal temelli
problem ¢dzme becerisi puan ortalamalar1 arasinda fark olmasma ragmen 0.05
diizeyinde anlaml degildir. Baski disiplin, ¢ocuklarm psikososyal temelli problem
¢Ozme becerisi puan ortalamalarini etkilemektedir. Baski-disiplin azaldik¢a ¢ocuklarin
psikososyal temelli problem ¢dzme becerisi puan ortalamalari yiikselmektedir. Bu

sonuclar arastirma bulgularimizi desteklemektedir.

Olumlu tutumlar ¢ocugun sosyal uyumunu arttirmakta, olumsuz tutumlar sosyal
uyumsuzluga daha ¢ok neden olmaktadir. Bunun sebebinin anne babanin sergiledigi
dogru tutumlarin ¢cocugun sosyal gelisiminde olumlu etkileri oldugunu soyleyebiliriz.

Aragtirma bulgularimiz tarafindan da bu desteklenmektedir.
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Tablo 37. Ozel Anaokulu i¢in Boyutlar Arasi Iliski Sonuclar1

Sosyal Sosyal Sk
Ozel Anaokulu y y Sosyal
Uyum Uyumsuzluk
Uyum
Asir1 Koruyucu Annelik 0,095 0,327* 0,295*
Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 0,212* -0,227* -0,211%*
Ev Kadinh@ini1 Reddetme -0,069 0,321* 0,237*
Kan - Koca Ge¢imsizligi 0,013 0,308* 0,155*
Baski ve Disiplin 0,073 0,406* 0,308*
*P<0,05

Tablo 37 incelendiginde;
“Asirt Koruyucu Annelik” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %32,7’lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %29,5’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutu ile “Sosyal Uyum” boyutu
arasinda pozitif yonli %21,2’lik, “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda negatif yonlii
%22, 7°lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda negatif yonlii %21,1’lik anlamli bir
iliski bulunmaktadir.

“Ev Kadmnhgini Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %32,1°lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %23,7’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %30,8’lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %15,5’lik

anlaml bir iligski bulunmaktadir.
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“Bask1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %40,6°1ik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %30,8’lik anlamli
bir iligki bulunmaktadir.

Sakir (1987). Arastrmasmnda, H.U. Devlet Konservatuarma devam eden 14-18
yas grubundaki 6grencilerin sosyal uyumlariyla ana baba tutumlar1 arasinda iliski olup
olmadigini incelemistir. Arastirmanin evrenini H.U. Devlet Konservatuarina devam eden
14-18 yaslar1 arasindaki 100 Ogrenci olusturmaktadwr. Arastrmanm Orneklemini,
Olgekleri doldurtma imkani bulunabilen 66 6grenciden meydana gelmistir. Veri toplama
arac1 olarak, Hacettepe Kisilik Envanteri ve Ana Baba Tutum Olgekleri kullanilmistir.
Sonucunda, 6grencilerin sosyal uyumlarinin yliksek olmasi ile annelerinin demokratik
tutumlar1 arasindaki iligki anlamli bulunmustur. Annelerin demokratik tutumu, sosyal

uyumu arttirmaktadir.

Ugur (1998) arastrmasinda, anasinifi egitiminin sosyallesmedeki rolii ve
Ogrencileri sosyallestirme agisindan 6zel ve devlet anasmiflarmin karsilastirmasini
yapmistir. Arastirmanin evrenini, Sakarya ili smirlar1 igerisindeki 6zel ve devlet
anasiniflarmda  okuyan ogrenciler olusturmaktadir. Orneklem grubunu, 6zel
anasmiflarindan 120 §grenci, devlet anasmiflarindan 10 6grenci olmak iizere toplam 240
ogrenci olusturmaktadir. Calismada anket teknigi kullanilmistir. Arastirma siiresince iki
cesit anket uygulanmistir. Birinci ankette, 6gretmenler tarafindan 6grenciler lizerindeki
gozlemleri hakkinda bilgi toplanmustir. Ikinci ankette 6grencilere uygulanan; grenciler
arasindaki iligkileri agiga ¢ikaran, en ¢ok sevilen ve sevilmeyeni tespit eden “sosyometri
anketi” dir. Biitlin anketler Sakarya ili ¢capimnda mevcut olan ii¢ 6zel ilkogretim okulunda
ve li¢ devlet okulunda birinci simif 6gretmen ve dgrencilerine uygulanmistir. Sonug
olarak, okul dncesine devam eden Ogrencilerin daha basarili olduklari, okul olarak ise
ogrencileri sosyallestirmede 6zel okullarin diger okullara nazaran daha basarili olduklar1

anlasilmistir.
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Seger, Sar1 ve Olcay (2006) arastirmasmnda, anne tutumlarina gére okul dncesi
donemdeki c¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kural bilgilerinin farklilasip farklilasmadigini
incelemistir. Arastrmanin evrenini Antalya 11 Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagh 6zel ve
resmi kurumlarin anaokullar1 ve anasmiflarina devam eden g¢ocuklar arasindan yansiz
atama yontemi kullanilarak belirlenen toplam 302 ¢ocuk ve annesi arastirma drneklemi
olarak almmistir. Arastirmada annelerin tutumlarmi belirlemek i¢in “Aile Hayat1 ve
Cocuk Yetistirme Tutumu Olgegi (PARI)” ve gocuklarm ahlak ve sosyal kural bilgilerini
Olemek icin ise Smetana tarafindan gelistirilen resimler kullanilmistir. Okul 6ncesi
donemdeki cocuklarm ahlaki ve sosyal kural bilgisi puan ortalamalarmm anne
tutumlarina gore degisip degismedigini incelemek i¢in elde edilen verilere “Mann
Withney-U Testi ve T testi” uygulanmistir. Arastirma sonuglarmma gdre annelerin
demokratik tutumu ¢ocuklarin ahlaki ve sosyal kurallarla ilgili bilgi diizeylerini olumlu
yonde etkilerken, asir1 koruyucu ve ev kadinligi roliinii reddetme tutumunu ise olumsuz

yonde etkilemektedir.

Asir1 koruyucu annelik, 6zel okullarda sosyal uyumsuzluk ve smirl sosyal uyum
boyutlariyla pozitif yonlii iligki yarattigi bulunmustur. Demokratik tutum gdsteren
annelerin, ¢ocuklariyla korelasyonu pozitif yonlii ¢ikmistir. Ev kadinligmi reddetme
boyutuyla, sosyal uyum arasinda negatif yonlii korelasyon ¢ikmistir. Kari-koca
ge¢imsizligi ve sosyal uyumsuzlukla smirli sosyal uyum boyutlari arasindaki korelasyon
pozitif ¢ikmistir. Baski ve disiplin ile sosyal uyumsuzluk ve simirli sosyal uyum

boyutlar1 arasinda pozitif yonlii korelasyon bulunmustur.

Bulgular, annelerin sergiledikleri olumlu tutumlarin sosyal uyumda etkili
oldugunu, olumsuz tutumlarnda  sosyal uyumsuzlukta etkili oldugunu
diistindlirmektedir. Bu da 6zel okullarda ¢gocugu okuyan annelerin sergiledikleri dogru
tutumlarm ¢ocuklar1 da olumlu yonde etkiledigi, olumsuz tutumlarin da olumsuz yonde

etkiledigini desteklemektedir.
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Tablo 38. Devlet Anaokulu I¢in Boyutlar Arasi iliski Sonuglar

Sosyal Sosyal Sk

Devlet Anaokulu y y Sosyal
Uyum Uyumsuzluk

Uyum

Asir1 Koruyucu Annelik 0,067 0,107* 0,147*

Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima 0,064 -0,017 -0,055

Ev Kadinh@ini1 Reddetme -0,057 0,254* 0,170*

Kan - Koca Ge¢imsizligi -0,043 0,184* 0,107*

Baski ve Disiplin 0,044 0,156* 0,153*

*P<0,05

Tablo 38 incelendiginde;
“Asirt Koruyucu Annelik” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %10,7’lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %14,7’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

Asirt koruyucu olan annelerin ¢ocuklarmin, sinirli sosyal uyum ve sosyal
uyumsuzluk gosterdigi goriilmektedir. Bunun sebebi olarak ta annenin asir1

koruyuculugunun ¢ocugunun sosyal gelisimini olumsuz etkiledigi diistiniilmektedir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanmima” boyutu ile “Sosyal Uyum” “Sosyal
Uyumsuzluk” ve“Sinirli  Sosyal Uyum”  boyutu arasinda, anlamhi bir iliski

bulunmamaktadir.

“Ev Kadmhgint Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %25,4°liik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %17°lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.
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Cocuklariyla yeterli diizeyde ilgilenmeyen annelerin g¢ocuklarmin sosyal

uyumsuzluk gosterdigi diistiniilmektedir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonlii %18,4’lik, “Smirh Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %10,7’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

Evdeki huzursuzlugun g¢ocuklarin sosyal gelisimini olumsuz yonde etkiledigi

diistiniilmektedir.

“Baski1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %15,6’hk, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %15,3’lik

anlaml bir iligski bulunmaktadir.

Erdogan, Bekir ve Sanli (2005) arastrmalarnda Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin
ekonomik, sosyal, kiiltlire] uyum sorunlarmi etkileyen etmenleri incelemek amaglanmastir.
Orneklemi Gazi Universitesine bagl Egitim Fakiiltelerinde 6grenim géren birinci ve
ikinci smif 6grencilerinden random yoluyla segilen toplam 295 6grenci olusturmustur.
Bilgi saglama yontemi olarak anket formu kullamilmustir. Sonug olarak 6grencilerin
sosyal ve kiiltiirel uyum sorunlarinda cinsiyetin etkisi 6nemli bulunmamis, ekonomik
uyum sorunu bakimindan ise farkl cinsteki 6grencilerin uyum sorunlar1 arasinda erkek
ogrencilerin lehine O6nemli bulunmustur. Lise tiri ve farkli yerlesim merkezinin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel uyum sorunlarma etkisinin 6nemli olmadig1 bulunmustur. Aile
tutumunun &grencilerin ekonomik ve sosyal uyum sorunlarma etkisi 6nemli bulunmus,

kiiltiirel uyum sorunu bakimindan ise dnemsiz oldugu saptanmustir.

Annelerin sergiledigi olumlu tutum, devlet anaokulunda okuyan 6grencilerin sosyal

uyumlarmi da olumlu etkilemektedir. Olumsuz tutumlar, sosyal uyumu zorlastirmaktadir.
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6. SONUC VE ONERILER

6.1.Sonug¢

Bu arastirma anasinifina devam eden 5-6 yas grubu cocuklarm, annelerinin
cocuk yetistirme tutumlarinin, ¢ocugun sosyal uyum ve becerilerine etkisinin
incelenmesi amaciyla yapilmistir. Ankara iline bagli merkez ilgelerinde bulunan resmi
ve 0zel anaokullarina devam eden 5-6 yas grubu ¢ocuklarin anneleri arastirma evrenini
olusturmustur. Evrenin biiylikliigii nedeni ile 0rneklem secilme yoluna gidilmis ve
“Random Ornekleme Yontem”i kullanilmistir. Ankara ili merkez ilgelerde resmi
anasmifi okul sayis1 367, 6zel anasmifi okul sayis1 66 olmak iizere toplam 433 adet okul
bulunmaktadir. Devlet okullar1 ve 6zel okullar i¢in iki ayr1 aragtirma tasarimi yapilmig
ve iki ayr1 drneklem secimi yapilmistir. Ornekleme dahil edilen ilgeler; Altindag,
Cankaya, Kecidoren, Mamak, Yenimahalle’dir. Devlet okullar1 i¢in arastirma evrenini,
26150 bgrencinin anneleri, drneklemini 370 anne olusturmustur. Ozel okullar icin
arastirma evrenini, 2772 dgrencinin annesi, 0rneklemini 330 anne olusturmustur. Toplam
evrenimiz, 28922 kisi, Orneklemimiz 700 kisidir. 22 0zel anaokuluna, 25 resmi
anaokuluna, veri toplama yontemi olarak belirlenen, annelerin ve gocuklarin yetistikleri
ortamm demografik bilgilerini elde etmek amaciyla, “KISISEL BILGI FORMU”
annelerin cocuk yetistirme tutumlarmni belirlemek i¢in “AILE HAYATI VE COCUK
YETISTIRME TUTUM OLCEGI” (PARI) ile ¢ocuklarmm sosyal uyumlarmi
belirlemek i¢in de “SOSYAL UYUM OLCEGI” kullanilmustir

6.1.1. Ailelerin ve Cocuklarmin Demografik Ozelliklerine iliskin

Sonuglar

Ozel okula giden cocuklarin %44,24°ii kiz, %55,76’s1 erkektir. Devlet okuluna
giden ¢ocuklarin %51,62’si kiz, %43,38°1 erkektir. Devlet ve 6zel okullarda erkek
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Ogrenci sayisinin, kiz c¢ocuklarmdan fazla oldugu arastirma sonucumuzda

bulunmustur.(Tablo 6).

Ozel okula giden cocuklarin %56,67’si 5 yasinda, %43,33’ii 6 yasindadir. Devlet
okuluna giden ¢ocuklarm %85,68’i 6 yasinda, %14,32’si 5 yasindadir. Ozel okullarda 5
yas grubunda daha fazla 6grenci oldugunu goriiyoruz. Devlet ve 6zel okul toplaminda

ise 6 yas grubu 6grencilerinin sayis1 daha fazladir (Tablo 7).

Ozel okula giden gocuklarm %42,12’sinin 1 kardesi vardir, %37,58’inin kardesi
bulunmamaktadir, %20,30’unun 2 ve daha fazla kardesi vardir. Devlet okuluna giden
cocuklarin %47,03’lniin 1 kardesi vardir, %34,32’sinin kardesi bulunmamaktadir,
%18,65’inin 2 ve daha fazla kardesi vardir. Orneklemimizde bulunan 5-6 yas grubu

cocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun tek kardesi oldugu goriilmektedir. (Tablo 8).

Ozel okula giden gocuklarm %57,88’i sira olarak ilk cocuk, %32,42’si son
cocuk, %9,70’1 ortanca ya da ortancalardan birisidir. Devlet okuluna giden ¢ocuklarin
%55,68’1 sira olarak ilk ¢ocuk, %35,41°1 son c¢ocuk, %38,92’si ortanca ya da
ortancalardan birisidir. Devlet ve 6zel okullarda, ilk ¢ocuklarin oraninin fazla oldugu

bulunmustur (Tablo 9).

Ozel okula giden ¢ocuklarm %35,45’inin annesi yiiksekokul mezunu,
%30,91’inin lise mezunu, %19,09’unun yiiksek lisans ve iistii mezunu, %9,09’unun
ortaokul mezunu, %35,45’inin ilkokul mezunudur. Devlet okuluna giden c¢ocuklarin
%39,73’tinlin annesi lise mezunu, %24,59’unun yiiksekokul mezunu, %17,84 {iniin
ilkokul mezunu, %10,54’liniin ortaokul mezunu, %7,30’unun yiiksek lisans ve iistii

mezunudur (Tablo 10).

Ozel okula giden ¢ocuklarm %44,85’inin babas1 yiiksekokul mezunu,

%24,85’inin yliksek lisans ve istii mezunu, 24,55’inin lise mezunu, %3,03 liniin
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ortaokul mezunu, %2,73’liniin ilkokul mezunudur. Devlet okuluna giden g¢ocuklarin
%37,03’linlin babast lise mezunu, %32,43’liniin yiiksekokul mezunu, %12,16’sinin
ortaokul mezunu, %10,27’sinin yiiksek lisans ve iistii mezunu, %§8,11’inin ilkokul
mezunudur. Ozel okullarda okuyan &grencilerin anne ve babalar1 ¢ogunlukla yiiksek
okul mezunu, devlet okulunda okuyan Ogrencilerin anne ve babalarinin lise mezunu

olduklar1 goriilmiistiir. (Tablo 10).

Ozel okula giden ¢ocuklarin %36,97’sinin annesi 31-35 yas grubunda,
%27,27’sinin annesi 36-40 yas grubunda, %22,73’linlin annesi 30 ve daha az yasta,
%13,03’linlin annesi 41 ve daha fazla yastadir. Devlet okuluna giden c¢ocuklarin
%35,14’linlin annesi 31-35 yas grubunda, %31,89’unun annesi 30 ve daha az yasta,
%22,70’inin annesi 36-40 yas grubunda, %10,27’sinin annesi 41 ve daha fazla yastadir
(Tablo 11).

Ozel okula giden ¢ocuklarm %40,30’'unun babasi 36-40 yas grubunda,
%30,61’inin babas1 41 ve daha fazla yasta, %22,42’sinin babasi 31-35 yas grubunda,
%6,67’sinin babas1 30 ve daha az yastadir. Devlet okuluna giden c¢ocuklarin
%29,73 linlin babas1 36-40 yas grubunda, %29,19’unun babas1 41 ve daha fazla yasta,
%29,19’unun babas1 31-35 yas grubunda, %11,89’unun babas1 30 ve daha az yastadir .
Annelerin ¢ogunlukla 31-35 yas arasi oldugu, babalarinsa 36-40 yas arasinda oldugu
bulunmustur. (Tablo 11).

Ozel okula giden ¢ocuklarm %42,12’sinin annesi ev hammi, %33,03 {iniin annesi
profesyonel meslek sahibi, %16,36’sinin annesi memur, %5,15’inin annesi serbest
meslek sahibi, %3,33’liniin annesi is¢idir. Devlet okuluna giden ¢ocuklarin
%61,89’unun annesi ev hanimi, %18,38’inin annesi profesyonel meslek sahibi,
%11,89’unun annesi memur, %4,32’sinin annesi is¢i, %3,51’inin annesi serbest meslek

sahibidir. Annelerin ¢ogunlugunun ev hanimidir (Tablo 12).
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Ozel okula giden cocuklarn %61,21inin babasi profesyonel meslek sahibi,
%19,39’unun babasi serbest meslek sahibi, %12,42°sinin babasi memur, %6,97’sinin
babas1 is¢idir. Devlet okuluna giden ¢ocuklarm %38,11’inin babas1 profesyonel meslek
sahibi, %22,43’linlin babasi is¢i, %20,81’inin babasi serbest meslek sahibi, %18,65’inin
babast memurdur. Babalarm c¢ogunlugunun profesyonel meslek sahibi (Doktor,
Miihendis, Isletmeci, Ogretmen, Akademisyen, Uzman ) oldugu goriilmektedir. (Tablo
13).

6.1.2.Aile Hayat1 ve Cocuk Yetistirme Tutumlarina Iliskin Sonuclar

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlart okul tiirtine gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 14).

Arastirmamiz incelendiginde fark ¢ikan tek grup olan “Ev Kadmligini Reddetme

Boyutu” nun 6zel okullarda ¢ocugu okuyan annelerde daha fazla oldugu goriilmektedir.

Annelerin ¢ocuklarma kars1 tutumlar1 ¢ocugun cinsiyetine gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir (Tablo 15).

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlari ¢cocugun yasma gore anlamh bir farklilik

gostermektedir (Tablo 16).

Arastirma bulgularimiz c¢ocuklarin yasi kiiglildiikge, annelerde fark ¢ikan tek

grup olan ev kadligimi reddetme boyutunda artis oldugunu gostermektedir.

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlar1 kardes sayisina gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 17).

Cocuk sayist arttik¢a, annelerin tutumlarinin olumsuz yonde arttig1 bulunmustur.
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Annelerin ¢ocuklarina kars1 tutumlari cocugun dogum sirasma gore anlamh bir

farklilik gostermektedir (Tablo 18).

Boyutlar agisindan fark olmadigi goriilmektedir. Ancak, toplam puanlara baktigimizda,
ilk ve ortanca ¢ocuk olma agisindan fark oldugu goriilmektedir.

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlar1 annenin egitim durumuna gore anlaml bir

farklilik gostermektedir (Tablo 19).

Annelerin ¢ocuklarina karst tutumlar1 babanin egitim durumuna gore anlaml bir

farklilik gostermektedir (Tablo 20).

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlari annenin yasina gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 21).

Annelerin ¢ocuklarina karsi tutumlar: babanin yasina gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 22).

Fark c¢ikan gruplar1 inceledigimizde, babanin yasmm ilerlemesiyle birlikte,
annelerin ev kadinligin1 reddetme ve kari-koca ge¢imsizligi boyutlarinda ortalamalarinin

yiiksek ¢iktigini gérmekteyiz.

Annelerin ¢ocuklarma karsi tutumlari annenin meslegine gore anlamli bir

farklilik gostermektedir (Tablo 23).

Profesyonel meslek sahibi annelerin, ev hanimi, is¢i ve memurlara gére daha az
asir1 koruyucu oldugu, serbest meslek sahibi annelerinde ev hanimi, is¢i ve memurlara

gbre daha az asir1 koruyucu oldugu, serbest meslek sahibi annelerinde ev hanimi is¢i ve
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memurlara gore daha az asir1 koruyucu oldugu, is¢ilerin profesyonel ve serbest meslege
gore ev kadinligin1 daha ¢ok reddettigi, profesyonel meslek sahibi annelerin ev hanimu,
is¢i ve memurlara gore daha az baski ve disipline edici oldugu, serbest meslekte ¢alisan
annelerin ev hanimi, is¢i ve memurlara gére daha az baski ve disipline edici oldugu
bulunmustur. Ev hanimi annelerin stirekli ¢ocuklartyla olmasi asir1 koruyuculugu,
profesyonel mesleklerde ¢alisan annelere gore artirdifi sdylenebilir. Ev kadmnligini
reddetme profesyonel meslek sahibi annelerde en diisiik ¢ikmaktadir. Kari1 koca
gecimsizligi, en az serbest meslek ve profesyonel meslek sahibi annelerde
goriilmektedir. Ev hanimi ig¢i ve memurlarda ise daha fazla gézlenmektedir. Baski ve
disiplin en az profesyonel ve serbest meslekte goriilmekte, en fazla ev hanimi ve

memurlarda gézlenmektedir

Annelerin ¢ocuklarma karsi tutumlari babanin meslegine gore anlamli bir

farklilik gostermektedir (Tablo 24).

Iscilerin profesyonel mesleklere gore, serbest meslektekilerinde profesyonel
meslege gore daha asir1 koruyucu oldugu, profesyonel meslekteki annelerin memurlara
gore daha demokratik tutum sergiledikleri, is¢ilerin profesyonel meslege gore, serbest
meslegin de profesyonel meslege gore daha baskici ve disipline edici oldugu

bulunmustur.

6.1.3. Cocuklarin Sosyal Uyum ve Becerilerine iliskin Sonuclar

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri okul tiiriine gore anlamh bir farklilik

gostermektedir (Tablo 25).

Arastirmamizda 6zel okula giden ¢ocuklarin sosyal uyumsuzluk yoniinden devlet

okuluna gidenlere gore daha yiiksek ortalamaya sahip oldugunu goriiyoruz. Ayrica,
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siirl sosyal uyum becerilerinde 6zel okula giden ¢ocuklarin ortalamasi, devlet okuluna

gidenlere gore daha yiiksek ¢ikmustir.

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri ¢ocugun cinsiyetine gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir (Tablo 26).

Cocuklarm sosyal uyum ve becerileri gocugun yasma goére anlamh bir farklilik

gostermektedir (Tablo 27).

Arastrmamizda yasin  kiiglik olmasit c¢ocuklarda sosyal uyumsuzluk

yaratmaktadir. 6 yasindaki ¢cocuk, 5 yasinda oldugundan daha uyumlu bulunmustur.

Cocuklarmn sosyal uyum ve becerileri kardes sayisma gore anlamli bir farklilik

gostermemektedir (Tablo 28).

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri ¢ocugun dogum sirasina gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir (Tablo 29).

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri annenin 6grenim durumuna gore anlaml

bir farklilik gostermektedir (Tablo 30).

Fark ¢ikan tek grup olan sinirli sosyal uyum boyutunda, annesi ortaokul mezunu
olan ¢ocuklarin annesi y.lisans ve iistii olan ¢ocuklara gére daha smirli sosyal uyum

davranis1 sergiledikleri bulunmustur.

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri babanin 6grenim durumuna gore anlamli

bir farklilik gostermektedir (Tablo 31).
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Anne babanin egitim diizeyi arttik¢a ¢ocuklarm psiko-sosyal gelisim dlgeginde basaril

olma oranlarmin artti1 bulunmustur.

Cocuklarmn sosyal uyum ve becerileri annenin yasma gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 32).

Arastirmamizda annesi 30 ve alt1 yas grubundaki ¢ocuklarin sosyal uyum puan
ortalamalari, 36-40 yas grubundaki annelerin ¢ocuklarindan, sosyal uyum ydniinde daha

diisiik bulunmustur.

Cocuklarmm sosyal uyum ve becerileri babanin yasma gore anlamli bir farklilik

gostermektedir (Tablo 33).

Arastirmamizda baba yas1 36-40 yas grubunda olan ¢ocuklarinin, 30 ve alt1 yas

ve 31-35 yas arasinda olanlara gore sosyal uyumlar1 daha yiiksek bulunmustur.

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri annenin meslegine gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir (Tablo 34).

Cocuklarin sosyal uyum ve becerileri babanin meslegine gore anlamli bir

farklilik gostermemektedir (Tablo 35).

6.1.4. Boyutlar Arasi Iliskilere Yonelik Sonuclar

Tim Ogrenciler i¢in incelendiginde, “Asir1 Koruyucu Annelik” boyutu ile
“Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %8,1°lik, “Sosyal Uyumsuzluk™ boyutu
arasinda pozitif yonli %20,6’lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii
%21’lik anlaml bir iligki bulunmaktadir.
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“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutu ile “Sosyal Uyum” boyutu
arasinda pozitif yonlii %14,1°lik, “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda negatif yonlii
%12,8’lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda negatif yonlii %13,1’lik anlamli bir
iliski bulunmaktadir.

“Ev Kadinhigini Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %30’luk, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %21,1°lik

anlaml bir iligski bulunmaktadir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %25,7’lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %13,7’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Bask1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %29,5°1ik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %23,5’lik anlamli
bir iligki bulunmaktadir (Tablo 36).

Ozel okul dgrencileri igin incelendiginde,“Asir1 Koruyucu Annelik” boyutu ile
“Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif yonli %32,7’lik, “Sinirli Sosyal Uyum”
boyutu arasinda pozitif yonlii %29,5’lik anlaml bir iligki bulunmaktadir.

“Demokratik Tutum ve Esitlik Tanima” boyutu ile “Sosyal Uyum” boyutu
arasinda pozitif yonli %21,2’lik, “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda negatif yonlii
%22, 7°lik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda negatif yonlii %21,1’lik anlamli bir
iliski bulunmaktadir.

“Ev Kadmhgini Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %32,1°lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %23,7’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.
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“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %30,8’lik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %15,5’lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Baski1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %40,6°1ik, “Smirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %30,8’lik anlamli
bir iligki bulunmaktadir (Tablo 37).

Devlet okulu 6grencileri i¢in incelendiginde “Asir1 Koruyucu Annelik” boyutu
ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif yonli %10,7’lik, “Smirli Sosyal
Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %14,7’lik anlamli bir iliski bulunmaktadir.

“Ev Kadinhigini Reddetme” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonli %25,4°liik, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %17’lik

anlaml bir iligski bulunmaktadir.

“Kar1 - Koca Geg¢imsizligi” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda
pozitif yonlii %18,4’liik, “Smirh Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonlii %10,7°lik

anlamli bir iligski bulunmaktadir.

“Bask1 ve Disiplin” boyutu ile “Sosyal Uyumsuzluk” boyutu arasinda pozitif
yonli %15,6’hk, “Sinirli Sosyal Uyum” boyutu arasinda pozitif yonli %15,3’lik
anlamli bir iligski bulunmaktadir (Tablo 38).
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6.2.0Oneriler

Anne-babalara Oneriler

Ailelerin ¢ocuklara yapabilecekleri diizeyde sorumluluk vermesi ve desteklemesi

sosyal gelisimleri i¢cin ¢ok onemlidir.

Anne babalarin ¢ocuklarma dogru yaklasim sergileyebilmeleri i¢in, ¢ocugun
yaslara gore gelisim 6zellikleri konusunda kendilerini gelistirmelerinin yararli olacagi
diistiniilmektedir. Bu konuda radyo, televizyon, internet ve diger kitle iletisim

araglarmdan yararlanmalar1 6nemlidir.

Ebeveynler ¢cocuklarm davranislarini taklit yoluyla 6grendiklerini unutmamalidir,
uyumlu, yliksek benlik saygisina sahip bireyler yetistirmek i¢in, dogru bir model olmak ,

cok onemlidir.
Arastirmacilara Oneriler

Duygusal ve toplumsal etkilesimin giiclli, iliskilerin dengeli siirdiigii aile
ortaminda, yeterli giiven, sevgi ve sevecenlik i¢ginde biiyiiyen ¢ocuklar, gelisimleri i¢in
gerekli deneyimleri elde edebilirler. Bu tiir aile ortamlarinda, aile iiyelerinin kendilerine
diisen sorumluluklarin bilincinde olarak, ¢ocuga bagimsizlik yolunda yeterli firsatlar:
sunmasi, onun saglam bir kisilik yapisina sahip olmasinin saglanmasi i¢in 6nemlidir. Bu
nedenle, annelerin ¢ocuklarma karsi gostermis oldugu tutum, ¢ocugun tiim gelisim
alanlar1 i¢cin biiylikk 6nem tasimaktadir. Arastirmamizda anne tutumlarmin gelisim
alanlarindan sadece sosyal gelisime olan etkileri ¢esitli degiskenlerle ele alinmistir. Daha
sonra yapilacak ¢alismalarda ¢ocugun diger gelisim alanlarinin ne gibi faktdrlerden
etkilendiginin, cesitli degiskenler agisindan incelenmesinin konuya degisik acilardan

katk1 saglayacagi diistiniilmektedir.
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Bireyin, Ozellikle hayatin ilk yillarinda dengeli ve kararli bir sevgi icinde
yasamasi, hayatinin tiim gelisim seyrini etkilemektedir. Anne-baba ve ¢ocuk arasindaki
iliskinin saglam temellere sahip olmasi1 saglikl kisilik 6zelligine sahip sosyal bireylerin
yetistirilmesi agisindan 6nemlidir. Cocuklar sevilmeli ve her ortamda desteklenmelidir.
Cocugun saglkl kisilik gelistirmesinde ebeveyniyle olan iliskileri ¢ok onemlidir. Anne
ve babasiyla olumlu iligki igerisinde olan ¢ocuk uyumlu kisilik 6zelligi gelistirerek
sosyal davranislar sergileyebilirler. Annelerin ¢ocuklarin davraniglarma gore farkli
tutumlar sergilemesi olasidir. Onemli olan benzer durumlarda benzer tepkiler
verebilmektir. Bu arastirmada, aile bireylerinden yalnizca annelerin tutumlar:
degerlendirmeye almmustir. Daha sonra yapilacak ¢alismalarda diger aile bireylerinin
tutumlarinin da ¢ocuklar1 nasil etkileyecegi lizerinde c¢alismalar yapilmasinin olumlu

yonde katki saglayacagi diisliniilmektedir.

Anne ve babanin ¢esitli sekillerde egitilerek, cocuga dogru yaklasimlarda
bulunmasmin saglanmasinin yararh olacag: diisiiniilmektedir. Bu nedenle ¢ocuklarda
istenmeyen durumlarla karsilasildiginda, kendi tutumlarmmi da gdzden gegirmeleri,
problemin tam kaynagmi bulmak ¢6ziim i¢in yapilacak en dnemli adimlardan biridir.
Cocugun gelisim 6zelliklerinin bilinmesinin sorunlarla basa ¢ikmada yol gdsterecegi

diistiniilmektedir.
Yapilan arastirma daha genis bir evren ve 6rneklem iizerinde yapilabilir.

Cocuklarin okuduklar1 okul tiirliniin yaninda, okullarda yiiriitiilen program ve
etkinliklerin ¢cocuklar i¢in ne gibi yararlar sagladigimnin farkli arastirmalarda incelenmesi

bu konudaki eksikliklerin giderilmesinde katkida bulunacaktir.

Ebeveyn tutum Olcekleri yani sira, ebeveynin diger 6zelliklerini dlgen dlgekler

uygulanabilir.

Ebeveyn tutumlarini 6lgen ve cocugun sosyal uyumunu belirleyen yeni dlgekler

gelistirilebilir.
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Cocugun sosyal gelisimlerini dlgen testlerin yaninda diger gelisim alanlarini

Olgen testlerde uygulanabilir.

Cocugun sosyal gelisimlerini olumsuz etkileyen etmenler arastirilarak bu
anlamda destek ve egitimlerin verilmesinin, sosyal gelisim yoniinden geligsmis bireylerin

yetismesine katkida bulunacagi diisiiniilmektedir.

Cocugun sosyal uyumunu etkileyen etmenler arasinda akran gruplarmin
davraniglar1 6nemlidir. Bu konuyla ilgili arastirmalarin yapilmasmin ¢ocugun sosyal

gelisimine katkida bulunacag diisiiniilmektedir.

Ailelerin alt ve iist sosyo ekonomik durumda olmasi veya kirsal ve kent
merkezinde yasamasi durumuna gore, anne baba tutumlarmni ve ¢ocugun sosyal

uyumunu ne 6l¢lide etkiledigi konusunda yeni arastirmalar yapilabilir.

Bu arastirma okul oncesi 5-6 yas c¢ocuklarmni kapsamaktadwr. Daha ileriki yas
gruplarindaki ¢ocuklarm aile tutumlar1 ve sosyal gelisimlerinin incelenmesi, yas
gruplarma gore ortaya ¢ikacak farklarm ve benzerliklerin ortaya ¢ikarilmasi agisindan

Onemlidir.

Insanlarin  tutumlar1 ve gelisimleri genetik faktdrlerin  yaninda gesitli
degiskenlerin birlikte etkisiyle olusmaktadwr. Bu faktdrlerin neler oldugunun

arastirilmasi saglikli bireylerin yetismesinde dnemli bir rol oynayacag: diisiiniilmektedir.
Egitimcilere Oneriler

Ogretmenlerin ailelerle birlikte gocugun gelisimi igin etkinlikler yiiriitmesi, aileyi
yonlendirmesi, aile katilim ¢aligmalar1 yapilmasini saglamasi ve ¢ocuga dogru

yaklasimlarda bulunmasinin 6nemi unutulmamalidir.

Okul oOncesi Ogretmenleri ailelerle grup ya da bireysel goriisme yapmall,

gerektiginde aileleri bu konuda uzmanlagsmis kisilere yOnlendirmelidir. Cocugun
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gelisiminde aile iiyelerinin tamammin 6nemli oldugu diisiiniilerek, ailelerin tamaminin

katilimmimn saglanmasinin daha faydali olacag: diisliniilmektedir.

Cocugun gelisiminde ailenin yani sira 6gretmenin sergiledigi tutum da dnemli bir
yeri vardir. Bu nedenle 6gretmenlerin tiim ¢ocuklara esit haklar tantyarak, demokrat bir

ortam igerisinde gelisimlerini desteklemesinin ¢ok 6nemli oldugu disiiniilmektedir.

Ogretmenlerle aileler arasinda iyi bir iletisimin kurulmasi, gocugun gelisim
alanlarinda problem bir durum saptandiginda beraber ¢oziim yollar1 bulunmasi agisindan

Onemlidir.

Okullarda 0Ogretmen degerlendirmelerine dayali olarak ¢ocuklar stirekli
gozlenmeli, sorunlar1 oldugu diisliniilen ¢ocuklar ve ailelerine yonelik egitimler
diizenlenmelidir. Gerekli goriildiigii takdirde rehberlik birimlerinden destek alinarak,

sorunlara gerekli ¢oziimler bulunmaya ¢alisilmalidir.

Ayrica ek olarak, devletin yetkili kuruluslarinin anne babalar1 ve bu alanda
gelistirilmesi gereken birimleri egitici programlarla desteklemesinin ¢ok énemli oldugu

diistiniilmektedir.
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