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Resim c¢ocuklarin hayal diinyalarin1 bizlere yansitma yollarindan biridir. Cocuklarin
yaptiklar1 resimler, duygularini, isteklerini, yasantilarini ve gelisim siireclerini anlamamizda
bizlere bir¢ok bilgi vermektedir. Arastirmanin genel amaci, Gorsel sanatlar egitimi yoluyla
arkeolojik buluntu degerlerinin (Gobekli Tepe) Ogrencilere plastik degerler agisindan
kavratilmasidir. Calisma genel tarama (survey) modeline dayali betimsel bir aragtirmadir.
On test — son test formu ile toplanan 6n bilgiler sonrasinda yapilan uygulama calismalar1
projektif bir yontem olan resim degerlendirme 6l¢egi (Gorsel Analiz) ile degerlendirilmistir.
Arastirmanin evreni, Sanhwurfa ilinde yasayan oOgrenciler, orneklemi ise Sanliurfa’nin
Karakoprii Belediyesine bagli bir ilkokulda okuyan 9-10 yas grubu toplam 36 G6grenci
olusturmaktadir. Arastirma verileri 21 sorudan olusan “On test — son test” ile cocuklarin
yaptig1 “Gobekli Tepe’de Ben” konulu resimlerin degerlendirilmesi ile elde edilmistir. On
test—son test ve yaptirilan resimler istatistiki hesaplarla degerlendirilmis ve tablolandirilmais,
ayrica resimler “Resim Degerlendirme Olgegi” ile ii¢ alan uzmani tarafindan ¢izgisel gelisim
basamaklar1 bakimindan ele alinarak degerlendirilmistir. On test — son test degerlendirilmesi
ve resimlerin puanlanmasi sonucunda, anlamli bir fark oldugu ortaya ¢ikmaistir.
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ABSTRACT

Painting is one of the ways of reflecting children's imagination to us. Children's pictures give
us a lot of information in understanding their feelings, desires, lives and development
processes. The general aim of the study is to teach the students the values of archaeological
findings (Gobekli Tepe) in terms of plastic values through visual arts education. The study
is a descriptive research based on general survey model. The application studies, after the
preliminary information collected with the pre-test - post-test form, were evaluated with a
projective method, image evaluation scale (Visual Analysis). The population of the study
consists of students living in the province of Sanliurfa and the research sample consists of
36 students aged group 9-10 who study at an elementary school in Karakoprii district of
Sanlurfa. The research data were obtained by evaluating “the pre-test” and “post-test”
consisting of 21 questions and the pictures of children on “Me in Gobekli Tepe”. The pre-
test - post-test and the pictures were evaluated and tabulated with statistical calculations, and
the pictures were evaluated with the “Picture Evaluation Scale” by three department experts
in terms of linear development stages. As a result of the pre-test - post-test evaluation and
the scoring of the pictures, a significant difference was found.
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BOLUM I

GIRIS

Tez 6nerisinin bu boliimiinde, arastirmanin, problem durumu, amaci, 6nemi, varsayimlar,

sinirliliklar ve tanimlara iliskin bilgilere yer verilmektedir.

Problem Durumu

Insan yasaminin bir pargasi haline gelen sanat egitimi kiiltiiriin devamlilig1 i¢in en énemli
araglardan biridir. Kendi yasadiklar1 yorenin 6zelliklerini gelecek nesillere aktarmak, gecmis
yiizyillarda var olmus gelenek-gorenekleri ve arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢ikmis

varliklar1 benimsemeleri kiiltiiriin devamlilig1 agisindan 6nemlidir.

Bilim, sanat ve teknoloji alaninda giiniimiizdeki gelismelere bakildiginda ve bununla beraber
gelisen toplumsal yasamdaki degismeler, bireylerin gereksinimleri, egitime olan ihtiyaci
koriiklemistir. Kisilik egitimi ve bir toplumun yasam bigimi olarak tanimlanan egitim, insana
hedefler kazandirip, yetenek ve yaraticilifinin olusmasina ve gelismesine imkan tanir. Egitim
sistemimizden beklenilen, bilgi ve becerilerin kazandirilmasinin yani sira, bunlarin islenmesi,
analiz edilip, sentez yoluyla 6zgiin tiriinler meydana getirecek yetenegi gelistirmek ve bunlar
0zgiirce kullanma bilincini gelistirmek olmalidir (Selguk, 1991).

Ogrencilerin yeteneklerini gelistirmeyi ve yaraticiligii en iist diizeye ¢ikarmay1 hedefleyen
cagdas egitimin bir parcasi olan sanat egitiminde, yaparak yasayarak 6grenmeyi miimkiin kilan
ve sosyal, kiiltiirel iletisimi, etkilesimi saglayan miizelerin kullanimi siiphesiz 6nemli bir yer
edinmistir. Cagdas egitimi 6nemseyen llkeler arasinda farkli egitim ortami olarak en c¢ok
yararlanilan kurumlar olan miizelerin; sanatsal, kiiltiirel, tarihsel degerleri olan eserleri ve
buluntulart barindirma ve gelecek kusaklara aktarma islevinin yani sira, insanlar arasinda
karsiliklr iletisimi saglayan, egitsel bir misyonu da vardir (Perdahci, 2004, 5.297).

Diinya tarihinde yeni bir ¢ag acan Ac¢ik Hava Miizesi olan Gobekli Tepe buluntularinin
Gorsel Sanatlar egitiminde hangi yontem ve tekniklerle kavratilabilecegini ve gorsel agidan

nasil yorumlanacagini tespit etmek amaciyla 6grencilerin yasadigi yorenin kiiltiirel



varliklarin1 tanimasi iizerine bu arastirmaya karar verilmistir. Arastirmada 6grencilerin

yaptig1 resimler ¢izgisel gelisim diizeylerine gore degerlendirilmistir.
Gobekli Tepe' nin kisaca 6neminden bahsetmek gerekirse,

Tarihin en ilgi ¢ekici ve etkileyici sehirlerinden biri olan Sanliurfa ili sinirlart icinde yer alan
"Gobekli Tepe", 1995 yilinda son derece gizemli bir kesfe ev sahipligi yapti. Kazi bagkani degerli
arkeolog Prof. Dr. Klaus Schmidt 6nderliginde baslatilan kazilarin ardindan yapilan incelemeler
sonucu, kesfedilen yapilarin diinyanin en eski insan yapimi tapinaklar oldugu ortaya ¢ikt1 (Etli,
2011).

Schmidt (2007)’de “Yaklagik 12.000 y1l 6nce, Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bolgede,
insanlik tarihinin en 6nemli degisimlerinden biri yasanmaktaydi. insanoglu avci-toplayict bir
yasam tarzindan, yerlesik hayata, ¢ift¢i-tiretici diizene gegmek tlizereydi. Binlerce yil dncesinin
avcl toplayicilarinin bu gecis doneminde, sandigimiz gibi miitevazi ve basit bir yasam tarziyla
yetinmemis olduklarini, aksine, gorkemli bir evre yasadiklarini, Gobekli Tepe’de bize
biraktiklari izlerde gorebiliyoruz. Gobekli Tepe'nin etkileyici anitsal buluntular: yetkin bir tas
ig¢iligini yansitmakta, tas iizerine kabartma teknigiyle yapilarak aktarilan motiflerin igerik
zenginligi ise karmasik bir diistinsel diizeye ulasildigini gostermektedir.” diyerek Gobekli
Tepe’nin 6nemine deginmeye ¢aligmistir.
Gobekli Tepe’nin Diinyanin en eski yerlesim yeri olmasi, agik hava miizesi olarak
tanimlanmasi, tas kabartmalari, mimari yapisi, sosyo-kiiltiirel olgular ve bunlarin

ogrencilerin resimlerindeki imgelere etkileri, boyle bir ¢calismaya yon vermistir.

Amag

Arastirmanin temel amaci "Gobekli Tepe" arkeolojik buluntusuna ait 6zelliklerin gorsel

sanatlar egitimi aracilifiyla kavratilip kavratilmayacagini ortaya koymaktir.

Alt Amaclar
1. Ogrenci ¢alismalarinda;
a) Bicimsel Ifade
b) Arkeolojik Imge Zenginligi
¢) Mekan ifadesi
d) Kompozisyon bakimindan anlamli bir fark olup olmadigini,
2. Kullanilan sanat egitimi yontemi ile 6grencilerin kuramsal bilgi diizeyinde anlamli

bir fark olup olmadigini ortaya koymaktir.



Arastirmanin Onemi

Yapilan aragtirmanin akademik agidan 6nemi daha sonra yapilacak ¢alismalara kaynak

saglamasidir.

“Tarithin Sifir Noktas1” olarak kabul edilen Gobekli Tepe, hangi yontem ve teknikle

ogrencilere kavratilacagi agisindan dnemli bir yere sahip olabilir.

flerleyen siiregte Gobekli Tepe’de kazilarin devam etmesi ile arastirmanin ¢ok daha énemli

bir boyuta gelecegi diistintilmektedir.

Miize egitimi ile 6grencilerin kiiltiirel degerleri verecegi 6nemin artacagi diisiiniilmektedir.

UNESCO’nun kiiltiir alanindaki alti sézlesmesinden biri olan 1972 tarihli Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme kapsaminda UNESCO Diinya Miras1 Komitesi 42.
Oturumu, Bahreyn Kralligi’'nin ev sahipliginde 25 Haziran 2018 tarihinde Manama’daki
Bahreyn Ulusal Tiyatrosunda gergeklestirilen agilis tdreniyle ¢alismalarina basladi. Diinya
Miras1 Komitesi ¢aligmalarina 25 Haziran - 4 Temmuz 2018 tarihleri arasinda 10 giin siiresince
devam edecektir.

Komite toplantilari, Komite Uyesi 21 devletin yani sira Sézlesmeye Taraf Devletlerin,
UNESCO Uyesi Devletlerin, Hiikiimetler arasi kuruluslarin ve Sivil Toplum Kuruluslarimin
temsilcileri tarafindan takip edilmektedir. Komite, Diinya Mirasi Listesinde kayitli 157 alanin ve
Tehlike Altindaki Diinya Miras1 Listesinde kayitli 54 alanin  koruma durumlarini
degerlendirmistir. Ayrica Komite, aralarinda Tiirkiye’nin Gobekli Tepe adaylik dosyasinin da
yer aldig1 29 yeni adaylik dosyasinin Listeye kayitlar1 konusunda goriis bildirecektir.

UNESCO'nun 193 devletle en fazla taraf olunan Sézlesmesinin 2015 ve 2017 yillarinda
yapilan Taraf Devletler Genel Kurulunda segilen 21 Komite iiyesi su devletlerden olusmaktadir:

Angola, Avustralya, Azerbaycan, Bahreyn Kralligi, Bosna-Hersek, Brezilya, Burkina
Faso, Cin, Kiiba, Guatemala, Endonezya, Macaristan, Kuveyt, Kirgizistan, Norveg, Saint Kitts
ve Nevis, Ispanya, Tunus, Uganda, Tanzanya Birlesik Cumhuriyeti ve Zimbabve.

Toplantinin Tiirkiye Heyetinde UNESCO Nezdinde Daimi Temsilci BE Ahmet Altay
CENGIZER bagkanhginda miizakereleri yiiriitmek iizere Disisleri Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi, UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu yetkili ve
uzmanlarinin yani sira Istanbul Alan Bagkanligi, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi yonetici ve
temsilcileri ile Gobekli Tepe heyeti yer almaktadir.

UNESCO Diinya Mirast Listesine Onerilen yeni adaylik dosyalar1 arasinda
Tiirkiye’nin Gobekli Tepe adaylik dosyasi goriisiilmis ve 1 Temmuz Pazar giinii Gobekli
Tepe’nin UNESCO Diinya Mirast Listesine kaydedilmesine Komite {iyelerinin biiyiik
¢ogunlugunun destegiyle karar verilmistir. Boylece Tiirkiye’nin Diinya Mirasi Listesindeki
miras alani sayis1 18’e yiikselmistir.

Gobekli Tepe, Sanliurfa il merkezinin yaklagik olarak 15 km. kuzeydogusunda, Orencik
K&yii yakinlarinda yer alan diinyanin bilinen en eski kiilt yapilar toplulugudur. Yuvarlak-oval ve
dikdortgen anitsal megalitik yapilar, M.O. 9600 - 8200 y1llar1 arasinda Canak Comleksiz Neolitik
donemdeki avci-toplayict gruplari tarafindan insa edilmistir. Alanda yer alan 6zgiin imgelere
sahip T bi¢imli siitunlar, 11,500 y1l kadar dnce Yukari Mezopotamya'da yasayan tarih dncesi
niifuslarin diinya goriisiine ve inang sistemlerine bir bakis agis1 saglamaktadir (unesco.org, 2018)



Varsayimlar
Bu aragtirmada asagidaki varsayimlardan hareket edilmistir.

1. Ogrencilerin &n test ve son test sorularina igtenlikle cevap verecekleri varsayilmstir.

Smirhliklar

1. Arastirma 2017-2018 egitim 6gretim y1l1 doneminde Sanliurfa Bahgesehir Kolejinde
4.smifa devam eden 36 6grenci ile sinirhdir.

2. Gobekli Tepe buluntusunun c¢ocuklara kavratilmasinda uygulanacak ogretim
yontemleri; miize ziyareti, sunum, soru-cevap ve uygulamali ¢alismalarla, Gobekli
Tepe’de ben konulu 6grenci resimleri,

3. Sanatsal teknikler resim ¢alismasi,

4. Gobekli Tepe betimlemelerinde yas grubuna uygun sembollerin (tilki, yaban
domuzu, boga, aslan, ceylan, yaban esegi, yilan, kog, akrep, kus, hiyeroglifler, stola,
T stelleri, ele alinmas ile sinirlandiriimistir. (Ornek 9-10 yas grubu dgrenciler ile
calisildigi icin betimleme ve insan figiirlerinde var olan cinsel 6geler konu igerisinde

anlatilmamastir.)

Tammlar

Buyurgan ve Mercin (2010)’ e gore agik hava miizesi, “genellikle eserlerin agik havada
sergilendigi miizelerdir. Bu miizeler kaybolmaya yiiz tutmus olan kiiltiirel maddi degerlerin
yasatilmasina, uluslar arasindaki kiiltiirel degerlerin farkliliklarinin karsilastirilmasina ve

cok kiiltiirliiliigiin zenginlik olarak kabul edilmesine katki saglarlar” (s. 58).

Gobekli Tepe: "Gobeklitepe ya da Gobekli Tepe, Sanlurfa il merkezinin yaklasik olarak
22 km. kuzeydogusunda, Orencik Koyii yakinlarinda yer alan diinyanin bilinen en
eski kiilt yapilar toplulugudur" (Wikipedia, 2016).

Turani (1993)' ye gore arkeoloji "ilk uygarliklari arastiran ve inceleyen bilim" (s. 15).

Ozsoy (2003)’ a gore “bireyin duygu, diisiince ve izlenimlerini anlatabilmede, yeteneklerini
ve yaraticilik giliciinii estetik bir diizeye ulastirmak amaciyla yapilan tiim egitim ¢abasina

“gorsel sanat egitimi” ad1 verilir” (s. 81).



Ciftei (2014)’ye gore egitim kisilerde olumlu davranis degisiklikleri meydana getirme
etkinligi ve siireci, yani bireyin yasantisinda kasith davranis degisiklikleri meydana getirme

siirecidir ( s.103).



BOLUM 11

ILGILI ARASTIRMALAR

Bu kisimda, “Gorsel Sanatlar Egitimi Yoluyla Antik Kiiltiir Degerlerinin Kavratilmasi
(Gobekli Tepe Ornegi)” ile ilgili ulusal ve uluslararasi alanda yapilmis arastirmalara yer

verilmistir.

Gébekli Tepe ile Tlgili Yapilan Arastirmalar
Aragtirmanin Gobekli Tepe ile ilgili kavramsal gergevesini olusturmak iizere yararlanilan

arastirmalar asagidaki sekildedir;

Kiiltlir ve Turizm Bakanligi (2007) "Gobekli Tepe 2006 Y1l Kazi Raporunda" 2004-2005
yilinda Tirkiye'de devam eden kazi ¢aligmalarindan ve bu kazi c¢alismalarinin hangi

asamalarda oldugundan bahsedilmistir.

Schmidt (2007), tarafindan yazilmis "Tas Cagi Avcilarinin Gizemli Kutsal Alan1 Gobekli
Tepe En Eski Tapinagi Yapanlar" adli kitapta Gobekli Tepe arkeoloji kazisinda ortaya

cikmis olan bulgularin ve betimlemelerin neler olduguna deginilmistir.

Dogan, Celik ve Derya (2010) tarafindan yazilmis "Gobekli Tepe' nin Giliniimiiz Seramigine
Yansimalar1" adli makalede Gobekli Tepe tarihine ve betimlemelerine yer verilmistir.

Uluslararasi Tiirk ve Diinya Kiiltiirtinde Sanliurfa Sempozyumu'nda sunulmus bildiri.

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 (2011) "Gobekli Tepe Kazis1 2010 Y1li Raporunda" 2010 yilinda
Tirkiye'de devam eden kazi ¢alismalarindan ve bu kazi ¢aligmalarinin hangi asamalarda

oldugundan bahsedilmistir.



Cakmak (2014) tarafindan yazilmis "Inan¢ Turizminin Turistik Destinasyon
Pazarlamasindaki Yeri Ve Onemi: Gobekli Tepe Ornegi" adli yiiksek lisans tezinde Gébekli

Tepe' nin bir inang merkezi olduguna deginilmistir.

Etli (2014) tarafindan yazilmis, "Diinyanin ilk Gézlemevi: Gobekli Tepe Tapinag:", adli
makalede Gobekli Tepe ve benzer arkeolojik kazilardan, din merkezi bir buluntu yeri

oldugundan, mimari yapisit ve betimlemelerinden bahsedilmistir.

Dietrich, Schmidt, Kiirk¢iioglu, Notroff ve Schmidt (2015) yapilan arastirma da Diinya' nin
en eski tapinagi gobekli tepe adli makale de Gobekli Tepe'nin farkli inang sistemlerine ve

avci toplayict topluluklar i¢in bir din merkezi oldugunu belirtmislerdir.

"Diinyanin en dnemli arkeolojik kazis1 Tiirkiye'de" adli makale de Gobekli Tepe'nin Adem
ve Havva'nin yasadigi cennet bahgesi olduguna iliskin kanitlardan bahsedilmistir. (Harran

Universitesi, 2015).

Arkeofili Dergisinde yayinlamis (2016) Jens Notroffile yapilan Roportajinda "Gobekli Tepe
ile Ilgili Tiim Merak Ettikleriniz" adli makale de G&bekli Tepe'nin tarihi, nasil bulundugu,

mimari yapist ve dikilitag betimlemelerine deginilmistir.

Torun (2016) tarafindan yazilmis "6 Maddede Gobekli Tepe'yi Anlamak" adli makale de
Gobekli Tepe nedir, konumu, ne zaman bulundu, kazilar, hayvan figiirleri ve neden tapinak

olmustur sorularina deginilmistir.

Miize Egitimi Uzerine Yapilmis Calismalar

Yapilan literatiir taramasinda, miize egitimi ile ilgili ulasilan diger aragtirmalar ve kaynak

kitaplar asagida belirtilmistir.

Yilmaz (1996) tarafindan yazilmis "Miizelerde c¢ocuk egitiminin miize koleksiyonlari
baglaminda degerlendirilmesi ve Rahmi M. Kog¢ Sanayi Miizesi 6rneginin irdelenmesi adlt
yilksek lisans tezinde miize egitimi sonucunda Ogrencilerde olusan davranig

degisikliklerinden bahsedilmistir.

Varol (2001) tarafindan yazilmis "ilkdgretim Okullar1 ikinci Kademe Programi Resim-is
Dersinde Miize Egitiminin Yeri ve Onemi" adl1 Yiiksek Lisans Tezi' nde, miize egitiminin

kaginilmaz gerekliliginden bahsedilmistir.



Ozteke (2004) tarafindan yazilmis "Ortadgretimde sanat egitimi ile tarihi ¢evre bilincinin
gelistirilmesi adli yliksek lisans tezinde ortadgretimde kullanilan kullanilan farkli 6gretim

modelleri ile 6grencilerde tarih bilincinin daha iyi kavratilmasindan bahsedilmistir.

Artut vd. (2010) Ozel Ogretim Yontemleri adli kitapta Gorsel Sanatlar Etkinliklerinin
Uygulanma Bi¢imleri Boliimiinden Gobekli Tepe'nin kavratilmasinda kullanilacak yontem

ve tekniklerden yararlanilmigtir. (Kuruoglu vd. 2010)

Aydemir (2010) tarafindan yazilmis "Sanat egitiminde miizelerin rolii: Ankara devlet resim
ve heykel miizesi 6rnegi" adl yliksek lisans tezinde miizenin genel politikasi ile uyumlu
egitim politikas1 belirlemek ve okul miifredatlarina katki saglayacak sekilde diizenleme

yapilmasindan bahsedilmistir.

Akyiirek (2011) tarafindan yazilmis "Ik gretim 1. Kademe Gérsel Sanatlar Dersinde Miize
Egitiminin Tarih Ve Kiiltiir Bilinci Olusturulmasindaki Onemi" adl1 yiiksek lisans tezinde,
tarith ve kiiltiir bilincinin hangi boyutlarda oldugunu, tarihi eser, miize gibi kavramlarin
oneminden bahsedilerek, yapilan uygulamalar sonucunda kontrol grubunun deney grubuna

gore ¢ok diisiik bir seviye de kaldig1 goriilmiistiir.

Atalay (2011) tarafindan yazilmis “Ilkogretim 1. Kademede Miize Egitiminin Gorsel
Sanatlar Kiiltliriine Etkileri” adli doktora tezinde, miize, miize egitimi, gorsel sanatlar dersi
oneminden bahsedilerek, yapilan uygulamalar sonucunda kontrol ve deney gruplarinda derse

kars1 tutumlarinda anlamli bir fark oldugu goriilmistiir.

Pirdal (2011) tarafindan yazilmig "Miizelerin Sanat Egitimi Acisindan Kullanilmasina
Iliskin Ogretim Elemanlarinin Gériisleri" adli Yiiksek Lisans Tezi' nde miize bilincinden

bahsedilmistir.

Hacisalihoglu (2013) tarafindan yazilmis " Ortadgretim Gorsel Sanatlar Egitiminde Tarihi
Cevre Ve Miize Bilincinin Incelenmesi" adli yiiksek lisans tezinde, Miize egitiminin ne
oldugundan, iilkemizde miize egitiminde gelinen nokta ve gelisim donemi, yiiksekdgretimde

miize egitimi verilmesi dogrultusunda gelisimlerden bahsedilmistir.

Gogebakan ve Buyurgan (2013) tarafindan yazilmis “Ogrencilerin Kiiltiir Varliklarini
Tanima ve Sahip Cikma ile Ilgili Kazanimlarin1 Gerceklestirme Bakimindan Gorsel Sanatlar
ve Sosyal Bilgiler Derslerinin iliskilendirilmesi” ulusal hakemli dergide yayinlanan
makalesinde, disiplinler aras1 sosyal bilgiler ve gorsel sanatlar dersinde benzer iinitelerin

iliskilendirilerek, 06grencilerin konu hakkinda daha duyarli olmalarmi saglamak
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amaclanmistir. Yapilan uygulamalar sonucunda kullanilan gezi-gozlem, yasayarak 6grenme,
bes duyuyu kullanarak, kesfederek ve uygulamalari 6grencilerin yapmasit ile klasik

yontemden daha kalict 6grenme saglandigini goriilmiistiir.

Hamurculu (2016) tarafindan yazilmis " Ankara’daki miizelerde yaratict drama etkinlikleri
ve Ankara Resim ve Heykel miizesinde yaratict drama onerisi adli yliksek lisans tezinde
miize egitim programlarinin ve bunlarin i¢inde yaratict drama g¢aligmalarinin gerekliligi

vurgulanmistir.

Usal ve Buyurgan (2016) tarafindan yazilmis “Okuldncesi Egitimde, Miizede Ogrenmenin
Cocuklarin Gelismelerine Katkis1” uluslararas: bildiride Okuldncesi 6grencilerine Elaz1g
Arkeoloji ve Etnografya Miizesine yonelik bilgiler verilmistir. 15 dgrenciye on test ve son
test uygulanmistir. Okuldncesi 6grencileri ile miizelerin 6grenme ortami olarak kullaniminin

yayginlagsmasi konusundan bahsedilmistir.

Buyurgan (2017) tarafindan yazilmis “Yasayan ve Yasatan Miize” uluslararas1 makalesinde,
Anadolu Medeniyetler Miizesi ziyaretinde Ogrencilere yasattiklarini, kazanimlar1 ve
ogrenmedeki etkisi iizerinde durulmus, yapilan uygulama sonucunda Gazi Universitesi
Gorme Engelliler Egitimi ve Gazi Universitesi Vakfi Ozel Fen Lisesi 6grencilerinde
Anadolu Uygarliklarina ait bilgilendirme ve yasanmisliklarin 6grenmedeki gii¢lii etkisi

gorilmiistiir.



BOLUM 111

KURAMSAL CERCEVE

Sanat Nedir?

Sanat insanlarin duygu ve diislincelerini s6zlii veya sozsiiz olarak farkli sanat dallar1 ve
malzemeler ile anlatma bi¢imidir. Ersoy (2002) ¢alismasinda ressam gordiigii diinyayi, sair
giindelik yasami, mimar ise baskalarina yararli olacak binalar yaparak kendini ifade eder.
Bakildig1 zaman tiim sanatlarin ortak 6zellikleri vardir. Kisaca sanatin tanim1 *“ Hosa giden

bi¢cimler yaratma c¢abasi1” olarak yapilabilir (s. 5).

Gorsel Sanat Egitimi (Sanat Egitimi)

Bireyin yetenekleri ve yaraticilik giiciinii ortaya ¢ikabilmek ve belirli bir diizeye

getirebilmek i¢in verilen egitimdir.
Gorsel sanatlar, resim, heykel, mimarlik, grafik sanatlar, endiistri tasarimi, uygulamali sanatlar,
sinematografi, fotografi, tekstil, moda tasarim, seramik, bilgisayar sanat1 gibi genis bir alani
kapsar. Bu dallarin tiimiiyle ilgili olarak okul Oncesinden yiiksek Ogrenime kadar her

agsamasindaki sanat egitimi ve 0gretimiyle ilgili kurumsal ve uygulamali ¢aligsmalara “Gorsel

Sanat Egitimi” ya da yalniz “Sanat Egimi” diyebiliriz (Buyurgan & Buyurgan, 2007, s. 16)

Sanat Egitiminin Onemi

Sanat egitimi, genel egitim icerisinde dnemli bir yere sahip olup ayni1 zamanda kisilik egitimi
icinde 6nemli bir yere sahiptir. Bireyin yaraticilik ve hayal giiclinlin ortaya ¢ikmasinda
etkilidir.

Sanat egitimi ¢ocugun Ozgiirce diislinmesini, kendini ifade edebilmesini, liretmesini, segen
ve begenen bir birey olmasini saglamada 6nemlidir. Sanat egitimi cocugun kendinin 6zgiirce

ifade etme ortamidir.
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Sanat egitimi ile birey ic¢inde yasadigi toplumun kiltliriini 6grenir. Kiiltiirel degerlerine,
gelenegine, sanatina, tarihine saygi duyan, onu koruyan bireyler kiiltiiriin gelecek nesillere
tagtyicist olur. Sanat egitimi de ¢ocuga ve gence kiiltiiriinii tanitir, 6gretir, sevdirir ve onu bu

degerleri koruyacak ve yasatacak bireyler olarak yetistirir (Buyurgan & Buyurgan, 2007, s.24).

Kiiltiir Nedir?
Hangerlioglu’nda aktaran Buyurgan & Mercin (2010)’in belirttigi iizere kiiltiir, cogunlukla
bir duyus ve diisiiniis birligini saglayan biitiin degerlerin tiimii olarak tanimlanir. Bu

biitiinliik icerisinde gelenek, gorenek ve sanat degerleri yer alir (s. 15).

Miize Nedir?

Simsek, Yildiz ve Polat, (2018)’1n belirttigi lizere miize, sanatsal, bilimsel, gelenege ait,
tarihi, teknoloji ve dogaya ait alanlarda, ge¢misin, bugiiniin izlerini i¢inde barindiran,
gorerek, isiterek, uygulama yaparak, hatta yasayarak 6grenmenin gerceklestigi, halka agik

heyecan verici 6grenme mekanlaridir (s. 29).

Miize Cesitleri

Miizeler koleksiyonlarina gore, kime calistiklarina gore, hizmet ettigi alana gore, hizmet

ettigi kisilere gore, koleksiyonlarini sergileme bicimine gore siniflandirilmaktadir.
Koleksiyonlarina Gore Miizeler; Genel miizeler, Arkeoloji Miizeleri, Sanat miizeleri, Tarih

miizeleri, Etnografya miizeleri, Doga miizeleri, Bilim Miizeleri, Jeoloji Miizeleri, Sanayi

Miizeleri, Askeri Miizelerdir.

Hizmet Ettikleri Alana Gore Miizeler; Bolgesel Miizeler, Ulusal Miizeler, Kent Miizeleri,

Yerel Miizelerdir.

Kime Calistiklaria Gore Miizeler; Devlet Miizeleri, Belediye Miizeleri, Universite
Miizeleri, Bagimsiz Kurulus (Yardimsever Orgiit) Miizeleri, Ordu Miizeleri, Ticari Firma

Miizeleri, Ozel Miizelerdir.

Hizmet Ettigi Kisilere Gore Miizeler; Genel Halk Miizeleri, Egitim Miizeleri, Uzman

Miizelerdir.

Koleksiyonlarina Sergileme Big¢imine Gore Miizeler; Geleneksel Miizeler, Tarihi Ev

Miizeleri, A¢ik Hava Miizeleri, Etkilesimli Miizelerdir (Onur, 2012, s. 163-164)
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Gorsel Sanatlar, Kiiltiir ve Miize Iliskisi

Kiiltiiriin bir unsuru olan sanat, toplumun gelisiminde medeniyetlerin gelisiminde 6nemli bir
rol oynamaktadir. Sanat toplum mirasini gelecek kusaklara aktarmada onemli bir yere
sahiptir. Miizeler bakildigi zaman yasam boyu Ogrenmenin, kiiltiir belleginin, farkli
kiiltiirlere ait insanlari bir araya getirerek, sanatsal ve kiiltiirel mirasin aktarilmasini

saglamaktadir.

Kiiltiir, sanat ve miize etkilesimi, toplumun i¢inde yasayan bireyleri, yaratilislari, kiiltiirel ve
dogal varliklari, maddi ve manevi nesneleri, tarihi, estetik, anitsal, etnolojik gibi miras olarak

kabul edilen degerleri ileriki nesillere tasiyici gorevi tistlenmektedir.

Miize ziyaretleri, 6grencilerin kiiltiir varliklarin1 6grenmede biiyiik bir katki saglamaktadir.
Ayni zamanda miize ziyaretleri sirasinda yapilan uygulamalarda ¢ok Onemlidir. Sanat
egitimi uygulamalar1 Ogrencilerin konuyu kavramasinda Onemli bir yer tutmaktadir.
Yaraticilik, hayal giicii ile ge¢mis ve giiniimiiz arasinda bag kurmayi, yorumlamayi

ogrenirler.

Cocuklarin gorsel sanatlar egitimi almasi, onlarin hayatinda kullanabilecegi istenilen
davranislarin edinebilmesi i¢in gereklidir. Boylelikle toplumda, estetik duyarliligi olan ve
bunu sergileyebilen; nazik, ince ruhlu, zevkli, saygili, diiriist ve kisiligi olusmus bireylerin

sayisinin artmasinda etkili olacaktir.

Sanat egitimi alan 6grencilerin miizelerde ge¢misi arastirma, miizelerdeki koleksiyonlari
inceleyerek kiiltiirleri tanima imkani bulurlar. Ayrica iiretilen sanat eserlerinin yapilis
tekniklerini 6grenme ve sorgulamalarini, sanat eserlerini ¢izme, kopya etme ve maketlerini
yapma gibi deneyimler kazandirmaktadir. Bu sayede yalnizca kitap, dergi, makalelerden
goriilen sanat eserlerini somut olarak, yaparak yasayarak, deneyimlerle kesfetme miizeler
tarafindan saglanmaktadir. Bu yiizden miizeler kalici ve etkili ogrenmeler yasanan

mekanlardir.

Cocuk ve Resim
Cocuk resimleri, cocuklarin gelisim diizeylerini tespit etmede 6nemli bir yerdedir. Cocugun
cizgisel gelisim durumunu, ruh halini, imgesel algilama diizeyini, soyut ve somut kavramlar

arasindaki bag1 anlamamizi saglar.
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Cocuklarin resimlerde kullandiklar1 simgeler, gordiikleri, isittikleri, tattiklari, bildikleri,
duyduklari, diisiindiikleri ve hakkinda konustuklar1 konular1 benimsediklerine isarettir.
Simge, ¢ocugun nesne diinyasinda tamidigi seylerin yapisal esdegeridir. Cocuklarin
gordiikleri nesneleri bes duyu organi ile algilayip nasil aktardigi da sanat etkinliklerinde
onemlidir. Resimlerin ¢izdigi nesne veya insan figiirlerinde kullandig: biiytikliik kiigiikliik
iligkisi de gelisim diizeylerini ve ruh durumlarini tespit etmekte onemlidir. Resimlerde

mekan kavrami ve derinlik etkisi gelisim diizeyine gore farklilik gostermektedir.

Cocuklarin Cizgisel Gelisim Evreleri
Insanin ¢izgisel gelisim evreleri konusunda en ¢ok kabul goren yaklasim olan Lowenfeld’in

stralamast sOyledir:

Karalama Evresi (2—4 yas arasi)
Sema Oncesi Evre (4-7 yas arasi)
Sematik Evre (7-9 yas aras1)
Ergenlik Oncesi Evre (9-11 yas aras1)
Mantik Cagi (11-13 yas aras1)

YV V V V V V

Ergenlik Krizi (13 yas 6tesi ) (Buyurgan & Buyurgan, 2007)

Karalama Evresi (2-4 yas arasi)
Buyurgan & Buyurgan (2007)’1n belirttigi tizere, ilk kez eline kalem alan bir ¢ocuk giilerek
karalar, bu isten biiyiik bir zevk alir. Bu karalamalar1 izleyen anne ve babasi da ayni sevinci
ve heyecani yasar. Genel arastirmacilar ¢cocuklarin ilk karalamalarda herhangi bir seyi temsil

etmedigini soyler (s. 52)

Sema Oncesi Evre (4-7 yas arasi)
Bu asamada ¢ocuk dis diinya ile bag kurarak hayal diinyasin1 zenginlestirir. Resimlerinde

daha ¢ok 6znel, duygularini ve hayallerinin yansimasi gortiliir.

Cocuklar saydam resimler yaparlar. Cizdikleri ev, araba ve ugagin i¢ini ve digini
gosterirler. Resimlerde mekan lekelerden olusur. Resimlerde diizleme 06zelligi ve bazi

parcalar1 digerlerine gore daha biiyiik ¢izerler (Buyurgan & Buyurgan, 2007, s. 56-60).
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Sematik Evre (7-9 yas arasi)
Buyurgan & Buyurgan (2007)’1n belirttigi lizere, gocuk resimlerde gercegi yansitmak ister.
Renk, doku, mekan, biiytikliik kiictikliikk bu evre de tam olarak yansitilmaya ¢alisilir. Mekan
cizgisi ve resimlerde ayrintilar dikkat ceker. Ayrica konusan resimler yani resimlerde
anlatmak istenilen konu hakkinda yazilar yer alir. Bu yazilar1 miidahale edilmemelidir. Bu

donemde ¢ocuklar yapamama endisesi tasirlar.

Ergenlik Oncesi Evre (911 yas arasi)
Cocuk okul ara¢ gereglerini daha iyi kullanmaya baslar. Dikkat siireleri artar, teknikler
ogrenirler. Bu donemde kiz ve erkek farkliliklar ile ¢izerler. Renk karigimlari ve hareket
tespit edilir. Cocuklara sadece ¢izdirip, boyatip, kestirip degil, onlar1 gorsel ve teorik olarak
da bilgilendirmek énemlidir. Onemli basyapitlar tanmitilmaya calisiimali, miize ve galerilere

gidilmelidir.

Mantik Cagi (11-13 yas arasi)
Resimlerde gercegi yansitma devam eder. Kendine 6zgii anlatim yollar1 arar. Perspektif
sorunu tam olarak ¢6ziilmemis, mekan diizenlemesi, renk iliskileri, 151k-golge, hareketi tam
olarak verebilme baglamamustir. Insan figiirii ayrintiyla cizer ¢iinkii cinsel 6zelliklerinin

farkina varmistir. Natiirmort ¢alismalar1 bu donemde uygundur.

Ergenlik Krizi (13 yas otesi )
Kisiligi hizla gelismekte olan ¢ocuk, yogun iletisim haline girer. Bu donemde resimlerde
soyutlama ve ¢ok yonlii goriis kazilir. Renk iligkileri, ¢izgisel renklilik olusur. Kendini daha

iyi ifade eder.
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Sanlurfa ili Genel Ozellikleri

§ANllURFA IL HARITASI * SANLIURFA MAP

HARRAN ve CEVRESI | HARRAN AND IT'S SURROUNDINGS

P, 2 {

Sekil 1. “Sanlurfa il haritas1” 13.10.2016.
http://urfa.org/turkce/sites/default/files/sanliurfa il haritasi.jpg sayfasindan erisilmistir.

Sanlurfa Giineydogu Anadolu Bolgesinde yer alan bir ilimizdir. Dogusunda Mardin,
batisinda Gaziantep, kuzeyinde Adiyaman ve kuzey-dogusunda Diyarbakir yer almaktadir.
Bircok arkeolojik buluntunun yer aldig1 sehrimizdir.

Sanliurfa, Diinya’nin ve Tiirkiye’nin en dnemli bolgesel kalkinma projesi olan GAP’1n
(Giineydogu Anadolu Projesi) merkezi durumundadir. ilin kuzeyinde yer alan daglar ve yiiksek
tepeler genellikle giineye dogru gittikce algalir. Bilylik ovalar Sanlurfa’nin giineyinde yer
almaktadir. Sira tepeler oldukca yaygin olup bunlarin arasinda batidan doguya dogru siralanan
Surug, Harran ve Viransehir ovalart bulunmaktadir. Batiya dogru kenarlar fazla uzanmis bir
altigene benzeyen Sanlurfa’nin yiiz 6l¢iimii 18.584 km’dir. (DIE 1997 yillig1) Bu, Tiirkiye yiiz
Olgimiinin % 3  tne es  degerdir. Tirkiye’'ninen  biiyik 7.  Kentidir
(http://www .korumakurullari.gov.tr/TR-89637/sanliurfa.html).
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Sanhurfa da Yer Alan Oren Yerleri

Suayb Antik Sehri

Suayb Antik Kenti, Hanel Ba'rur'dan 11 km. sonradir. Harran'a ise 38 km uzakliktadir. Suayb
Antik Kenti Ge¢ Roma donemine (M.S. 4-5. yiizyil) tarihlenen bir yerlesim yeridir. Efes'i
andiran mimarisinden dolayt Giineydogu'nun efesi olarak tanimlanir. Suayb Peygamberin
buradaki bir magaray1 ev ve ibadethane olarak kullandigi rivayet edilir. Bu antik kent ismini bu
rivayetten alir.

Halen bolgedeki bir magara Suayb Peygamberin makami olarak ziyaret edilmektedir. Bu
yerlesim yerinde ¢esitli tarihlerde bilim adamlarinin yaptig1 arastirmalar sonucu varilan ortak
gbriis, Suayb Sehri isminin Arapcada "Eski Insan Sehri" anlamina geldigi ve bu yerlesim i¢inde
yer alan evlerin ise Harran Ovasi'nda yasayan insanlarin yazliklari oldugu seklindedir.

Bu evler tipik Roma evleri tarzinda yapilmis olup tiggen alinlikli, ¢atili ve etrafi duvarla
cevrili bir avlu ve evin altinda yer alan ana kayaya oyulmus bir kilerden olugsmaktadir. Her evin
icinde bir su kuyusu bulunmaktadir. Evlere girisler avlu duvarlarinda yer alan kapilardan
yapilmaktadir. Bu kapilar ise 1zgara planli sokaklara agilmaktadir. Suayb Antik sehrinde bugiine
kadar kapsamli bir arkeolojik aragtirma yapilmamistir. Yapilacak arkeolojik ¢aligmalar bu antik
kentin bilinmeyen gizemli yonlerini ortaya ¢ikaracaktir (Y1ldiz, Rizvanoglu ve Cenak, 2017).

Sogmatar Antik Sehri

Sanlurfa ilge merkezi Yardimci bucagina bagli Yagmurlu kéyiinde bulunan bir éren yeridir. Tlk
kez Pognon tarafindan tespit edilen Sogmatar 6ren yeri, iginde bulunan hdyiigii, anit mezarlari
ve kutsal alanlar1 barindiran, M.S. II. yiizyila ait oldugu tahmin edilen antik bir yerlesimdir.
Duvarlarinda, yiiksek kabartma tarzinda yapilmis birebir insan kabartmalariin yer aldigi ve Ay
tanrisina ait kiilt yeri oldugu varsayilan, insan eliyle sekillendirilmis bir magara bulunmustur.
Buray1 ilk kesfeden H. Pognon oldugundan “Pognon Magarasi” olarak isimlendirilmistir.
Sogmatar 6ren yerinde, {izerinde silindir seklinde mimari yapilarin yer aldig1 8 adet biiyiik kaya
mezar1 bulunmaktadir. Bu anitsal mezarlarin disinda, iizerinde Estrangele Siiryanice’si ile
yazilmis kitabelerin bulundugu kutsal bir tepe bulunur. Bu tepede ayni zamanda iki tane insan
tasvirli kabartma da yer almaktadir (Celik, 2008, s.73).

Nevali Cori

Caykara (2000)’ nin belirttigi iizere “Nevali Cori antik yerlesme yeri, Sanliurfa ili Hilvan ilgesine
bagli Kantara kdytiniin sinirlari icerisinde, Firat nehrinin sag tarafinda ve onun bir yan kolu olan
Katara deresinin yaninda yer almaktadir. Kalintilarin bulundugu alan, uzunlugu 100 m. genisligi
50 m. olan ve iki kuru dere tarafindan sinirlanan terasi bir kireg tepesinin altinda bulunmaktadir.
Nevali Cori antik yerlesmesi insanlarin yerlesik hayata gegmeye basladigi, yogun avciligin yan
sira  bitki ve hayvanlarin evcillestirilmeye c¢alistigi  bir donemi yansitmaktadir.”
(http://www.urfakultur.gov.tr/Eklenti/22243 ,nevali-cori.pdf?0).

Bahkh Gol (Aynzeliha Ve Halil-Ur Rahman Gélleri )

Urfa Kalesi’nin kuzeyinde bulunan Halil-iir Rahman Golii (Balikligdl) Hz. ibrahim igin “atesin
serin ve selamet oldugu” mekandir. Kutsal kitaplara gore; Urfa’da yasayan (muhtemelen MO
2.000 yillarinda)Nemrud Bin Ken’an’in ilahligini reddeden ve akil yoluyla Rabbini bulan ilk
insan Hz. Ibrahim, Nemrud ve ahalisinin tapindig1 putlar1 kirinca atese atilmasina karar verilmis,

16



Mucize-i Ibrahim bu mekanda gerceklesmis ve mekan giil bahcesine doniismiistiir. Bu inanis
semavi dinlerce ve nesilden nesile aktarilan halk hafizasindaki bilgilerce de kabul edilmektedir
(Yildiz vd. 2017).

Gobeklitepe

Gobekli Tepe, yeni ve 6zel seyleri i¢inde barindirmakta. Tipki gegmis yiizyilin altmish yillarinda
James Mellaart’in Catalhdyiik-Tas Cagindan Bir Kent eseriyle arkeoloji diinyasinda yeni bir
ufuk agmak istemesi gibi, Gobekli Tepe de insanlik tarihinin simdiye kadar bilinmeyen bir
evresine ait kesiflere imkan tanimasiyla, yeni ve yaygin bir etki yaratmaktadir.” demektedir
(Schmidt, 2007, s. 14).

Heyecan verici bir dagin zirvesindeki bu ilk Neolitik tell (Arapcada harabe anlamiyla arkeolojik
terminolojiye yerlesmistir), avcl ve toplayict toplumdan besin iireten, ¢iftgilige gegis donemi
insan1 hakkinda bildiklerimizi alt {ist etti” diyerek Gobekli Tepe’nin simdiye kadar bildigimiz
tarihi bulgular1 kismen degistirmek zorunda oldugumuzu ifade etmistir (Schmidt, 2007, s. 22).

Sanlwurfa il merkezinin 15 km kuzeydogusunda, Karaharabe (Orencik) kdyiiniin 2,5 km
kuzeydogusunda yer alan Gobekli Tepe, adint bolgede bulunan tas yatir mezardan almaktadir.
ik kez 1963 yilinda Istanbul ve Chicago Universitelerinin karma projesinde gergeklestirilen
yiizey arastirmasinda bulunmus ve daha sonra 1995 yilinda Sanlurfa miize miidiri A. Misir
bagkanlhiginda ve H. Hauptman’in danismanliginda kazi c¢aligmalarina baglanmisg ve halen
stirmekte olan kazilarda simdilik bes yapi1 katina sahip oldugu saptanmistir (Ekinci, 2006, s.19).

Anatolia

" “-Catalhoytki Nev
r'»-,-hz""‘_"rr )

L]
'
'/ ®mDamaskus

Enyan

Ain Ghazal

V-
Egypt \ (

Sekil 2. “Bereketli Hilal Harita Gorseli” http://www.altinrota.org/yazilar/toroslar-cukurova-
dunyanin-merkezi-1-verimli-hilal-ve-ucuncu-delta/81 sayfasindan erigilmistir.

Gobekli Tepe’nin de igerisinde bulundugu “Bereketli Hilal” olarak adlandirilan yeri; Yukari
Mezopotamya kavrami ile Tiirkiye’nin giineydogusunda, glineydeki Tiirkiye sinirina kadar

uzanan Firat ve Dicle arasindaki daglik bolge olarak tanimlamaktadir Schmidt (2007, s. 51).
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Olagan dis1 buluntulart ile kutsal bir merkez oldugu kanisin1 uyandiran Gobekli Tepe yerlesimi;
Cilali Tas devrinde kurulmus olan Nevali Cori (Hastaliklar Vadisi-Hilvan), Sanliurfa-yeni
Mabhalle, Karahan Tepe (Urfa), Sefer Tepe (Urfa) Hamzan Tepe (Urfa), Kilisik (Adiyaman),
Catal Hoyiik, Menorca ( Ispanya), Stonage (Ingiltere) gibi yerlerden bildigimiz ‘T’ seklindeki
payelerin goriildiigi yapilarin en biiyiigiidiir (Celik, 2008, s. 25).

Gobekli Tepe yapilisinin ardindan bin yil kadar sonra tonlarca toprak ve ¢akmaktaglari ile
tamamiyla gdmiildii. Tapinagin ne amagla gomiildiigii de arastirma konular1 arasinda. Tarihi
M.O. 10 bin yillarina uzanan, tapinma amacl térensel alanlara ait mimari kalintilar, dikili taslar
ve iizerinde kabartmali yabani hayvan ve bitki figiirlerinin bulundugu taslar géz kamastirtyor.
Bolgenin dikkat ¢eken bir ozelligi de giin yiiziine ¢ikarilan en biiyiik tapinma alanini
barindirmasi” seklinde ifade edilmektedir (Topal, 2012).

A Yapist: Yilanh Dikili Tas Yapisi

Schmidt (2007)’in belirtigi lizere “kazilarin basladigi siireci kapsar. Bir¢ok yapi tarla
stiriilmesi ile ortaya c¢ikmistir. Cogu tahrip bir durumda olup biri saglam durumda
bulunmustur. Yapilar Nevali Cori’de bulunan T bi¢imli yapilar ile benzerlik gostermektedir.
Yapilarda numaralandirma sistemi kullanilmistir. A yapis1 buluntular1 Canak Comleksiz
Neolitik doneme aittir ve biiyiik dikilitaslar daha sonra tarihlenmektedir. Nedeni ise diger

duvarlarin heniiz kazisinin yapilmamas: ve topraga gomiilii olan dikilitaglarin ayaklik

kisimlarini ortiiyor olmasidir” (s. 114).

‘/ P . ) ks 5‘.-';4-,":.‘_.-,‘..,. 7 %Y
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Sekil 3. “Gobekli Tepe Genel Goriiniis” http:// www.hurriyet.com.tr/seyahat/tarihi-
degistiren-dunya-mirasi-gobeklitepe-4088833 1 sayfasindan erisilmistir.
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Schmidt (2007)’1n belirttigi tizere “dikilitaglara ait duvarlar ge¢ evrelerdeki duvarlardan
daha saglam yapilmigti. Duvarda tek kaba tas bulunmazken, taglarin yapisi somun ekmegi

biciminde 6zenle islenmisti. Bu taslar ge¢ evre duvarlarindan daha biiyiiktiir” (s. 115).

Sekil 4. “A Yapisi'nin yikintilar1 arasinda bulunan, kaburgalar1 dikkati ¢ceken, aslan benzeri
bir hayvan heykelini gérmektesiniz (uzunlugu 68 cm).” Schmidt, K. (2014) Tas Cagi
avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

Duvarlardan birinin iist ylizeyinde aslana benzeyen, kaburgalar1 ve ereksiyon halindeki penisi
acikca beli olan, neredeyse biitiin bir heykel bulunmustur. Sadece arka kisminda, bu hayvana
degil baska bir hayvan motifine ait oldugu sanilan kirilmis bir yiizey vardir. Belki de Nevali
Cori’deki buluntu tarzint animsatan betimli bir siitunun iist boliimi de olabilir. Buradan pek uzak
olmayan bir alanda yikilmis bir sekilde topraga gomiilii, dogal biiyiikliikte bir yaban domuzu

basi heykeli bulunmaktaydi (Schmidt, 2007, s. 115).
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Sekil 5. Dikilitas 1'in 6n yiizlinde seritler arasinda ¢ok sayida yilan kabartmasi goriilmekte.
Ilging olan ise, yukar1 dogru kivrilarak ilerleyen yilanin sadece Dikilitas 1'de tesvit edilmis
olmasidir. Dikilitasin yiiksekligi 3, 15 m'yi bulmaktadir. Schmidt, K. (2014) Tas Cagi
aveilarin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

Sekil 6. Dikilitas 2°nin Yilanlardan meydana onun ag, onun hemen altinda ise dort ayakli bir
hayvan, biiyiik olasilikla bir ko¢ kabartmasi goriilmekte. Schmidt, K. (2014) Tas Cagi
aveilarmin gizemli kutsal alan1 Gbekli Tepe en eski tapmagi yapanlar, Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

Dikilitaglardan 1 ve 2’de bulunan kabartmalar biiyliik 6neme sahiptir. Kabartmalarin
tizerinde sik¢a hayvan motifleri islenmistir. Zaten bu yapilara genel bakildiginda bir

cergeveyi animsatmaktadir.
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Schmidt (2007) Gobekli Tepe’de seritler dikilitag ¢genesinin hemen altinda baslamakta ve daha
sonra V bi¢imli serit olarak birlesmektedir. Dikilitag 1’deki agin yilan ag1 ya da yilan 6rgiisiine
ait olmaktadir. Yilan o6rgiisiiniin hemen altinda kismen kiiglik dort ayakli, belki bir koga ait
kabartma goriilmekteydi (s. 118).

Dikilitas 2’de, 1997’deki kazilarda tas levhalar toprak dstiine cikarilmistir. Cikarilan
dikilitas iistiinde yilan ve serit resimlerinin tekrarlanmadig1 goriilmistiir. Dikilitas 1°de arka
yiiz tarafinda boga bas1 kabartmasi bulunmaktadir. En altta bulunan semboliin biiylik ihtimal
ile turna kus oldugu diislinilmektedir. Orta bdliimde yer olan semboliin kdpek oldugu

diisiiniilmesine ragmen tilki olarak tanimlanmistir. (Schmidt, 2007, s. 120) .

Sekil 7. “Dikilitas 2'nin gdvdesinde yukaridan asagiya dogru boga, tilki ve turna kabartmalari
siralanmakta. Arka yiizdeki bukranion -gévdenin tiimiiniin sadece profil olarak, basin ise iki
tarafindaki boynuz ve kulaklarla gosterilmesi- yani bir boga kafatasi betimi bu resimde
goriilmekte. Dikilitasin ytiksekligi, etrafindaki seki levhalarindan itibaren 3,15 m'yi
bulmaktadir.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en
eski tapinag1 yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Dikilitas 3 ve 4’te simdiye kadar kabartma goriillmemistir. Dikilitas 5’te kabartmanin karin
yiizeyinde asagiya dogru yukariya dogru kivrilan yilan bulunmaktadir. Dikilitag 6’dan 16’ya
kadar olanlar B ve C Yapisi’na aittir. Fakat daha sonra {istiinde hi¢ kabartma olmayan A

yapisina ait dikilitag 17 bulunmustur (Schmidt, 2007, s. 122).
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Sekil 8. “A Yapist’nin batidaki ¢cevre duvarinin i¢ine yapilan Dikilitas 5'te tek basina duran
bir yilan kabartmasi. Dikilitasin solunda goriilen seki levhasindan itibaren yilanin boyu
yaklasik 2 m'yi bulmaktadir” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin gizemli kutsal alani
Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

B Yapisi: Tilkili Dikilitas Yapisi

Yeni ¢ikan Dikilitag 6 ge¢c donem yap1 evresine girmekteydi. Alanin bat1 boliimiinde ise Dikilitas
7,8 ve 9 ortaya ¢ikmisti. Yilanli Dikilitas Yapisi’nda oldugu gibi burada da ge¢ dénem evreleri
yapisi hi¢ yoktu (Schmidt, 2007, s.124).

Schmidt (2007) “B Yapist’ndaki merkezi diizenden farkli olan Dikilitas 15, Dikilitag 1’den
5’e kadar olanlarin anlaml yerlestirildiklerini ortaya koymaktadir. Dikilitas 1 ve 2, merkezi
dikilitaglari meydana getirmektedir. Bu alan, daire seklinde degil, daha ¢ok kare seklindeydi
ve biiylik oranda B Yapisi’nin diizenine uymaktaydi” (s. 125).
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Sekil 9. “Dikilitag 9' da dogal biiyiikliikte bir tilki kabartmasi goriilmekte. Tilkinin 6ntindeki
terrazzo tabana, kurban kabi1 olarak adlandirilan bir tag kap yerlestirilmistir.” Schmidt, K.
(2014) Tas Cagr avcilarmin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapiagi yapanlar.
Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

B Yapisi Merkezi Dikilitaglar1 Dikilitas 9 ve 10, B Yapisi’ndaki merkezi dikilitas ¢iftini
olusturur. Bunlar, daire ya da tam belirtirsek poligonal (¢ok yiizeyli ) bir planla dikilmis olan
duvar ylizeylerine bagl dikilitaglarla ¢evrilmistir. Merkezi iki dikilitag alin ylizeyi kuzey-giiney
yoniindedir. Baslangictaki beklentilerimize ragmen, iki dikilitag arasinda yapilan kazilarda
tabana ulagilmasina ragmen, iki dikilitas da baska kabartma goriillmemistir. Diistintildigi gibi,
burada iki dikilitasa hafifce dokunana bir terrazzo taban s6z konusudur (Schmidt, 2007, s.128).

Schmidt (2007) “Dikilitas 9’un tastan bir kap, tabana gdmiilii bulunmustur. Bu buluntunun
konumu adak kaplar1 olarak adlandirilmasina sebep olmustur. Fakat beklentilerde Dikilitas

10’da rastlamak iken tam tersine tas kap bulanamamistir” (s. 128).
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Sekil 10. “Dikilitas 9'un karsisindaki Dikilitas 10'da da bir tilki kabartmasi yer almakta. Iki
tilki de yapiya giren ziyaretgilerin iistiine atlar pozisyondadir.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1
avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

Dikilitag 10°nun bati yiiziindeki tilki kabartmasinin altinda bulunan ¢izi bezek teknigi ile
yapilmig resimler oldukga dikkat ¢ekicidir. Bu resimlerde bir yaban domuzu ve ti¢ kdpek betimi
yer almaktadir. Kdpeklerden birinde, bu tiir igin tipik olan sekilde, kuyrugun basina dogru
kivrilmis olmasi, bunlarin gergekten de kopegi betimledigini bize gostermektedir. Genel olarak
akla bir av sahnesi gelmektedir (Schmidt, 2007, s.128-129).

B yapis1t merkezi dikilitasta tilkiler disinda sadece iki dikilitasta kabartma goriilmiistiir.
Dikilitas 14’iin sag gévde kismi ¢evre duvariyla kapatilmis, ne oldugu anlasilmayan motif

bulunmustur. Fakat tilki oldugu diisiiniilmektedir. (Schmidt, 2007, s. 129)

Dikilitag 6’nin bas kisminin arkasini agiga ¢ikarttigimizda bizi bir siirpriz beklemekteydi. 1998
kazis1 sirasinda tag orgiiniin arkasinda sakli kalmis bir hayvan kabartmasini bulmustuk. Ancak
dikilitag 6’daki resmin yuvarlak ve hi¢ bigimlendirilmemis, ovalden ii¢ kdseliye kadar degisen
basi, agiz ve dislerle siislenmis diger yliksek kabartma baslarla karsilastirildiginda oldukga
dikkati ¢cekmekteydi. Benzer sekilde iistii ortiilii Dikilitas 6’daki siiriingenin alt kismina ait
kabartmanin, asag1 dogru siiriinen bir yilana ait olabilecegi diisiincesi akla gelmektedir (Schmidt,
2007, s.129).

“Gobekli Tepe’de cikarillan buluntularin benzerleri Kuzey Suriye’deki Tell Abr’da
rastlanmistir. Bu yiizden Gobeklitepe buluntularininda siiriingenlere ait olabilecegi

diisiintilmistiir” (Schmidt, 2007, s. 231).

Garkinkel’den aktaran Schmidt, 2007, Gobekli Tepe ‘deki kabartma ile Tell Abr’in kazi
bezekli figiirleri heniiz bilmiyordu. Eserinde On Asya erken donem ciftci kiiltiiriindeki dans

sahnelerini ele alan Garfinkel, konuyu en eski ¢iftci kiiltiirii ile yorumlamaya ¢alisir (s. 130).
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Sekil 11. “Ilk bakigta dort ayakli bir siiriingeni andiran bu kabartmanin, bir leopar betimi
olmasi da olasidir. Kabartma, Dikilitas 6'ya ait T basin arka yiizlinde yer almaktadir. Bunun
altindaki govde yiizeyinde kivrilan bir yilan segilebilmekte.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1
avcilarinm gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapmagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

C Yapisi: Erkek Yaban Domuzu Evi’nde

C yapis1 A ve B yapisinin dogusunda ve yine daire seklinde ortaya ¢ikmistir. Yapinin biiytik
orada tahrip edildigi saptanmistir. Betimlerdeki yaban domuzu sembollerinden dolayr bu

yap1 erkek yaban domuzu evi olarak tanimlanmistir (Schmidt, 2007, s. 138).

Cevre duvarinda dokuz adet dikilitas tespit edilmis, fakat daha fazla oldugu tahmin
edilmistir. Kazilarda farkl yerlerde dikilitas izlerine rastlanmistir. Tarim1 engellemesinden
dolay: tarla sahibinin sokiip attig1 diisiiniilmektedir. Kazilarda korunagelmis iki dikilitasta
kabartma bulunmaktadir. Dikilitas 26 ve 28’de kiiclik erkek yaban domuzu kabartmalari
bulunmaktadir. Dikilitaglarin farkl yiizeylerinde baska hayvan kabartmasi, soyut semboller
ve dikey bir yarim ay tespit edilmistir. Bu semboller dikilitaglarda sik¢ca goriilmekte olup

ayrica papaz atkis1 benzeri seritlere rastlanilmistir (Schmidt, 2007, s. 138).
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Orta dairede 4 dikilitag bilinmektedir. Dikilitas 23’te yaban domuzu ve 6niinde ise dislerini
gosteren bir hayvan ortaya ¢ikarilmistir. C yapisinin batisinda Dikilitag 11,12 ve 25 ortaya
cikarilmistir. Dikilitas 25°te dikkat ¢eken bir Ozellige rastlanmamistir. Dikilitas 11
parcalanmis olarak bulunmustur ve ¢evre duvari tarafindan kapali olan boliimlerinden dolay1

herhangi bir kabartma olmadigi anlasilmistir. Dikilitas 12°de yaban domuzu ve kus

kabartmalari tespit edilmistir (Schmidt, 2007, s. 139).

= M) Vo TSN el N 1
Sekil 12. “C Yapist' ndaki Dikilitag 11 ve 12 ortadaki ¢evre duvarinin i¢ine yapilmis. Dikkati
cekecek kadar kiiglik olan Dikilitas 13 (sadece dikilitas basinin iist kismi1 goriilmekte) icteki
ilk ¢evre duvarma aittir.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin gizemli kutsal alani
Gobekli Tepe en eski tapmagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Dikilitas 12 de ikinci ¢evre duvarinin i¢ine insa edilmistir. Burada ise sans eseri T basi ve
govdenin biiyiik bir boliimii agikta kaldigi i¢in, uzaklan bile goriilebilmektedir. Bu dikilitasta de

bir siirpriz bizleri bekliyordu. Dikilitas 11 'de oldugu gibi T basinda kabartma siis vardi, ama ilk

kez tiim yiizeyi kaplamaktaydi. Ordege benzeyen bes tane kus, ag benzeri ¢izgili bir desen
oniinde hareket etmekte. Sanki sanalg1 bos yiizeyleri doldurma iggiidiisiiyle (bunun uzmanlar
arasindaki deyimi ise Latince horror vacui, yani bosluktan nefret) ag desenini lim T basa yaymis

ve sadece kuslar i¢in bir yer birakmustir. Belki de biitiin bunlar bir "agla kus avi" betimini
gostermektedir (Schmidt, 2007, s. 139).
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Sekil 13. “C Yapisi 'ndaki Dikilitag 12 'min sag ylizeyinin timii kabartmalarla doludur.
Dikilitagin basinda ise biiyiik olasilikla, parmaklik desenli bir agin 6niinde duran kuslar
betimlenmistir; onun altinda ise erkek yaban domuzu ve bir tilki goriilmekte. Tilki
kabartmasi, daha sonra buraya eklenen seki kabartmanin biiylik boliimiinii kapattig1 i¢in
sadece boyun kismina kadar ag¢iga cikartilmistir.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin
gizemli kutsal alam1 Gobekli Tepe en eski tapinag yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Dikilitag 24 ve 36 arasinda bugiine kadar koruna gelmis yiiksek kabartma biiyiik kiregtasi
levha bulunmustur. Kabartma kiiglik disleri ve kivrik kuyrugu olan kopek benzeri bir
betimlemeye rastlanmistir. C Yapist duvarlarinda koruyucu ve yirtict hayvanlar olan kutsal

bir alan olarak tanimlanmistir (Schmidt, 2007, s. 141).

Sekil 14. “C Yapis1 'ndaki Dikilitas 26'da simdiye kadar sadece bir erkek yaban domuzu
kabartmas1 bulunmustur” Schmidt, K. (2014) Tas Cagi avcilarinin gizemli kutsal alanmi
Gobekli Tepe en eski tapmagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

27



C Yapisi’ndaki ¢ok sayidaki erkek yaban domuzu kabartmasini gz oniine getirdigimizde s6z
konusu bu motif ¢ok sasirtict degildir; ancak bu hayvan kabartmasini digerlerinden ayiran baska
bir 6zellik vardir: Hayvan sirt Gistii yatmakta, karin ve ayaklari ise yukar1 dogru bakmaktadir. Bu
durum i¢in akla gelebilecek ilk agiklama, hayvanin sirt {istli yatmasinin, kabartmanin oldugu tas
levhanin, yeniden kullanilan dikilitasa ait oldugu ve bu nedenle de ters ¢evrildigi idi; ancak biraz
dikkatli olundugunda bu goriis gecerliligini yitirmektedir, ¢linkii s6z konusu tas levha, eski bir
dikilitagin olasi kalinligindan ¢ok daha incedir. Bu yiizden dikilitaglarin diginda, kabartmalarla
stslii bagka bir yap1 elamani oldugu anlasilmaktadir (Schmidt, 2007, s. 142-143).

Sekil 15. “U bi¢imli kap1 tasinin hemen arkasina yerlestirilmis kap1 delik taginin iistiinde,
ters yatan bir erkek yaban domuzu (dikilitas) tespit edilmistir.” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1
avcilarmin gizemli kutsal alan1 Gébekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

Arastirmalarda pek ¢ok parca tespit edilmistir. Kabartmali dikit tizerinde biiyiik ve tehlikeli
hayvani (aslan veya ayi) buluntusu, yliksek kabartma teknigiyle yapilmis siirlingen ve
dislerini gosteren hayvan kafatasi bulunmustur. Devam eden kazilarda yeni buluntular
eklenmistir. Ornegin, biiyiik olasilikla V bicimli bacaklar1 olan aslan, A yapisinda
kaburgalar1 belirgin olan aslan veya erkek yaban domuzu basi, C yapisinda erkek yaban
domuzu ve basi, disleri belirgin olan yirtict hayvan ve yiiksek kabartma teknigi ile yapilmis
hayvanlar (Schmidt, 2007, s. 144).
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Sekil 16. “Giineybatidaki tepenin zirvesinde, dikkati c¢ekici V bi¢imli ayaklari olan bir

hayvan heykeli bulundu (ytliksekligi 70 cm).” Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin
gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Nevali Cori heykelleri ile karsilastirildiginda ortaya oldukga ilging gézlemler ¢ikmakta. Orada
“kus” motifi ve insan basi iki kez tespit edilmistir, ancak saldirgan yirtict hayvan betimleri hi¢
goriilmemektedir; en azindan bu durum biiyiik plastik betimlerde bdyledir. Kiregtagindan
yapilmis kurt ya da aslan basina benzeyen bir kiiciik hayvan kafas1 heykeli Gobekli Tepe’de
bulunan yirtict hayvan motiflerini hatirlatir. Nevali Cori’de az sayida biiyilik plastik drnekler
oldugu gozlemi ¢ok oOnemlidir, ¢linkii kotiliklerden koruyucu yabani hayvanlarin burada
olamayisi, buranin Gobekli Tepe’deki kiilt yerinden ¢ok daha farkli bir isleve sahip olduguna
isaret etmektedir; Nevali Cori yasayanlarin yeriydi, Gobekli tepe ise Oliilerin yeri olarak
bilinmektedir” (Schmidt, 2007, s. 145).

D Yapisi: Tas Cag1 Hayvanat Bahgesinde

En iyi korunmus olan yap1 D Yapisi’dir. Oval bir yapiya sahiptir. Cok sayida kabartmaya

rastlanmustir. insanlarda hayvanat bahgesi hissi uyandirmaktadir.

Bu esi benzeri olmayan resimleri dogru sekilde anlamanin zorlugunu, “gdldeki turnalar”
ornegiyle gostermeye calisalim: i1k bakista bir su, bir nehir ya da bir gél olarak yorumladiginz
dalga cizgilerini, iki turna kabartmasi sayesinde tanimlayarak, biraz siirsel kagan bu ismi verdik;
isim daha sonra Gobekli Tepe iizerine yazilmis bir yazinin da adi oldu. Kazilarin ilerleyen
asamalarinda ise, gol dalgalar1 oldugunu disiindiiglimiiz ¢izgilerin, aslinda yilanlar
tantmladigini anladik (Schmidt, 2007, s. 149).
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gekil 17. “Kazi alanlarini gosteren genel plan” Schmidt, K. (2014) Tas Cag: avcilarmin
gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.
D yapisinda merkezi dikilitag 18, Nevali Cori dikilitaglarina benzemeketedir. Genis yiizeyde
kollar ve stolaya rastlanmis fakat tahmin edilen ellere hala ulasilamamistir (Schmidt, 2007,

5. 149).
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Sekil 18. Dikilitas 18’in gogiis tarafinda H bi¢imli bir yuvarlak ve yarim ay sembolii
goriilmekte. Schmidt, K. (2014) Tas Cagi avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en
eski tapinag1 yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Gogiis tarafinda, dikilitas ¢enesinin hemen altinda stola seritlerinin arasinda soyut, piktogram
(reesim-sembol yazi isareti-¢.n.) seklinde isaretler goriilmektedir. Yukarida H bigimli bir
sembol, onun altinda daire ve yatay bir yarimay bulunmaktadir. H sembolii, yakindan
bakildiginda birbirine zit yerlestirilmis iki kisiye, belki de dik duran iki hayvana isaret eden iki
parcaya dontigmektedir. Ancak heniiz kesin bir yorum yapacak durumda degiliz.

Dikilitas 31, Dikilitas 18’in batidaki ikizini olusturmaktadir. Ayn yiikselige sahip olan
bu dikilitas tlimiiyle agiga ¢ikartildiginda, yine ayn1 sekilde taban yiizeyinden 4 m daha yiiksek
olacaktir. Oldukga ince sekillendirilmistir ve diger drnekte oldugu gibi atki ve bant motifleri
bulunmaktadir. Gévde kisminda bukranion (gdvdenin tiimiiniin sadece profil olarak, basin ise
iki tarafindaki boynuz ve kulaklarla gdsterilmesi —¢.n.) yan, boga kafatasi betimi- disindaki diger
kabartmalara rastlanmamustir (Schmidt, 2007, s. 150).
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Sekil 19. Biiyilik bir kismi ¢evre duvarlar tarafindan kapatilmis olan Dikilitag 20’nin i¢
yilizeyinde yilan, boga ve tilki kabartmasi bulunmakta. Tilki kabartmasindan (altta), eski
tahribatlar nedeniyle sadece bas ve 6n ayaklar1 geriye kalmistir. Schmidt, K. (2014) Tas Cag1
aveilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinag: yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.

-

Sekil 20. 90° dondiiriilmiis H isareti, yilanlar ve biiyiik olasilikla yabani esek kabartmasi,
Dikilitas 30’un eskiden tahrip olmus i¢ yiizeyinde bulunmkata. Schmidt, K. (2014) Tas Cagt
avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji
ve Sanat.
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Doguya gidildiginde Dikilitag 20 ile karsilagilmaktadir. Dikilitag 20°nin govde gdgsiinde
asagiya dogru kivrilan ve boga ile karsi karsiya gelen yilan tespit edilmistir. Dikilitasin tahrip
olmasi nedeniyle boga kabartmasi altindaki tilkinin bas kismi segilebilmektedir. (Schmidt,

2007, s. 151-152).

Sekil 21. “D Yapist'min batidaki merkezi dikilitasinin gogiis boliimiinde bukranion
kabartmas1 goriilmekte.” Schmidt, K. (2014) Tas Cagi avcilarinin gizemli kutsal alan
Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Dikilitas 21’e gelindiginde sol siitiin ylizeyinde dogal ceylan semboliiniin yer aldigi
goriilmektedir. Ceylanin durus ve dzelliklerinden dolayr Yukar1 Mezopotamya’da goriilen
Dorkas Ceylan1 oldugu diisiiniilmektedir. Asagiya bakildiginda ise bir Asya Yabani Esegi
betimlemesi ile karsilasilmistir (Schmidt, 2007, s.152).
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Sekil 22. Dikilitas 21 nin govde yiizeyinde ceylan ve yabani esek kabartmasi goriilmekte.
Schmidt, K. (2014) Tas Cagi aveilarmin gizemli kutsal alani Gobekli Tepe en eski tapmagi
yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.

Sekil 23. Dikilitag 22'de bir tilki bas1 kabartmasi secilebilmekte. Diger kabartinalar ise biiyiik
olasilikla ¢evre duvar tarafindan kaplanmistir. Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin
gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul, Arkeoloji ve Sanat.
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Dikilitas 22°de bir tilki kafasi tespit edilmistir. Cevre ducari dikilitas 21°de oldugu gibi
hayvan govdesini kapatmaktadir. Dikilitas 22’nin gégiis boliimiinde yilanin stola seritleri
arasindan asag1 kivrildigr gézlemlenmistir. Sagdaki dikilitas ise bir hayvan tespit edilmistir,
daire duvari sebebiyle oOrtiilmiis ve ne oldugu tespit edilememistir. Fakat gériinen parca

tavsan1 animsatmaktadir (Schmidt, 2007, s. 154).

Gezimizde bundan sonra karsimiza ¢ikan ise Dikilitags 30'dur. Bu dikilitagin alin tarafinda bir
kabartma bulunmaktadir. Neredeyse tepe noktasinda soyut bir isaret goriilmekte. Bu isaret 90°
dondiirilmiis Latincedeki H harfini animsatmaktadir. Bunun hemen altinda, ¢ok sayidaki
yilandan ayrilabilen, zikzak simsek motifi olarak algilanabilecek bir yilan dikkati ¢ekmekte.
Karin kisminda bagka betimler de bulunmakta: Boynuzlari olmayan dort ayakli, biiyiik ihtimalle
yabani bir esek; Dikilitas 20'de oldugu gibi dikey olarak yerlestirilmis, asagiya dogru kivrilan
dortlii yilan grubu. Yilanlardan bir tanesinde, viicudunun iki bitig yerinde birer bas bulunmakta
ve nereye dogru hareket ettigi tam olarak anlasilamamakta (Schmidt, 2007, s. 154).
llging olan Dikilitas 32°de hi¢ kabartma tespit edilmemistir; ama 33 ve 38’de bulunan
kabartmalar durumu dengelemistir. 6 hayvan tespit edilmistir. Dikilitagin bas kisminda boga
yer aliyor; fakat korunamadigi icin tahrip olmustur. Ayaklar1 Dikilitas 2’deki bogadaki
karakteristik yapidadir. Bir erkek yaban domuzuna tespit edilmistir. Erkek yaban domuzu
altinda ii¢ tane kus goriilmektedir. Kuslarin 6rdek, leylek veya turna oldugu diistintilmektedir

(Schmidt, 2007, s. 155).

Schmidt (2007) kazilar heniliz tamamlanmadig i¢in Dikilitas 41 ve 42°de kabartma tespit
edilmemistir (s. 156)

Dikilitas 33’lin karin yiiziinde, gelen yilanlarin kafalariyla dikey bir resim dizisi olusturarak iki
taraftaki genis yiizeyleri cevreledigi sahne soluk kesici. Insan neredeyse Eski Misir hiyeroglifleri
karsisinda oldugunu sanarak elinde olmadan ilk okuma olasiliklar iizerine diisiinmeye basliyor:
Hayvanlar ve soyut motifler tas lizerine oyulmus ve siralanmistir (Schmidt, 2007, s. 159).

Schmidt (2007) Gobekli Tepe’de kazi yapanlar tilkilere, yabani domuzlara, yilanlara ve
bogalara coktan alistik. Bocek ve oriimcek desenleri ise beklenmedik yeni seylerdi.
Betimlerin uzunluklar1 20 cm’i bulmakta. Bocegin sadece, tespit edilmeyen bacak sayisina
bakildiginda, say1 hatali da olsa dahi bir 6riimcek tiirti olup olmadig1 kesinlik kazanmamustir.

Bu nedenle, alt1 ayaklilar hakkindaki bagka yorum yapilmayacaktir (s. 161).
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Sekil 24. Dikilitag 33’°lin sag yiizii neredeyse tiimiiyle 6rdek tiirii kuslar, turnalar, 90°
dondiiriilmiis H isaretleri ve yilan kabartmalari ile doldurulmustur. Schmidt, K. (2014) Tas
Cagr avcilarinin gizemli kutsal alam1 Gobekli Tepe en eski tapmagi yapanlar. Istanbul
Arkeoloji ve Sanat.

Sekil 25. Dikilitas 33’te dogal biyikiilte tilki kabartmast ve onun Oniinde yilanlar
goriilmekte. Schmidt, K. (2014) Tas Cagr avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en
eski tapinag1 yapanlar. Istanbul Arkeoloji ve Sanat.

Sekil 26. Dikilitag 33 'te On yiizlinde dikey olarak, aralarinda 6riimcek ve yilan bulunan
hayvanlar ve isaretler yer almakta. Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin gizemli kutsal
alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul Arkeoloji ve Sanat.
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Aslanh Dikilitas Yapisi
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Sekil 27. “Dikilitas yapisinin batidan goriintisii. Dort dikilitas in situ halde agiga ¢ikarilmasi.”
Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilarinin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi
yapanlar. Istanbul Arkeoloji ve Sanat.

Bu alanda 4 adet T bagh dikilitag bulunmustur. Gergi ligii kirilmis fakat kalan gévdelerinde

yerlerine yerlestirilmistir. Bu sebeple dikilitaglar in situ seklinde durmaktadir. Mekanda
bulunan ¢ok sayida tas levhadan anlasildig1 {izere var olan dikilitaslar cati1 konstiirksiyon
tastyicistydi. Nevali Cori’de bulunan kol ve elleri olan kabartmali dikilitas (Schmidt, 2007,
s.261).

Bu mekanin dogusundaki iki dikilitas lizerinde kabartma betimler bulunmakta. Duvarin igine
yerleslirilmis, kollar1 ve elleri olan dikilitaglan bir kenara birakirsak, bunlar simdiyle kadar 6zgiin
yerlerinde -in situ- buldugumuz (erken) II. tabakaya ait kabartmali tek dikilitas drnekleridir.
Kesfedilen iki kabartmada, agilmis agziyla. atlayacak pozisyonda biiyiik kedigillerden iki hayvan
tasviri bulunmaktadir; ikisi de dogudaki dikilitasin i¢ yiizeyine, yani batiya dogru bakmakla.
Kabartmalar, (eski) III. tabakaya ait dikilitaglarin ¢ogunlugunda oldugu gibi, dikilitasin
govdesine degil T bash dikilitaslann iizerine yapilmustir.

Baslangigta, bunlarin bir aslan resmi oldugunu diisiiniiyorduk, bugiin ise bundan pek
emin degiliz; bir kaplan ya da leopar da olabilir. Eski yap1 tabakalarindaki kabartmalarin tersine,
iki hayvan da oldukg¢a ince sekilde islenmistir. Eger yaklasik 6.000 yil ¢ikartirsak, bunlar
goriiniimleriyle Hitit kabartmalarini hatirlatmaktadir. Bu rnekén gecici olarak mekandan yapiya
gergeklestirilecek terminolojik sigrama yani kavramlarin igerikleri nedeniyle hi¢ kuskusuz ¢ok
sorunlu olsa da- "Aslanli Dikililag Yapisi" olarak isimlendirildi. Aslinda bu "Aslanli Dikilitag
Yapisi"nirt gergekte dis cephesiyle bir yapi olusturup oluslurmadigr ya da en azindan
agglutinasyon teknigiyle yani yana yana eklenerek birlesen bir kompleks- yapt govdesi mi

37



oldugu veya sadere var olan yapi labakalannin igine yerlestirilen mezarimsi bir ¢okiintii mii
oldugu heniiz cevaplanmamis bir sorudur (Schmidt, 2007, s.262).

Sekil 28. “Kuzey aslanli dikilitas (yiikseklik 1.45 m).” Schmidt, K. (2014) Tas Cagi
aveilarmin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapmag: yapanlar. Istanbul Arkeoloji
ve Sanat.

{113

Sekil 29. “Glineydeki dikilitas lizerinde bulunan aslan kabartmasi” Schmidt, K. (2014) Tas
Cag1 avcilarinin gizemli kutsal alani Gobekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul
Arkeoloji ve Sanat.
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Aslanli Dikilitas Yapisi, daha fazla yer ve dikkat ayirmamiz gereken, ¢ok farkli tarzda bir betimle
birlikle goziikkmektedir: Aslanli dikilitaslar arasinda, terrazo tabandan hafifge yiikseltilmis bir
sekiye cikan, tek basamakli, igine dikilitagin yerlestirildigi merdivene benzeyen bir yapi
bulunmakta. Bu basamagin iizerinde bir kadin1 gosteren kazi bezekle yapilmis ¢izim bulduk.
Sanatci, kadini ¢omelmis. el ve ayaklarini sallar bir sekilde betimlemistir. Sarkan gogiisleri ve
cinsel organindan kadinin ¢iplak oldugu anlasiliyor. Cinsel orgam ilging bir bicime sahip. ilk
bakista ne oldugu pek anlasilamayacak, asagirya dogru sarkan V bigimli, seritimsi bir motif sdz
konusu. Ancak bunun, oldukca biiylitilmiis iireme organlarina ait fer¢ dudaklari oldugu
anlagilmakta. Yanlara dogru agilan bacaklan, abartili bir sekilde betimlenmis makronymphia
(biiytik fer¢ dudaklari), burada bir dogum sahnesinin gosterilmesi yerine daha agikgasi bir
koitus'a (rinsel iligkiye -¢.n.) hazirligi isaret etmektedir (Schmidt, 2007, s.263)

&=
Sekil 30. “Ustiinde seritler (stola) ellerin oldugu dikilitas,” Aslanl Dikilitag Yapis’nin giiney
duvarma yerlestirilmistir. Ust boliim korunamamistir. Schmidt, K. (2014) Tas Cag

avcilarmin gizemli kutsal alan1 Gébekli Tepe en eski tapinagi yapanlar. Istanbul Arkeoloji
ve Sanat.

Sekil 31. “Aslanli Dikilitas Yapisi’na ait seki levhalarinin birinde, dizleri tistiinde duran
ciplak bir kadini betimleyen kazi1 bezek tespit edilmistir. (kaz1 ¢izimin yiikseligi 30 cm’dir”
Schmidt, K. (2014) Tas Cag1 avcilariin gizemli kutsal alan1 Gobekli Tepe en eski tapinagi
yapanlar. Istanbul Arkeoloji ve Sanat.

39



Gobekli Tepe’deki Tas Kabartmalarda Goriilen Semboller
Insanlar yaziyr bulmadan &nce iletisim araci olarak sembolleri kullanmustir.

Semboller bazi bilim dallarinin ilgi alanlarina giren 6nemli bir konudur. Bu 6nem belli
sembollerin her zaman diliminde evrensel boyutlu olmasindan kaynaklidir. Mitolojiler ve
semboller ayn1 6zellikleri gosterir, diinyanin her yaninda benzer sekilleri anlatir (Ates, 2001,

s.11).

Sembolizm tarihi, dogal nesnelerin (tas, bitki, hayvan, insan, dag ve vadilerin, glines ve ayin,
riizgar, su ve atesin) veya insan eliyle yapilmis olanlarin (ev, tekne ya da arabalarin) hatta
soyut bi¢imlerin (kare, dikdortgen, daire ya da sayilarin) evrensel boyutta anlamlar

oldugunu gostermistir (Jung, 2007, s. 232).

Ham taslarin bile eski, ilkel toplumlar i¢in biiyiik simgesel anlami bulundugunu biliyoruz.
Siklikla kaba, dogal taslarin ruhlarin tanrilarin toplanma yerleri olduguna inanilirdi ve bunlar
ilkel kiiltirlerde mezar tasi, sinir tagi ya da dinsel saydig1 nesneler olarak kullanilirdi. Onlarin
kullanim1 heykelin ilk bi¢imi, tasa rastlantilarin ve doganin verebileceginden daha biiyiik bir giig
vermenin ilk ¢abasi olarak kabul edilebilir (Jung, 2007, s. 233).

Ersoy (2000)’ya gore sembollerin bir kismi1 kesin anlamli, diger kismai ise belirsiz anlamlidir.
Okiiltizm, ezoterizm, kokii eski geleneklere dayanan bazi doktrinler belirsiz anlamli olanlara
ornektir. Sembollerin ¢ézlimlenmesi ve anlamlandirilmasi insanlar1 yiizyillarca mesgul

etmistir (s. 16).

Tiim bu bulgulardan hareketle Gobekli Tepe’de giin 1s181na ¢ikmis ve en belirgin semboller

aciklanmaya caligilacaktir.

Yilan

Gobekli Tepe’de karsimiza en ¢ok “yilan” motifi ¢ikmaktadir. Genel olarak dikilitaglarin
altinda yer alan bu yilan kabartmalar1 bakanlara dogru siirlinerek geliyor izlenimi
vermektedir. Bununla birlikte simdiye kadar yapilan kazilarda C yapisinda (Erkek Yaban
Domuzu Evi) belirgin olarak bir yilan motifinden bahsedilmemekle birlikte, A yapisinda
(Yilanhh Dikilitas Yapis1) Dikilitas 1, 2 ve 5’te, B yapisinda (Tilkili Dikilitas Yapisi)
Dikilitas 6, D yapisi (Tas Cag1 Hayvanat Bahgesinde) Dikilitas 20, 22, 30 ve 33’te tek

baslarina ya da bir grupla iligkileri baglaminda pek ¢ok yilan kabartmalarina rastlanilmistir.

Yilanlar Nevali Cori’deki dikilitaglardan farkli olarak bu yilanlar, “papaz atkisi seklinde” ve
“iki diiz ve yan yana paralel seritler i¢inde hareket eder gosterilmisti. Gobekli Tepe’deki biitiin
dikilitaglarda bu ‘papaz atkisi’ yoktur. Papaz atkili &rnekleri ise, Nevali Cori’deki
orneklerinden farklidir. Gobekli Tepe’deki seritler, dikilitas ¢enesinin hemen altinda
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baslamakta ve daha sonra V big¢imli serit olarak birlesmemektedir. Gobekli Tepe’de bu tiir
seritlerin oldugu in situ dikilitaglarda ki higbirisi tam uzunluguyla ortaya ¢ikartilmamuistir,
seritlerin bunlarin gébegin timiinii kapatmadigi ve dikilitagin alt ¢eyreginde bitmedigi
diistiniilebilir. Nevali Cori’den bilinen 6rnekler ve Gobekli Tepe’deki ikincil kullanilmis bir
parga, bu durumu kesinlikle ortaya koymaktadir (Schmidt, 2007, s. 117-118).

“Dikilitas 1’in sol tarafinda ise yilan motifi, T basin hemen altinda, alt ve iist sinirinda
Gobeklitepe’deki yilanbaslarinda karakteristik olan kalip seklinde sekiz adet kabartmayla
birlikte ag benzeri izlerin oldugu ilging bir desen 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir”

(Schmidt, 2012, s.118).

Dikilitas 5 ve 6’nin T yiizeyinde kivrilan bir yilanlar tespit edildi. Dikilitas 20°de dikey
olarak yerlestirilmis, asagiya dogru kivrilan dortlii yilan grubu, Dikilitas 22°de gdgiis
tarafinda, tek bir yilan ve asagiya dogru kivrildig: tespit edildi. Dikilitag 30’ da ise asagi

dogru kivrilan dortlii yilan grubuna rastlanildi.

Bigimsel farkliliklar1 ile Gobekli Tepede ¢okca rastladigimiz yilan motifleri genel itibari ile
olarak anlamlandirilmaktadir. Ancak bir biitlin olarak incelendiginde bu yilan motiflerinin
her zaman tek basina kullanilmadigi ve dikilitaglar {izerinde baska motiflerle de iliski halinde
gorsellestirildigi dikkati ¢cekmekte ve bu durumda anlamsal olarak kiiglik farkliliklara

ugradig1 gortilmektedir.

Dikilitas 1’deki yilan ag1 ve kog kabartmalari belki de bize, M.O. 2. Bindeki Hitit yazil
kaynaklartyla aktarilagelmis benzeri bir ritiieli resmetmis olabilir. Bizler, Hititlerin, bu ritiielin
[dinsel torenin] kdkeninin nereye dayandigini bilip bilmediklerini agiklayacak durumda degiliz.
Burada s6z konusu olan, ‘her seyin suglusu motifi’dir. Kétii giigler, ritiielde bir tekeye “yiiklenir’
ve hayvan toren sonunda ¢ole salinarak kaderiyle bagbasa birakilir. Kotii giicler boylece
toplumdan uzaklastirilmis olur. Gilinlimiize kadar devam etmis olan bu ‘her seyin su¢lusu’nun
ortaya ¢ikisi ve islevi bu davranis tarzinda agikca goriillmektedir.

‘Her seyin su¢lusu motifi’nin toplumsal kurumu ise, Hititlerden giinimiize kadar,
neredeyse 4 binyildir aktarilagelmistir. Bu durum, bu ritiielin yasam stiresini ii¢ kat daha
artirabilecegi goriisiiniin, daha bagindan itibaren sagma olmayacagini ortaya koymaktadir.
Dengeli bir bir yorum denemesinde, her insan i¢in korkutucu olan yilan agim ‘kétiiliik’ ve kogu
ise ¢ekip getirilen ‘her seyin suclusu’olarak gorebiliriz. Eger bu yorum dogru ise —hi¢ kuskusuz
bunu higbir zaman ispatlayamayacagimiz- Dikilitas 1’de bir dinsel tdéren resmedilmistir
diyebiliriz. Dikilitasin 6n yiiziindeki bes yilan kabartmasi da, bu resimli hikayenin herhangi bir
yerine eklenmis olarak, diger kotiiliiklerin canlanmis hali olabilir. Karsimiza Dikilitag 1
goriiniimiiyle ¢ikan insan bigimli varligi, bu ritiieli yoneten kisi olarak gorebiliriz (Schmidt,
2007, s.119).

Dikilitas 20’deki gévdenin gogilis tarafinda asagiya dogru kivrilan yilan bir boga ile

karsilagmakta olup, Schmidt’in bu karsilasma aniyla ilgili yorumlari ise sdyledir;

“Bu iki hayvan, dar alanda, stola kanatlar1 i¢in ortada dylesine yer birakmustir ki, sanki boga
dikey kenara sikistirilarak, yukardan gelen yilan ile kafa kafaya gelmesi saglanmistir. Bu
bulusma hig te barig¢il bir izlenim vermemektedir. Boganin oldukga belirgin sekilde biikiilmiis
ayaklari, hayvanlarin diizeniyle —yilan yukarida, boga asagida- yani boganm, yilan ile olan
kavgasinda kaybettigi anlami ¢ikartilabilir” (Schmidt, 2007, s.152).
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Dikilitas 30° da yabani esek ile birlikte yilan sembolii yer almaktadir. Yorum denemelerinde

s1g diislincelerden yanlis yonlendirebilir. (Schmidt, 2012, s.153).

Owusu (2004)’ya gore “Aztekler’de yilan sembolii; toprak ananin sembolii oldugu i¢in bir
saygt duyuluyor, 6te yandan topraktaki deliklerden yeryiiziine ¢iktiklarindan ve zehirli

olmalarindan o6tiirii yer alt1 diinyasi ile bagdastiriliyordu™ (s.262).

Esin (2004)’e gore “Tiirk ikonografisinde de yilan tasviri ile karsilasmaktayiz. Ozellikle
Sel¢uklu sanat1 evren tasvirinde yer alan “Luu” karakterinin yilan ve timsah gibi hayvanlarin

birlesiminden olustugu ifade edilmektedir” (s.131).

Aslan

Gobekli Tepe’de karsimiza ¢ikan diger bir havyan sembolii de aslan’dir.

1995 yilinda tepenin bat1 yamacinda tizerinde aslanimsi betim olan dikilitag buldugunu ve
bu buluntu iizerinde 1996 yilinda yapilan ¢alismada, cakmaktasi ve kirectasi atiklarindan
dolay1 eski heykeltiraslarin calistig1 atdlye olabilecegi diislintilmektedir (Schmidt, 2012, s.
113).
Gobekli Tepe A yapisinda; Duvarlardan birinin {ist yiizeyinde aslana benzeyen, kaburgalari ve
ereksiyon halindeki penisi agik¢a belli olan, neredeyse biitiin bir heykel bulduk. Sadece arka
kisminda, bu hayvana degil baska bir hayvan motifine ait oldugu sanilan kirtlmis bir yilizey vardi.
Belki de Nevali Cori'deki buluntu tarzini animsatan betimli bir siitunun (totem diregi) tist bolimii
de olabilir. Buradan pek uzak olmayan bir alanda yikilmis bir sekilde topraga gomiilii, dogal
biiyiikliikte bir yaban domuzu bas1 heykeli bulunmaktaydi. (Schmidt, 2007, s.115).
Dikilitas 15’in bat1 kisminda bes parmakli ayagi olan ayi, aslan veya leopar kabartmasi

olabilecegi diistiniilmektedir (Schmidt, 2007, s.139).

Ersoy (2000) “Hititler onceleri biiylik kopek dedikleri aslanin kenti kotii ruhlardan
koruyacagina ve saldirgana korku verecek en etkin bir psikolojik savunma araci olarak
gormisler ve bunlarin heykellerini kap1 gardiyani olarak, sur kapilarina ve tanri

heykellerinin kaidelerine yerlestirmislerdir” (' s.415) .
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Boga (Bukrania)
Gobekli Tepe’de dikilitas 1,2, 20 ve 30 da boga semboliine rastlanmaistir.

Bukrania (boga baslar1) Neolitikle gorsel motif olarak ¢ok farkli baglamlarda oldukga sik
kargimiza ¢ikmaktadir. Catalhdyiik"te yeniden sekillendirilmis sigir kafatast olarak bulunmustur.
Tiirkiye'nin dogusundaki Dicle Bolgesi'nde yer alan bir ilk Neolitik Cag yerlesmesi olan Hallan
Cemi"de ise, kazi hafiri tarafindan bildirdigine gore, izole edilmis sigir kafatasi olarak agiga
¢ikartilan yuvarlak planli bina duvarina yerlestirilmistir. Buna karsin Son Neolitik Ha laf
Kiiltiiri'nde ise bukranialar kap boyamalarinin en sevilen motifidir. Bukranialari bir "erkeklik™
sembolii olarak "okumak, bu konudaki genel yargiya ragmen (oponio commiinis) kesin degildir.

En azindan G&bekli Tepe"de simdiye kadar boylesi durumlarda karsit ifade "disiligi"' sembolize
etmesi beklenilen bir buluntu heniiz yoktur (Schmidt, 2007, s.120).

Baglhi basma erkeklik simgesi, Sigir kiiltiinliin basladigi Neolitik Cilalitas evresinde Hititler
bogaya hem tapiyor, hem de etini yiyorlardi, kanini da tanrilarina sunmaktaydilar. Genel olarak
gocebe toplumlar biiyiik bas hayvan besiciligi ile ugrasmaktaydilar. Onun iiretim islevindeki
roliiniin bilinci altinda olmalart nedeniyle, boga bir ¢oban tanrisi olarak tabulastiriliyor ve
stirliniin tanrilagmis dnderi oluyordu. Yaratici giiciin sembolii olan boga’nin bronzdan yapilmis
baslarmin dini térenlerde bir mizrak veya sopa iizerinde takilarak tasinmasi olayi, ilk olarak M.O.
II1.binden itibaren, Anadolu’da goriilmiis ve dinsel amblemlerin bir prototip olmustur (Ersoy,
2000, s. 418).

Jung (2009)’ a gore “Hristiyanlikta da hayvan simgeleri sasirtict biiyiikliikte rol oynar. Dort
Incii yazicis1 azizden iigiine hayvanlar; Luka'ya boga, Markus'a aslan, Yuvan'a kartal refakat

eder” (s. 237).

Yaban Domuzu

Mitolojiler i¢in domuz zengin bir motiftir. Gobeklitepe kazilarinda da ¢ok fazla goriilmiis

bir betimlemedir.

C Yapisi'nda alt1 tane erken yaban domuzu ¢ikarilmisti. Kazilarda bulunan toplam dort erkek

yaban domuzunun ii¢ tanesi buradan ¢ikarildi (Schmidt, 2007, s.138).

“Domuzla ilgili sdylenceler Roma'da da vardir. Romalilara gore yaban domuzu saldirgan
olusu nedeniyle kotii bir yaratiktir. Adonis'i, bir yaban domuzunun 6ldiirdiigli sdylentisinden
yola cikilirsa, Eski Yunan'dan Roma'ya gegen bu inancin Anadolu kdkenli olabilecegi
bildirilmektedir” (http://www.definelerim.com/domuz-sembolu-isareti-t4064.html, 2011).

Eski Misir mitolojisinde domuza yer verilmez. Domuz, Misir'da temiz olmayan bir hayvan
olarak kabul edilir. Bir domuzun yanindan gegerken biri ona siirtiiniirse, temizlenmek igin
istiindekilerle beraber kendisini Nil nehrine atmalidir. Domuz ¢obanlari higbir tapmaga
sokulmazlar. Hi¢ kimse bunlardan kiz alip vermez. Yalnizca kendi aralarinda evlenebilirler.
Misirlilar, yalnizea yilda iki kez tanrilara domuz kurban ederler ve sadece bu giinlerde domuz
eti yerler. Bunun disinda kalan diger donemlerde kesinlikle domuz eti yemezler.

Hint mitolojisinde tanr1 Visnu, "Yaban Domuzu Visnu" (Varaha) olarak cisimlenir. Visnu
bir kez de, diinyay i¢ine dustiigii sulardan kurtarmak icin yaban domuzu kiliginda yeryiiziine
gelmistir. Ayrica Veda'lardaki firtina tanrist Ruda'nin, géklerin domuzu oldugu diistiniliir. Eski
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Cin'de ise domuzlar, ormanlarin zenginligini sembolize eder. Hawaii Adasi yerlileri, Keoro-Eva
adin1 verdikleri bir tanriya, domuz kurban ederler. Anadolu'da da tanriga Kybele'ye dogurgan
oluslari nedeniyle disi domuzlar kurban edilir

Antik Anadolu toplumlarinin ¢ogunun inanglarinda disi domuz, insanlarin ve
ekinlerin dogurganliklarini ve tretkenliklerini simgeler. Erkek domuz ise, bazen erkek tanrilarin
sembolii olarak belirir. Hititlerde, domuza mitolojik bir anlam yiiklenmemis ve domuza nazaran
sigir, at, koyun gibi hayvanlara daha ¢ok 6nem verilmistir. Ancak Stimer’lerde, domuz ¢ok
yaygin olarak bakilmis, beslenmis ve etleri tilketilmistir.
Kelt'lerde, yaban domuzu bir tanridir ve ancak kahramanlar tarafindan yenilen bir kutlama
yiyecegidir. Iskit'lerde ise her hayvan, insan bile kurban edilebilir ancak domuz asla kurban
edilemez (http://www.definelerim.com/domuz-sembolu-isareti-t4064.html, 2011).

“Eski Tiirklerin "tonguz" adin1 verdikleri domuz, kotiilenen ve yerilen bir hayvan degildir.
Tam tersine 6nem verilen bir hayvandir. Hatta domuz, 12 Hayvanh Tiirk Takvimi'nde 12.
Yili simgelemektedir” (http://www.definelerim.com/domuz-sembolu-isareti-t4064.html,

2011).

Tilki
Gobekli Tepe’de yer alan diger bir sembolde olan “Tilki dir.

Schmidt (2007) “av s6z konusu oldugunda, kurnazlig1 giinlimiize kadar konusulagelen,
haydutvari tilki; buna karsin cogunlugu zehirli olan yilanla kars1 karsiya kalan insanin ¢ok
biiyiik bir tehdit altinda kaldigini ve Gistelik o zaman yilan 1sirmasina kars1 giivenilir bir ilacin

da olmadigin diistinelim!” (s. 219)

Tilki Yakindogu’da ikonografik bir anlam tasimamaktadir. M.O. 3. bin de eski isaretlerde
goriiliir fakat Stimer yazisi ile kaybolur. Resimlerde daha ¢ok bas kismi ¢izilmekteydi. Bu

sebeple tilkinin 6zel bir anlam tagidigini ifade edebiliriz (Schmidt, 2007, s.221).

Tilkiyi bagrolde sadece Eski Dogu fabllarinda (hayvan masallar1 -¢. n.) gérmekteyiz; iistlendigi
rol ise bizi hi¢ sasirtmamakta: Babil tilkisi, bir anlamda bizim Meister Reineke'nin (tarilii Orta
Cag'a kadar uzanan fabllardaki Tilki Reineke tipi -¢.n.) atababasi gibi bir sey Ornegin cobanlarin
hizmetgisi kopege karsi, kurtla birlik olur. Bu nedenle de hakime sikayet edilir, ;ama kendisini
kurnazca savundugu i¢in su¢lamalardan kurtulur (Schmidt, 2007, s.120).

“Tilki Semboliiniin; iki yiizliiliik, sinsilik ve kallesligiyle bir diizenbazin tiim niteliklerini
icinde barmdirdigina inanilirdi. Amerika yerlileriyle Dogu kiiltiirlerinde sekil degistirici
olarak goriilen tilki, folklor ve edebiyatta da c¢oklukla baska bir kilikta ortaya ¢ikar”
(http://www.gizlimabet.com/threads/16310-Sembolizm-de-Hayvanlar-Ve-
Anlamlar%C4%B1).
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A Yapisi'nin dogudaki Dikilitag 2' de uzun ayakli bir kus tespit edilmistir ve turna oldugu

Kus (Turna)

belirtilmistir.

Turna su kusudur. Yumurta ve yavrularin1 korumak i¢in yuvasini bataklik gibi gizli yerlere

yapar. Turna dansi ¢iftlesme doneminde degil, yasama sevincini belirtmek i¢in de yapilir

(Schmidt, 2007, 5.216).

Schmidt (2007) “ancak On Asya'da turna kusu uzun siireli bir konuk degildir. Avrasya'nin
kuzeyindeki bataklik alanlarda kuluckaya yattiktan sonra sonbaharda gdo¢men kus olarak

Afrika’nin sicak bolgelerine dogru ucar. Firat ve Dicle'nin bol sulu ¢evresi go¢ yolundaki

turna icin ¢ok uygun yerlerdir” (s.217).

Schmidt (2007) “Eski Misir'da turna resimlerinin tercih edilmesi, kesin olarak din dist

ogelerle agiklanabilmekte. Turna eti Misirlilarda nefis yiyecekler sinifina girmektedir” (s.

218)

Hellen-Roma Antik Dénemi'nde kama seklindeki turna kiimeleri 6zellikle dikkati ¢ekerdi. Bu
kusun Akdeniz’in lizerinden ugtugu, ama burada kulackaya yatmadigi bilinmekteydi. Antik
Donem'de Bereket Tanrigast Demeter'in kutsal hayvani olarak kabul edilirdi; ¢iinkii ilkbaharda
ortaya c¢ikmasiyla dogadaki yeserme doneminin bagladigini ve boylelikle de tohum atma
zamaninin geldigini gosterirdi. Hellen mitolojisinde turnalar 6zellikle, ciice halk olan
Pygmenlere kars1 ortaya ¢ikar (Schmidt, 2007, s.217).

Canak Comleksiz Son Neolitik Cag'a tarihlenen Bougqras yerlesmesinde kiregle boyanmis
duvarlarda kirmizi toprak boya ile yapilmis duvar resimlerinde goriilmektedir. Boylelikle de
Gobekli Tepe'deki turna motifinin, Neolitik Cag'daki tek ornek olmadigini, Geg¢ Canak
Comleksiz Son Neolitik Cag'a tarihlenen Bougras'taki resimle gérmekteyiz (Schmidt, 2007, s.
218).

Resimsel turna betimlerinin sadece bir av hayvani olarak yorumlanmasi yetersiz
kalmakta. Gobekli Tepe'de betimlenen diger hayvanlarla (boga ve tilki) olan iligkisi de bizi, bu
konuyu sadece bir "av toplulugu" seklindeki acele bir yoruma goétiirmemeli. Gergi turna, av
hayvani olarak yenebilirdi, ama bu durum Neolitik Cag'da olduk¢a sik betimlenen tilki i¢in
kesinlikte s6z konusu olamazdi (Schmidt, 2007, s. 219).

Akbaba

D yapisi1 Dikilitas 43 te rastlanmistir. Mitolojik olarak farkli anlamlar icermektedir.

Hint masallarina gére Garuda denen akbaba, kuslarin kralidir. Goksel bir agacta biten
olimsiizliik iksiri soma'y1 ¢calmis, fakat tanrilarin Krali Indra'ya teslim etmek zorunda kalmust.
Garuda; Garudi, Karuti ve Karakug adiyla hem Budist, hem de Budist olmayan Tiirk mitoloji
ve sanatina girdi. Orta Asya Budist sanatinda, Kok ve Bati Tiirk (550-740) ile Uygur (850-
1220) devirlerinde ¢ok gortiliir. Alacali kuyrugu veya kanatlan olan bir akbaba veya kartal gibi
genellikle kulaklidir (Esin, 2003, s. 172).

Yakindogu'da 1bn Mithennii'nin sézIligli ve Kamus™un Tiirkge ¢evirisi, karakus kelimesinin
karsilig1 olarak hem tavsancil, yilancil gibi ¢esitli tiirden kartali (ukab), hem de Arapcada nesr
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denilen koyu renkli akbaba tiirlerini isaret ettigini (beyaz tiirlerine mazraht deniliyor) gosterir.
Kartal ve akbaba arasindaki bu karisiklik Gamda ve Karakus geleneginin bir pargasidir. (Esin,
200, s. 223).

Esin, (2003)’ in belirttigi lizere, “Kasgari tarafindan rahama (kartal, akbaba) olarak terctime

edilen il-kus, "hiikiimdar kusu" anlamina gelir” s. 210).

Oriimcek

Gobekli Tepe’de yapilan kazilarda tilki, yaban domuzu, yilanlar ve boga sembolleri ile
karsilagmistir; fakat D yapisi kazisi sirasinda diger semboller disinda bocek ve oriimcek

sembollerine rastlanilmistir (Schmidt, 2007, s. 161).

Yapinin dogu yarisindaki gezimizi hatirlarsak, Dikilitas 21°le iki kez 6riimcek deseni gormiistiik.
Bunlar tekrar dikilitagin 6n yiizeyinde yer almaktalar, ancak hemen alt alta siralanmig olarak.
Bunlarda ya tahrip edilmis kabartmalar ya da aceleyle yapilmis isaretler s6z konusudur. Her ne
olursa olsun, her iki isaret de oldukca zor segilebilmekte; ancak Dikilitas 33'teki hayvanlarin

bulunmasindan sonra bu desenlerin kesin bir yorumu yapilabilmistir.

Gobekli Tepe'nin disinda karsilastirma yapilabilecek 6riimecek betimleri (ayni1 zamanda
bocek betimleri) buluntu yeri yok gibidir. Gergi ériimcekler Mezopotamya'da M.O. 3. ve 4. binde
miihiir resimlerinde, Ege'de ise M.O. 3. binin sonlarinda seyrek de olsa goériilmekle beraber, bu
ornekler bizler icin pek énem tasimamaktadir. Sadece Kortik Tepe'deki Canak Comleksiz flk
Neolitige ait tag kap pargasi lizerinde oriimcege benzer bir hayvan goriilmektedir (Schmidt, 2007,
s. 162).

Ceylan ve Yaban Esegi

D yapisi, Dikilitas 21'e dogru devam ediyor. Soldaki siitun ylizeyinde neredeyse dogal
biiyiikliikte bir ceylan kafasi goriilmektedir. Varligi kesin olan hayvan govdesi ise tiimiiyle ¢evre
duvart ile ortiilmiistiir. Su anda ise sadece aceleyle 6ne dogru uzatilmig ve biikiilmiis 6n ayaklar
goriilebilmektedir. Bir lir bigiminde sekillendirilmis boynuzlar, burada, Yukart Mezopotamya'da
goriilen ti¢ tiirden biri olan Dorkas ceylaninin betimlendigini gostermektedir. Asagiya dogru ise
boynuzsuz baska bir hayvan goriilmektedir. Bu hayvanin Asya yabani esegi onager oldugu
diistiniilmektedir. Bunun da sadece bag kism1 ve kivrik 6n ayaklan goriilebilmektedir. Ceylan ve
yaban eseginin altinda ii¢iincii bir hayvan daha segilebilmekte, ancak daire, duvari biiyiik oranda
kapattig1 igin nasil bir hayvan betimi oldugunu anlamak miimkiin degildir. Goriilebilen ise
sadece burun kismidir. Bu betimin bir aslan ya da bir leopara ait olabilecegi diisiiniilmektedir
(Schmidt, 2007, s. 152).

Ceylanlar Gobekli Tepe’deki en dnemli av hayvani oldugu gibi ilk Neolitige ait olanda bir
ozelliktir. Ceylan betimlemeleri Canak Comleksiz Neolotik sanatta eskiden de yer

almaktadir (Schmidt, 2007, s. 153).
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Yaban esekleri de Neolitikle resimsel olarak bilinmektedir. Irak'taki Umm Dabaghiyah'da
bulunan duvar resimlerinde kacan esek betimi oldukga belirgin sekilde goriilebilmektedir; ayn
zamanda bu hayvan tiriiniin betimine ¢anak ¢Omleklerde de rastlanmaktadir. Umm
Dabaghiyah'taki bu esek betimleri yogunlugunu yorumlamak ¢ok fazla zor degildir; ¢iinkii bu
yerlesmede bulunan kemiklerin degerlendirilmesi, burada yasayanlarin 6zellikle yabani esek
avladiklarint  ortaya koymustur. [3ununla birlikte Gobekli Tepe'deki  betimlerin
yorumlanmasinda aceleci davranip ayni ¢izgi izlenmemelidir. Gergi Dikilitag 30'da yeniden
yabani esek ile karsilagiyoruz, ama bunun disinda yilanlar toplulugunda -belki de bir cins diger
bir cins ile dylesine 6zel bir igerikle iliskilendirilmistir ki-yorum denemelerinde basma kalip
karsilastirmalar insani tiimiiyle yanlis bir yola sevk edebilir. (Schmidt, 2007, s. 153).

Hiyeroglifler

Turani (1993)’ye gore “hiyeroglif, insan ve esyalarin basitlestirilip sembolize edilmis

bicimlerinden ¢ikmis eski Misir yazisidir. Hiyeroglif yazisi ilk kez 1827 yilinda hatasiz

olarak Champollion tarafindan okunmustur” (s.55).

Schmidt, (2007) “Gobekli Tepe'deki Dikilitas 33'e dikkatle baktigimizda, Eski Misir
hiyeroglifleri ile olan benzerligi goriilemeyecek gibi degildir. Bu nedenle bu saptama
dogrultusunda ayni zamanda ger¢ekten kendiliginden olusan soru, bu tas c¢agi

kabartmalarinin hiyeroglif olarak anlasilabilip anlasilamayacagi ve bu sekilde tanimlanip

tanimlanamayacagidir” (s. 246).

Gobekli Tepe'deki isaretler aceleyle bir kaya duvarina kazinmis ya da ¢ay taslarina boyanmis
isaretler degildir. Onlar gérkemli T bi¢imli dikilitaslar iizerine kabartma teknigi ile yapilmis ve
hieros (kutsal] kelimesinin igerigini kesinlikle kargilayan bir buluntu kontekstinde tespit
edilmistir. Hu isaretler somut ve soyut desenlerden olugsmaktadir (Schmidt, 2007, s. 250).
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Gobekli Tepe’ye Benzeyen Oren Yerleri

Nevali Cori

Nevali Cori buluntulart MO 8.400 — 8.100 tarihlerine dayanmaktadir. Bu yerlesimde avcilik,
tarim ve hayvanlar evcillestirilmiglerdi (https://arkeoloji-biziz.tr.gg/Nevali-%C7ori.htm).

Hoyiik, 1980 yilinda H. G. Gebel baskanligindaki bir ekibin bdlgedeki yiizey arastirmalari
sirasinda bulunmustur. Heidelberg Universitesi ve Urfa Miizesi isbirligiyle, Prof. Harald
Hauptmann baskanliginda 1983-1991 yillar1 arasinda kazilmistir. Yerlesmede yukaridan
asagiya; Roma Imparatorlugu, Ik Tung Cag1 I, Bakir Cag1 ve Canak Comleksiz Neolitik Cag
yapt katlari bulunmustur (https://arkeoloji-biziz.tr.gg/Nevali-%C7ori.htm).

Schmidt, (2007) “Nevali Cori sahip oldugu biiyiik heykeller ve betimli dikilitaglariyla o
zamana kadar On Asya ilk Neolitigi i¢in gegerli olan gériisleri asmus ve biiyiik oranda On

Asya ilk Neolitigini gelistirmistir” (s. 81).

Neolitik Cag’a tarihlenen yap1 katlarinda kullanilan yap1 malzemesi esas olarak kireg tas1 ve harg
olarak camurdur. Dortgen yapili, birbirinden bagimsiz yapilarin tabanlari altinda kanallar
bulunmaktadir. Evlerin yapiminda ilging bir teknik uygulanmistir. iri dikdértgen tas bloklar,
aralarinda bosluk birakilarak bir temel olusturulmustur. Ardindan bu bosluklarin dstiinii 6rtmek
i¢in tas plakalar dosenmistir. Ev bu tabanin {istiine insa edilmistir. Odalarin tabanina kirik tas
dosendikten sonra camurla stvanmistir. Camur sivama, duvarlarda da devam ettirilmistir. Tkinci
yap1 katinda bir kutsal mekan olarak kullanildigi diistiniilen ki en genis yapidir, 19 x 6,5 metre
ebatlarindadir. Iki sira halinde sekiz odadan olusmaktadir. Dis duvarlar 50 cm. i¢ duvarlar ise 40
cm. genisliktedir.

Sekil 32. “Nevali Cori” http://www.sanliurfa63.com/gobeklitepe-ye-uzanan-tarih-nevali-
cori/18302/ sayfasindan erisilmistir.



Oliiler evlerin tabanlarinda agilan ¢ukurlara gémiilmiistiir. Baz1 cukurlarda erkek ve
kadin, ya da kadin ve ¢ocuk olmak iizere iki iskelet goriinmiistiir. Av hayvanlar gazel, geyik
tirleri ve yaban domuzudur. Hayvan kalintilarindan koyun ve kecinin evcillestirildigi
anlagilmaktadir.Cesitli buluntulardan Nevali Cori’nin Neolitik Cag insanlarinin tarim yaptigi
anlagilmaktadir. Emmer ve einkorn gibi yabanil bugday tiirleri yaninda arpa, mercimek ve
bezelye yetistirildigini gosterir kanitlar bulunmustur (https://arkeoloji-biziz.tr.gg/Nevali-
%C7ori.htm).

Sefer Tepe

Sefer Tepe, Viransehir’in 25 km batisinda Sanliurfa’nin yaklasik 72 km dogusunda, bugtinkii
Virangehir ilge sinirlari igerisinde bulunan kii¢iikk yayvan bir hdyiiktiir. Deniz seviyesinden
yiiksekligi 600 m olup yaklagik 7 dekarlik bir alana sahiptir. Yerlesimin giineydogu kdsesinde
sadece bir koy evi yer almaktadir. Yerlesim yerine en yakin su kaynagi 1,5 km dogusunda
bulunan Yukar1 Circip Deresi’dir. Yerlesim yerinin jeolojik yapist kalkerden meydana gelmis
olup en yakin bazalt kaynagi yerlesimin 1 km. dogusunda yer almaktadir. (s. 161)

Sefer Tepe yerinin en ilging tarafi 16 adet in situ seklinde T dikmetaslarinin bulunmasidir.
Topraga gomiilii olup yan yana durmaktadirlar. Dikmetaslar 1,5 ile 2 m. araliklar ile
yerlestirilmis. Bu konumlariyla Gobekli Tepe ve Karahan Tepe yer alan in situ

dikmetaslariyla benzerlik gostermektedir (Giiler vd. 2012, s. 161).

Sanhurfa - Yeni Mahalle

Urfa’nin eski kent merkezi igindeki, Balikligél kutsal alaninda yer alan Yeni Mahalle semtinde,
1997 yilinda bir hoyiliglin varlig1 tespit edilmis ve bu hoyiigiin agiga ¢ikan kesitinde Sanliurfa
Miizesi ve B. Celik tarafindan kurtarma kazis1 yapilmistir. Yapilan kzailar sonucunda, Cilali Tas
devrinin ¢canak ¢dmleksiz donemine inen bu yerlesimden elde edilen hayvan kemikleri daha ¢ok
avciliga dayal bir yasami yansitmakta, komiirlesmis tohum Ornekleri ise bugday ve arpayi
kiiltiire aldiklarin1 gostermektedir. Radyokarbon (C14) analizler sonucu, Yeni Mahalle Cilali Tas
devri yerlesimi M.O. 9400—8600 tarihleri arasina tarihlendirilmistir. Ele gegen buluntular, Yeni
Mabhalle yerlesiminin bolgede yer alan Gobekli Tepe, Nevali Cori, Karahan Tepe, Sefer Tepe,
Hamzan Tepe gibi diger Cilali Tas devri yerlesim merkezleriyle ¢agdas oldugunu ortaya
koymustur (Celik, 2008, s. 43)

Catalhoyiik

Catalhdyiik, Orta Anadolu'da, giiniimiizden 9 bin y1l 6nce iskan edilmis, ¢ok genis bir Neolitik
Cag ve Kalkolitik Cag yerlesim yeridir. Dogu ve bati yonlerinde yan yana iki hdyiikten
olugsmaktadir. Dogudaki Catalhdyiik (Dogu) olarak adlandirilan yerlesme Neolitik Cag'da,
Catalhoyiik (Bati) olarak adlandirilan batidaki hoyiik ise Kalkolitik Cag'da iskan gormiistiir.
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Glinimiiz Konya Sehri'nin 52 km. gilineydogusunda, Hasandagi'nin yaklasik olarak 136
kilometre uzaginda, Cumra flgesi'nin 11 km. kuzeyinde, Konya Ovasi'na hakim bugdaylik
arazide bulunmaktadir. Dogu yerlesimini, en son Cilali Tag Devri sirasinda ovadan 20 metre
yiikseklige kadar ulasan bir yerlesim birimi olusturmaktadir. Ayrica, batiya dogru da ufak bir
yerlesim birimi ve birkag yiiz metre doguya dogru da bir Bizans yerlesimi bulunmaktadir
(https://s3bridge.xyz/wiki/%C3%87atalh%C3%B6y%C3%BCk? cpo=aHROcHM6Ly90ci53a
WtpcGVkaWEub3Jn ,2019).

Schmidt (2007) “bu arastirmacilar Catalhdyiik kazilarinda ikonografik analize yogunlagmis,

disi ve erkek sembolleriyle karsilagsmistir” (s. 58).

Catalhoyiik figiirlerinin en 6nemlilerinden biri, en azindan Mellaart''n yorumlanna gore,

"Doguran Tannca"dir. Bu motif pek ¢ok kez yiiksek kabartma sekinde goriilmektedir.

Burada, iigii tek, dordii cift figlir olmak {izere toplam olarak yedi figlir s6z konusudur

(Mellaart’tan aktaran Schmidt, 2007, s. 59).

T dE e S , m—— =

Sekil 33. “Catalhoyiik” https://www.rotasenin.com/catalhoyuk sayfasindan erisilmistir.

Stonehenge

Bu yapu, astronomi, astroloji, geometri, meteoroloji ve paganizmle iliskilendirilmektedir. Ingiltere'deki
Salisbury Diizliigii'nde eskiden dinsel torenler igin kullanilan ve Kelt rahiplerinden olusan bir sinif
olan Druidlere atfedilen biiyiik taslardan olusan bir ¢gember vardir. Druidler'in bu tag ¢emberini
kullanmis olmas1 miimkiinse de, baslangici Ingiliz adalarindaki Neolitik insanlara kadar uzanmaktadr.
Keskiyle yontulmus, diizgiinlestirilmis ve digaridan yerel bolgeye tasinmis, dik konumundaki otuz
tagtan (bunlardan halen on yedisi ayaktadir) olusan ve kavisli hale getirilerek dik duran taslarin iizerine
yerlestirilen lento(kiris) taglarini iceren ve boylelikle gember seklinde kapi bosluklari olusturan tek tas
¢emberdir. Stonehenge'in ¢gemberi bdlen ve yapinin girisinden gegen ekseninin yaz donencesindeki
(21 Haziran) giindogumuna dogru konumlandirilmis olmasi, buna karsilik, yakindaki Irlanda'da
yaklasik olarak ayni zamanlarda insa edilen Newgrange anitinin kis donencesindeki (21 Aralik)
giindogumuna yoneltilmis olmasi ilgingtir.
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Ote yandan, yapmin yapilis amaci son arastirmalarla ortaya konmustur. Daha onceleri,
giines-uzay gozlemevi, giines saati veya ufo inis yeri olabilecegi iddia edilen Stonehenge, bes
yiiz y1l boyunca mezar alani olarak kullanilmisti. Giintimiizden bes bin y1l dncesinden itibaren
mezarlik olarak kullanilan Stonehenge, MO 3000 yilinda Ingiltere’nin en biiyiik mezarligtydu.
Gokbilimei Sir Fred Hoyle ise isaret taslarinin dis halka etrafinda hareket ettirilmesiyle
Stonehenge'in tutulmalarin dnceden tahmin etmek amaciyla kullanilabilecegini ispatlamistir. Bu
antik yap1, Londra'nin 130 km batisindadir. Yapinin bir benzeri Rusya Baskurdistan'daki Ucal1
Buluntulari'ndadir
(https://cloudmaster.icu/wiki/Stonehenge? cpo=aHROcHM6Ly90ci53aWtpcGVkaWEub3Jn,
2019).

Sekil 34. “Stonehenge” https://gezievreni.com/stonehenge-hakkinda-bilgiler/ sayfasindan
erisilmistir.

Karahan Tepe

Urfa’da yer alan Karahan Tepe, devasa T bicimli dikilitaslari ile ayn1 Gobeklitepe gibi yaklasik
10.500 y1l 6ncesine dair bircok gizem barindiriyor. Bilimsel kazilar1 yapilmadigi i¢in heniiz pek
kimseler tarafindan bilinmeyen Karahan Tepe, kazilar1 bagladiginda Gobekli Tepe ile beraber
diinyanin en gorkemli, en gizemli, en sasirtic1 bolgesi olmaya aday. Ilk olarak Dog. Dr. Bahattin
Celik tarafindan farkedilen Karahan Tepe’de bazi dikilitasglar topragin altinda bazilar1 ise kismen
aciga cikmis halde duruyor. Gobeklitepe gibi bir tepenin istiinde yer aliyor ve birbirlerine
oldukga yakin sayilirlar.

Karahan Tepe, Gobekli Tepe bilyiikliigiinde bir 6ren yeridir. Bu 6ren yerinde “T” seklinde
Dikmetaslar halen yerli yerinde ve 10.500 yi1l 6nce konuldugu gibi durmaktalar. En 6nemlisi,
Gobekli gibi bu dren yeri istiinde herhangi bir ge¢ donem kiiltiir tabakasi bulunmamaktadir.
Yani nasil terk edildiyse dylece giinlimiiz kadar gelmistir.

Karahan Tepe, Gobekli Tepe’nin II. tabakasi ile aynt doneme tarihlenmektedir. Bu
doénem yaklasik olarak M.O. 9100-8400 yillar1 arasina tarihlenen bir dénemdir. Ancak Karahan
Tepe’de heniiz kazilara baslanilmamistir. Bu nedenle, Karahan Tepe Oren yerinin alt
tabakalarinda Gobekli Tepe’nin en eski tabakasi olan III. tabaka ile cagdas tabakalarin var olup
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olmadigi bilinmemektedir. Karahan Tepe’nin kiiltiir dolgusu 7-8 m derinliginde oldugundan
tahminimiz, G6bekli Tepe’nin II1I. tabakasi ile ¢agdas tabakalarin var olabilecegi yoniinde.

Su ana kadar Gobekli Tepe, Nevali Cori ve Karahan Tepe’ye benzer
yaklasik 7 yer tespit ettik. Bunlar, Tash Tepe, Harbetsuvan Tepesi, Sefer Tepe, Ayanlar Hoyiik,
Hamzan Tepe, Yeni Mahalle (Balikligél Hoyiigii) ve Kurt Tepesi, Bunlardan en onemlisi
Ayanlar Hoyiik yerlesimidir. Ayanlar Hoyiiglin 6nemi buranin Gobekli Tepe ve Karahan Tepe
gibi ayn1 boyutlarda hatta biraz daha biiylik olmasidir. Bugiine kadar tespit edilen dikmetagli
yerlesim sayist 10 olmustur. (http://arkeofili.com/gobeklitepenin-kardesi-karahan-tepe-uzerine-
doc-dr-bahattin-celik-roportaji/)

Sekil 35. “Karahan Tepe” http://arkeofili.com/gobeklitepenin-kardesi-karahan-tepe-
uzerine-doc-dr-bahattin-celik-roportaji/ sayfasindan erisilmistir.
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BOLUM IV

YONTEM

Bu kisimda, tez 6nerisinin modeline, evren ve 6rneklemine, 6lgme araglarina/veri toplama
araglarina, giivenirlik ve gecerligine, verilerin toplanmasina ve verilerin analizine yonelik

bilgilere ve agiklamalara yer verilmektedir.

Arastirma Modeli

Arastirma modeli ile ilgili elde edilen bilgiler ve arastirma modeline dair yapilan agiklamalar

asagida sirastyla anlatilmistir

Arastirmada nicel ve nitel yani karma yontem kullanilmistir. Bunun nedeni, aragtirmanin
problemi, amaglari, veri toplama ve analizi i¢in en uygun yontemin nitel bir arastirma

modelinden gegtiginin saptanmasidir.

Yildirim ve Simsek, (2008)" in belirttigi lizere “gdzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi
nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve
biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina yonelik nitel bir slirecin izlendigi arastirma” olarak

tanimlamak miimkiindiir (s. 39).

Arastirmada Sanlrfa Ili Karaképrii {lgesinde bulunan Bahgesehir Kolejinde 4. siifa devam
eden 36 6grenciye Gobekli Tepe arkeolojik buluntusu ile ilgili bilgiler verilip, 6n test, son

test, miize ziyareti ve resim ¢alismalar ile kavratilamaya caligilmistir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanm evren ve oOrneklemini belirlemek {izere, Sanlurfa Ilinde Karakoprii
Belediyesindeki okullarin listesi ¢ikarilmistir. Bu okullar arasindan random yontemiyle bir
okul sec¢ilmistir. Bu okullarda anket, resim ve diger tekniklerin uygulanabilmesi i¢in gerekli
tim izinler alinmigtir. Secilen okullarda anket, miize ziyareti ve resim uygulamasi

gergeklestirilmistir.

Buradan yola ¢ikarak, Arastirmanin ¢alisma evrenini Sanlrfa ili ilkokullar1, 6rneklemi ise
Sanlhurfa’nin Karakoprii Belediyesine bagli Bahgesehir Kolejinde 4. sinifta devam eden 36

ogrenciler olusturmaktadir.

Ol¢me Araclar1 / Veri Toplama Araclar:

Yapilan arastirmada gerekli olan veriler; aragtirmaci tarafindan Gobekli Tepe arkeoloji
buluntusu ile ilgili 21 sorudan olusan yar1 yapilandirilmis acik uglu 6n test-son test

ogrencilere uygulanmistir.

Miize ziyareti ile 6grencilerin Gobekli Tepe arkeolojik buluntu degeri hakkinda bilgiye sahip

olmalar1 saglanmstir.
“Gobekli Tepe’de Ben” konulu resim ¢alismasi karma teknik ile uygulanmastir.

Sorular alan uzmani1 goriisii alinarak hazirlanacak ve resimler ile birlikte 3 alan uzmani
tarafindan degerlendirilmistir. Bu veriler konusu ve yontemi bakimindan dogrudan degil

“dolayli 6l¢cme” araglaridir. Arastirmada kullanilacak araglar asagida sirasiyla agiklanmistir.

On Test - Son Test Degerlendirme Olcegi

Bu modelde 6grenciler yar1 yapilandirilmig bir 6n testte tabi tutulmustur. Konu anlatimi
yapildiktan sonra son test uygulamasit yapilmistir. 3 alan uzmani tarafindan
degerlendirilmistir. Ogrencilerin her biri igin on test ile son test frekans ve yiizdelik
hesaplamalar1 yapilmistir. On test - son test arasindaki fark hesaplanir ve bu farklarin
ortalamas1 alinmistir. Ogrencilerin sonuglar1 hesaplanarak farklarin ortalamalar1 arasinda

anlamli bir farkin olup olmadig1 ortaya konulmustur.
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Resim Degerlendirme Olcegi

Resim caligmasinda anlatilan konunun kavratildigini tespit etmek amaciyla uzman goriisii
alinarak “Resim Degerlendirme Formu” hazirlanmistir. Ogrencilere “Gobekli Tepe’de Ben”
konusu belirlenmistir. Uzman goriisii alinarak arastirmaci tarafindan olusturulmus “Resim
degerlendirme formu” 3 uzman ile (bicimsel ifade, arkeolojik imge zenginligi, mekan

ifadesi, kompozisyon) degerlendirilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Ogrencilerin yapacaklar1 6n test, son test uygulamasina ve dgrencilere yaptirilan resimlerin

toplanip degerlendirilmesine yonelik islem basamaklari asagida verilmistir.

Ogrencilere Gobekli Tepe arkeolojik buluntusu konusunda 6n test ve son test hazirlanacak,
36 6grenciye uygulama 6ncesi ve sonrasinda kullanilmak tizere toplam 72 test uygulanacak,
onceden anlatilmis yontem ve teknikleri kullanilarak resim uygulamasi yaptirilacak, tim
ogrencilere toplam 72 c¢alisma yapilmistir. Caligmalar 3 alan uzmani ve arastirmaci

tarafindan degerlendirilecektir.

Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan verilerin nasil analiz edildigine dair agiklamalara asagida yer

verilmektedir.

Analiz, nitel verinin organize edilmesi ve sorgulanmasi, arastirmacilarin temalar
belirlemesi, iliskileri ortaya ¢ikarmasi, bunlar1 agiklayabilmesi, yorumlamasi ve yordamasi

ile teori olugturmasini saglar (Hatch’den aktaran Turgut, 2012, s. 228).

Bu nedenle verilerin dogru toplanmasinin yaninda analiz edilmesinin biiyiik 6nemi vardir.
Arastirmada ilk olarak Ornekleme uygulanan ve toplanan 6n test — son test ve resim
caligmalari istatistiki hesaplar da diyebilecegimiz frekans ve yiizde olarak analiz edilmis ve

tablolarla belirtilerek aragtirmaya eklenmistir.

Arastirmada ilk olarak 6rnekleme uygulanan ve toplanan on test ve son testler basit istatistiki

hesaplar da diyebilecegimiz frekans ve yiizde olarak analiz edilecektir.

55



BOLUM V

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde 6n test — son test ve resimlerden elde edilen bulgular ve

yorumlar yer almaktadir.

On test- - son test uygulamast ile elde edilen veriler tablolarla ifade edilmis ve yorumlanmus,

3 uzman tarafindan degerlendirilen yorumlar eklenerek agiklanmaya ¢alisilmistir.

Resimlerden elde edilen veriler de tablolarla ifade edilmis ve yorumlanmis, 3 uzman
tarafindan plastik acidan degerlendirilen resimler de yorumlar eklenerek agiklanmaya

caligilmistir.

Anketlerden Elde Edilen Bulgular ve Yorumlar
Gorsel sanatlar egitimi yoluyla arkeolojik buluntu degerlerinin kavratilmasi (Gobekli Tepe
ornegi) konu arastirmasina katilan tiim 6grencilere, 21 sorudan olusan 6n test — son test

anketi uygulanmistir. Uygulanan 6n test- son test formu ekler boliimiine eklenmistir.

Asagida 0n test — son test sorularinin tablolandirilmis bulgulart ve yorumlar: yer almaktadir.

56



Tablo 1

Resimde Gordiigiin Arkeolojik Buluntu Alanin Adi Ne Olabilir? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

I S
P F % F %
0 9 25,0 - -
10 27 75,0 36 100,0
36 100,0 36 100,0

Tablo 1’ e gore On testte 6grencilerin biiylik bir boliimii buluntu degerinin adin1 biliyorken
son testte Ggrencilerin tamami buluntu yerinin adin1 6grenmislerdir. Resimde gordiigiin

arkeolojik buluntu alanin ad1 ne olabilir? sorusunda son test lehine anlaml1 bir fark ¢ikmistir.

Tablo 2
Miize Ne Demektir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
0 5 13,9 - -
10 31 86,1 36 100,0
36 100,0 36 100,0

Tablo 2’ ye gore On testte 6grencilerin %86,1°1 dogru cevap verirken, son testte 6grencilerin
tamaminin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Miize ne demektir? sorusunda son test lehine

fark ¢ikmistir fakat anlamli degildir.

Tablo 3
Miize Tiirleri Nelerdir, Bildiklerinizi Yaziniz Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
0 31 86,1 1 2,8
1,25 3 8,3 - -
2,5 2 5,6 6 16,7
3,75 - - - -
5,0 - - 18 50,0
6,25 - - 1 2,8
7,5 - - 5 13,9
8,75 - - - -
10,0 - - 5 13,9
36 100,0 36 100,0

Tablo 3’ e gore On testte dgrencilerin %13°9’u kismen dogru cevap verirken, son testte
ogrencilerin %83,3’1 kismen, %13,9’u da tamamina dogru cevap vermistir. Miize tiirleri

nelerdir, bildiklerinizi yaziniz, sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmustir.
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Tablo 4

Miizede Sergilenen Eserlerin Amact Ne Olabilir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S
P F % F %
0 11 30,6 - -
10 25 69,4 36 100,0
36 100,0 36 100,0

Tablo 4’ e gore On testte 6grencilerin %69,4’1 dogru cevap verirken, son testte 6grencilerin
tamaminin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Miizede sergilenen eserlerin amaci ne olabilir?

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmuistir.

Tablo 5
Gobekli Tepe Hangi Tarihte Yapilmis Olabilir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
- - 2 5,6
10 36 100,0 34 94,4
36 100,0 36 100,0

Tablo 5° e gore On testte 6grencilerin tamami yanlis cevap verirken, son testte 6grencilerin
%94,4’linlin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Gobekli Tepe hangi tarihte yapilmis olabilir?

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmistir.

Tablo 6
Gobekli Tepe Hangi Donemde Yapilmistir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
0 35 97,2 11 30,6
10 1 2,8 25 69,4
36 100,0 36 100,0

Tablo 6’ya gore On testte 68rencilerin %2,8’1 dogru cevap verirken, son testte 6grencilerin
%69°4’1iniin dogru cevap verdigi gorlilmistiir. Gobekli Tepe hangi donemde yapilmistir?

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmustir.
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Tablo 7
Gobekli Tepe Nasil Bir Mimari Yaprya Sahiptir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S
P F % F %
0 36 100,0 15 41,7
10 - - 21 58,3
36 100,0 36 100,0

Tablo 7’ye gore On testte 6grencilerin tamami yanlis cevap verirken, son testte 6grencilerin
%58,3’linlin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Gobekli Tepe bir mimari yapiya sahiptir?

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmuistir.

Tablo 8
Mimari Yapida Hangi Bicimler Kullanilmistir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
0 28 77,8 16 44,4
2,5 3 8,3 8 22,2
5,0 2 5,6 2 5,6
7,5 - - 1 2,8
10,0 3 8,3 9 25,0
36 100,0 36 100,0

Tablo 8 e gore On testte Ogrencilerin %13°9’u kismen, %8,3’li tamamina, son testte
ogrencilerin %30,6’s1 kismen, %25°1 de tamamina dogru cevap vermistir. Mimari yapida
hangi bigimler kullanilmistir? bildiklerinizi yaziniz sorusunda son test lehine fark ¢ikmistir

fakat anlaml1 degildir.

Tablo 9
Gobekli Tepe Nasil Bir Dokuya Sahiptir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi
I S
P F % F %
0 26 72,2 7 19,4
10 10 27,8 29 80,6
36 100,0 36 100,0

Tablo 9’a gore On testte 6grencilerin %27,8’1 dogru cevap verirken, son testte 6grencilerin
%80,6’sinin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Gobekli Tepe nasil bir dokuya sahiptir?

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmistir.
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Tablo 10

Gobekli Tepe ‘de Bulunan Betimlemeler, Figiirler, Bi¢imler Nelerdir, Hatirladiklarinizin
Isimlerini Yazimiz Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S

P F % F %
0 31 86,1 2 5,6
1 5 13,9 _ _
2 ] ; 2 5.6
3 - ] 4 11,1
4 ; - 5 13,9
5 - - 7 19,4
6 ; - 1 2.8
7 - - 1 2.8
8 - ; 5 13,9
9 - - - -
10,0 - - 9 25,0

36 100,0 36 100,0

Tablo 10° a gore On testte 0grencilerin %13°9’u kismen dogru cevap vermistir, son testte
ogrencilerin %69,4°1 kismen, %25°1 de tamamina dogru cevap vermistir. Gobekli Tepe de
bulunan betimlemeler, figiirler, bigimler nelerdir, hatirladiklarinizin isimlerini yaziniz,

sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmustir.

Tablo 11

Bildigin Betimlemeler Icerisinde Dikkatini Ceken Figiirler Var Mi? Ka¢ Tane Hatirliyorsan,
Hatwrladigin Kadariyla Cizebilir Misin? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S

P F % F %
0 27 75,0 - -
1,25 3 8,3 - -
2,5 3 8,3 3 8,3
3,75 3 8,4 2 5,6
5,0 - - 8 222
6,25 - - 5 13,9
75 - ; 4 11,1
8,75 - - 2 5.6
10,0 - - 12 33,3

36 100,0 36 100,0

Tablo 11’ e gore On testte Ogrencilerin %25°1 kismen dogru cevap vermistir, son testte
ogrencilerin %66,7’si kismen, %33,3’ii de tamamina dogru cevap vermistir. Bildigin
betimlemeler icerisinde dikkatini ¢eken figilirler var m1? Kag tane hatirliyorsan, hatirladigin

kadariyla ¢izebilir misin? sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmistir.
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Tablo 12

Sizce Bu Buluntuda Neden Av Hayvanlari Calisiimis Olabilir? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

I S
P F % F %
0 29 80,6 1 2,8
10 7 19,4 35 97,2
36 100,0 36 100,0

Tablo 12’ye gbre 0n testte 6grencilerin %19,4’li tamamina dogru cevap verirken, son testte
ogrencilerin %97,2’smin dogru cevap verdigi goriilmiistiir. Sizce bu buluntuda neden av

hayvanlari calisilmis olabilir? sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmistir.

Tablo 13

Gobekli Tepe'nin Betimlemeleri Hangi Malzemeyle, Hangi Tekniklerle Yapimistir?
Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S
P F % F %
0 26 69,4 11 30,6
10 10 27,8 23 63,9
36 100,0 36 100,0

Tablo 13’e gore On testte grencilerin %27,8°1 sorularin tamamina dogru cevap verirken, son
testte Ogrencilerin  %63,9’u dogru cevap verdigi gorilmiistir. Gobekli Tepe'nin
betimlemeleri hangi malzemeyle, hangi tekniklerle yapilmistir? sorusunda son test lehine

anlamli bir fark ¢ikmustir.

Tablo 14

Gobekli Tepe Ve Hayvan Figiirleri Yapilirken Hangi Aletler Kullanilmis Olabilir?
Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S
P F % F %
0 36 100,0 17 47,2
10 - - 19 52,8
36 100,0 36 100,0

Tablo 14’ e gore On testte 6grencilerin tamami yanlis cevap vermistir, son testte 6grencilerin
%352,8’1 tamamina dogru cevap vermistir. Gobekli Tepe ve hayvan figiirleri yapilirken hangi

aletler kullanilmis olabilir? sorusunda son test lehine anlamli bir fark ¢ikmistir.

61



Tablo 15

Gobekli Tepede Tekrar Edilen Betimlemeler Var Mi? Nelerdir? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

I S

P F % F %
0 33 91,7 5 13,8
2 3 8,3 1 2,8
4 - - 10 28,0
6 - - 6 16,7
8 - - - -
10 - - 14 38,7

36 100,0 36 100,0

Tablo 15 e gore On testte 6grencilerin %8,3’1i kismen dogru cevap vermistir, son testte
ogrencilerin %47,5’1 kismen, %38,7’sinin de tamamina dogru cevap vermistir. Gobekli
Tepede tekrar edilen betimlemeler var m1? Nelerdir? sorusunda son test lehine anlamli bir

fark ¢ikmustir.

Tema Analizi Yapilan On Test — Son Test Sorular
3 uzman tarafindan incelenen cevaplar1 dogrultusunda tema analizi yapilmistir.

Tablo 16
Sizce Gobekli Tepe Nasil Yapilmigtir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

I S
F /% F /%

Tas-Kum-Tahta-Kil 15 /41,7 Makara-Kaldirag 13/36,1
Savas 3/83 Tag-Toprak 11/30,6
Dogal Afet 2/5,6 Cakmak Tas1 7/19,4
Insan 3/8,3 Diger 5/139
Diger 6/19,4

Bos 7/16,7

Tablo 16’ya gore 6grenciler On testte tag-kum-tahta-kil, savas, dogal afet, insan, diger ve bos
temalarini belirtirken, son testte makara-kaldirag, tag-toprak, cakmak tasi ve diger temalarda

cevap vermistir. Son test lehine temalarda anlamli bir fark ¢ikmustir.
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Tablo 17
Gébekli Tepe De Insanlar Nasil Yasamus Olabilir? Sorusunun Frekans / Yiizde Dagilimi

| S
F /% F /%
Tas Oyarak 7/19,4 Avlanarak 18 /50
Zorluk 4/11,1 Tas Altinda 7/19,4
Diger 2/5,6 Hayvan Derileri 5/13,9
Bos 23/63,9 Alet Yaparak 4/11,1
Zor Sartlar 2/5,6

Tablo 17’ye gore dgrenciler On testte tas oyarak, zorluk, diger ve bos temalarini belirtirken,
son testte avlanarak, tas altinda, hayvan derileri, alet yaparak ve zor sartlar temalarinda cevap

vermistir. Son test lehine temalarda anlamli bir fark ¢ikmustir.

Tablo 18

Gobekli Tepe 'ye Baktiginda En Cok Dikkatini Ceken Sey Nedir? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

I S
F /% F /%
Mimari Yapi 12/33,3 Betimleme 22 /61,1
Tas 4/11,1 T Stelleri 8/222
Betimleme 4/11,1 Biiytiklik 5/13,9
Insan Yasami 5/13,9 Tapinak 1/2,8
Bos 11/30,6

Tablo 18’e gore O0grenciler On testte mimari yapi, tas, betimleme, insan yasami ve bos
temalarin1 belirtirken, son testte betimleme, T stelleri, biiylikliik ve tapinak temalarinda

cevap vermistir. Son test lehine temalarda anlamli bir fark ¢ikmuistir.
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Tablo 19

Hayvan ve Insan Betimlemeleri Sence Neleri Ifade Ediyor? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

I S
F /% F /%
Yasam 9/25,0 His 20/ 55,6
His 3/8,4 Yasam-Olim 9/25,0
Insan-Hayvan Baglantilar 7/19,4 Diger 7/194
Bos 17/47,2

Tablo 19°e gore 6grenciler On testte yasam, his, insan-hayvan baglantilar1 ve bog temalarini
belirtirken, son testte his, yasam-6liim ve diger temalarinda cevap vermistir. Son test lehine

temalarda anlamli bir fark ¢ikmustir.

Tablo 20

Gobekli Tepe Buluntusunu Resmederken Hangi Malzemeleri (Suluboya, Kuru Boya, Pastel
Boya, Kece Uglu Kalemler, Akrilik Boya Vb.) Kullanmak Istersin? Sorusunun Frekans /

Yiizde Dagilimi

I S
F /% F /%
Tamami 10/27,8 Tamami 3/8,3
Firga ile Kullanilanlar 16 /44,4 Firga ile 7/19,4
Kullanilanlar
Diger (Kuru, Kegeli, 10/27,8 Diger (Kuru, Kegeli, 26/72,3
Pastel, Karakalem) Pastel, Karakalem)

Tablo 20°e gore 0grenciler 6n testte fir¢a ile kullanilan boyalar1 kullanmak isterken, son

testte karakalem, kuru, keceli ve pastel boya kullanmay1 tercih etmislerdir.

Tablo 21

Gébekli Tepe Arkeolojik Buluntusu Sizce Neden Onemlidir? Sorusunun Frekans / Yiizde
Dagilimi

1 S
F /% F /%
Eski Zamanlar 10/27,8 Tarihi Eser 20 /55,56
Tarihi Eser 13/36,1 Ik Tapinak 16/44,4
Bos 13 /36,1

Tablo 21°ye gore 6grenciler On testte eski zamanlar, tarihi eser ve bos temalarini belirtirken,
son testte tarihi eser ve ilk tapinak temalarinda cevap vermistir. Son test lehine temalarda

anlaml1 bir fark ¢ikmustir.
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Resimlerden Elde Edilen Bulgu ve Yorumlar

Gorsel sanatlar egitimi yoluyla arkeolojik buluntu degerlerinin kavratilmas: (Gobekli Tepe
ornegi) konu arastirmasina katilan tiim 6grencilere, “Gobekli Tepe’de Ben” konulu resim
yaptirilmistir.  Ogrencilere 35x50 cm. boyutunda kagit ve istedikleri boya tiiriiniin
kullanilmasima izin verilmistir. Bu bulgulardan sonra o6grencilere yaptirilan resimler,
alaninda uzman ¢ Ogretim {iiyesi tarafindan uzman goriisii alinarak hazirlanmis resim
degerlendirme formu ile degerlendirilmistir. Resim degerlendirme 06lcegi, Lowenfeld’in
Resimsel Gelisim Evreleri Kurami ve Piaget’nin zihinsel Gelisim Evreleri kurami ile
eslestirerek hazirlanmig Gelisim Evreleri dikkate alinarak, bi¢imsel ifade, arkeolojik imge
zenginligi, mekan ifadesi, kompozisyon Ozelliklerine gore, uzmanlar tarafindan plastik

acidan degerlendirilmis ve tablolar halinde sunulmustur.

Birinci Alt Amaca (Bicimsel ifade) iliskin Bulgu ve Yorumlar
Arastirmanin birinci alt amaci; “Bicimsel Ifade” kriteri agisindan, n test — son test

resim ¢alismalarinda anlamli bir fark var midir? seklinde ifade edilmistir.

On test — son test resim calismalarina, uzmanlar tarafindan birinci degerlendirme

kriterine gore verilen puanlarin frekans ve yiizde dagilimlari gosterilmistir.

Tablo 22

Bigimsel Ifade Frekans — Yiizde Dagilim
P 1 S

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama

F/% F/% F/% % F/% F/% F/% %

1 5/139  4/11,1  5/13.9 13 1/2.8 1/2.,8 1/2.8 % 2,8
2 19/528 21/582 23/63.9 583 10/27,8 9/250 16/444 %324
3 6/167  6/167  3/83 13,9 12/333 15/41,7 9/250 %333
4 2/56 47111 4/11,1 9.2 47111 4/11,1  6/16,7 % 13
5 4/11,1 1/2.8 1/2.8 5.6 9/250 7/194  4/11,1 % 18,5

Tablo 22’ ye gore On test — son test frekans ve yiizdelikleri degerlendirildiginde, son-test
lehinde anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Kullanilan yerinde gozlem (miize ziyareti)

yonteminin uygun oldugu goriilmiistiir.
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Sekil 36. Bigimsel Ifade Kriteri % Dagilim Grafigi

Ikinci Alt Amaca (Arkeolojik imge Zenginligi) Iliskin Bulgu ve Yorumlar
Aragtirmanin birinci alt amaci; “Arkeolojik Imge Zenginligi” kriteri agisindan, 6n

test — son test resim ¢alismalarinda anlamli bir fark var midir? seklinde ifade edilmistir.

On test — son test resim calismalarina, uzmanlar tarafindan ikinci degerlendirme

kriterine gore verilen puanlarin frekans ve yiizde dagilimlar1 gosterilmistir.

Tablo 23
Arkeolojik Imge Zenginligi Frekans — Yiizde Dagilimi
P 1 S

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama

F/% F/% F/% % F/% F/% F/% %
1 2/56 1/2.8 2756 4,7 - - - -
2 26/722 27/750 26/722 73,1 6/167 9/250 9/250 222
3 7/194  7/194  7/194 19,4 13/36,0 15/41,7 14/3838 38,8
4 1/28 1/2.8 1/28 2.8 11/30,6 9/250 11/30,6 28,8
5 - - - - 6/16,7  3/83 2756 10,2

Tablo 23’ e gore On test — son test frekans ve ylizdelikleri degerlendirildiginde, son-test
lehinde anlamli bir fark oldugu gézlemlenmistir. Kullanilan yerinde gozlem (miize ziyareti)

yonteminin uygun oldugu gorilmiistiir.
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Sekil 37. Arkeolojik imge Zenginligi Kriteri % Dagilim Grafigi

Uciincii Alt Amaca (Mekan ifadesi) Iliskin Bulgu ve Yorumlar
Arastirmanin birinci alt amac1; “Mekan Ifadesi” kriteri agisindan, &n test — son test

resim ¢alismalarinda anlamli bir fark var midir? seklinde ifade edilmistir.

On test — son test resim calismalaria, uzmanlar tarafindan iiciincii degerlendirme

kriterine gore verilen puanlarin frekans ve yiizde dagilimlar: gosterilmistir.

Tablo 24
Mekan Ifadesi Frekans — Yiizde Dagilimi
P 1 S

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama

F/% F/% F/% % F/% F/% F/% %
1 5/139 4/11,19  10/27.8 17,6 4/11,1 2/5,6 6/16,7 11,1
2 19/52,8  23/63,9 19/52,7 56,5 97250 10/27,8 8/222 25,0
3 8/222 5/139 4/11,1 15,7 97250 9/25,0 97250 25,0
4 2/5,6 1/2.8 1/28 3,7 8/222 10/27,8 7/194 23,1
5 2/5,6 3/83 2/5,6 6,5 6/16,7 5/139 6/16,79 15,8

Tablo 24° e gore On test — son test frekans ve yiizdelikleri degerlendirildiginde, son-test
lehinde anlamli bir fark oldugu gozlemlenmistir. Kullanilan yerinde gbzlem (miize ziyareti)

yonteminin uygun oldugu goriilmiistiir.
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Sekil 38. Mekan Ifadesi Kriteri % Dagilim Grafigi

Dérdiincii Alt Amaca (Kompozisyon) iliskin Bulgu ve Yorumlar
Arastirmanin birinci alt amaci; “Kompozisyon™ kriteri agisindan, on test — son test

resim ¢alismalarinda anlamli bir fark var midir? seklinde ifade edilmistir.

On test — son test resim ¢alismalarina, uzmanlar tarafindan dérdiincii degerlendirme

kriterine gore verilen puanlarin frekans ve yiizde dagilimlar1 gosterilmistir.

Tablo 25
Kompozisyon Frekans — Yiizde Dagilimi
P I S

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3  Ortalama

% % % % % % % %
1 6/167 5/139 7/194 16,7 3/83 2/56  4/11,1 8,3
2 19/52,8 20/556 18/50,0 52,8 6/167 9/250 7/194 20,4
3 47111 5/139  4/11,1 12,0 7/194  4/11,1  8/223 17,6
4 3/83 3/83 2756 7.4 10/27.8 13/36,1 10/27.8 30,6
5 4/11,1  3/83  5/139 11,1 10/27.8 8/222 7/194 23,1

Tablo 25’ e gore On test — son test frekans ve ylizdelikleri degerlendirildiginde, son-test
lehinde anlamli bir fark oldugu gézlemlenmistir. Kullanilan yerinde gozlem (miize ziyareti)

yonteminin uygun oldugu gorilmiistiir.
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Sekil 39. Kompozisyon Kriteri % Dagilim Grafigi
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Sekil 40. Arya SANSAL 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ S \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 2
Kompozisyon \ \ \ 1

Sekil 41. Arya SANSAL 0n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi verilmeye c¢aligilmistir.  Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve iki
betimleme goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak
yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bi¢im ve renklerin bir biitiin i¢cinde

kullanilmadig goriilmiistiir.
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Sekil 42. Arya SANSAL son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik imge \ \ \ 3
Zenginligi
Mekan ifadesi \ N \/ 4
Kompozisyon \ \ \ 4

Sekil 43. Arya SANSAL son test puantaji

Resim kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik etkisi
verilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve iki betimleme goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu ayrintili sekilde yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 44. Ates Uygar TEKER 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 4

Sekil 45. Ates Uygar TEKER 0n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi verilmistir.  Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve bir betimleme
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri boyutlar1 yansitilmamigtir.

Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 46. Ates Uygar TEKER son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik imge \ \ l 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 5
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 47. Ates Uygar TEKER son test puantaji

Resim pastel ve kegeli boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriteri tiim ayrintilari ile
verilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve iki betimleme goriilmektedir. Mekan
ifadesi tiim ayritilart ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve

renkler tim ayrintilar1 ile yansitilmigtir.
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Sekil 48. Aleyna Diinya BAYUK 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ V V 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 49. Aleyna Diinya BAYUK 0n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik orta diizeyde yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamaistir.
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Sekil 50. Aleyna Diinya BAYUK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ N 4
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ V 4
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 51. Aleyna Diinya BAYUK son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriteri ayrintilari ile
verilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri, betimlemeler, stel tasiyicilar ve diger tas
ayrintilar1 goriilmektedir. Mekan ifadesi ayrintilar1 ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler ayrintilari ile yansitilmistir.
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Sekil 52. Arda KAY A 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 53. Aleyna Diinya BAYUK 06n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmaya g¢alisilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goériilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamigtir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bi¢im ve renkler tam olarak yansitilmamastir.
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Sekil 54. Arda KAY A son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 4
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi V \/ \ 5
Kompozisyon V \/ \ 5

Sekil 55. Arda KAY A son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriteri ayrintilari ile
verilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve alt1 betimleme goriilmektedir. Mekan
ifadesi tiim ayrintilart ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve

renkler tiim ayrintilari ile yansitilmigtir.
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Sekil 56. Ardil Burak AKCALI 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 1
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan fadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 57. Ardil Burak AKCALI 6n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve bir betimleme
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak
yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak

yansitilmamigtir.
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Sekil 58. Ardil Burak AKCALI son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 1
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 59. Ardil Burak AKCALI son test puantajt

Resim sulu boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmaya c¢alisilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmamigtir.
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Sekil 60. Arda Deniz ERDOGAN o6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 61. Ardil Burak AKCALI 6n test puantaji

Resim sulu, karakalem ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kdgida tam olarak yansitilmamaistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamistir.
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Sekil 62. Arda Deniz ERDOGAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 63. Ardil Burak AKCALI 6n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak
yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak

yansitilmamustir.
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Sekil 64. Ayse CETINER &n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi V \/ \ 5
Kompozisyon V \/ \ 5

Sekil 65. Ayse CETINER 6n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi tam olarak yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler ile ayrmtili olarak yansitilmistir. Mekéan ifadesi tiim ayrintilar ile
yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tiim ayrintilari ile

yansitilmaistir.
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Sekil 66. Ayse CETINER son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ V 5
Arkeolojik Imge \ \ V 5
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 4
Kompozisyon \ \ V 5

Sekil 67. Ayse CETINER son test puantaj

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri, betimlemeler ve dairesel
yap1 ayrintilari ile verilmistir. Mekan ifadesi ayrintilari ile yansitilmistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tiim ayrintilari ile yansitilmistir.
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Sekil 68. Baran Dijvar ISIK 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 3
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 69. Baran Dijvar ISIK 0n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli ve betimleme
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir.

Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamustir.
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Sekil 70. Baran Dijvar ISIK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \
Arkeolojik Imge \ \/ \/
Zenginligi
Mekan Ifadesi V
Kompozisyon \/

Sekil 71. Baran Dijvar ISIK son test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli ve betimlemeler ile
ayrintili olarak yansitilmistir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida
yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak

yansitilmamigtir.
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Sekil 72. Ber¢gim SARI 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ \ N 4
Arkeolojik imge \ \ \ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ v N 4
Kompozisyon \ \ \ 4

Sekil 73. Ber¢gim SARI 6n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ayrintilari ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler

ayrintilart ile yansitilmistir.
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Sekil 74. Ber¢gim SARI son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi V \/ \ 5
Kompozisyon V \/ \ 5

Sekil 75. Bergim SARI son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi tam olarak yansitilmigtir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler ile ayrmtili olarak yansitilmistir. Mekan ifadesi tiim ayrintilarn ile
yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, big¢im ve renkler tiim ayrintilar ile

yansitilmaigstir.
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Sekil 76. Ceyda Merve BULBUL 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik imge \ \ 1
Zenginligi
Mekan Ifadesi v ol v 1
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 77. Ceyda Merve BULBUL 6n test puantajt

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi goriilmemektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler tam olarak yansitilmamistir.
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Sekil 78. Ceyda Merve BULBUL son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik Imge V \/ \ 5
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ V 4
Kompozisyon \/ \/ \/ 5

Sekil 79. Ceyda Merve BULBUL son test puantajt

Resim kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik etkisi
yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler ile ayrmtili olarak
goriilmektedir. Mekan ifadesi ayrintilari ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan

figiir, bicim ve renkler tiim ayrintilar: ile yansitilmistir.
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Sekil 80. Doga ESEN 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 81. Doga ESEN 06n test puantajt

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi goriilmemektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler tam olarak yansitilmamastir.
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Sekil 82. Doga ESEN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \/
Arkeolojik imge \ \ «/
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/
Kompozisyon \

Sekil 83. Doga ESEN son test puantaji
Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan

ifadesi yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 84. Duhan CALISKAN 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ l V 3
Kompozisyon \ \ V 3

Sekil 85. Duhan CALISKAN 6n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bi¢cim ve renkler

yansitilmistir.
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Sekil 86. Duhan CALISKAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik imge V v N 4
Zenginligi
Mekan ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \ \ S 4

Sekil 87. Duhan CALISKAN son test puantaji

Resim pastel boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler ile yansitilmigtir. Mekan ifadesi yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 88. Doruk HAN 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \/ \/ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 89. Doruk HAN 6n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler tam olarak yansitilmamaistir.
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Sekil 90. Doruk HAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik imge \ \ \ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 91. Doruk HAN son test puantajt

Resim sulu, karakalem ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriillmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 92. Edasu HAS 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 3
Kompozisyon \/ \/ \ 4

Sekil 93. Edasu HAS 06n test puantaji
Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan

ifadesi yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 94. Edasu HAS son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ v \/ 4
Arkeolojik Imge V \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi V \/ V 4
Kompozisyon \/ \/ V 4

Sekil 95. Edasu HAS son test puantaji

Resim sulu boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler ile yansitilmistir. Mekan ifadesi ayrintili olarak yansitilmistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler ayrintili olarak yansitilmigtir.
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Sekil 96. Elif POLAT 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ l V 2
Kompozisyon \ \ V 3

Sekil 97. Elif POLAT 0n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, dairesel yapida goriilmektedir.
Mekan ifadesi tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve

renkler yansitilmigtir.
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Sekil 98. Elif POLAT son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge V \/ V 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ v + 4
Kompozisyon \ \ \ 4

Sekil 99. Elif POLAT son test puantaji

Resim kuru boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekan ifadesi ayrintili olarak yansitilmistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmigtir.
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Sekil 100. Erdem KOYUNCU 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik imge \ \ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi V V \ 5
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 101. Erdem KOYUNCU 06n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi ayrintili olarak yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri
yansitilmistir. Mekan ifadesi ayrintili olarak yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan

figiir, bicim ve renkler ayrintili olarak yansitilmigtir.
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Sekil 102. Erdem KOYUNCU son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi V V \ 5
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 103. Erdem KOYUNCU son test puantajt

Resim sulu boya ve karakalem teknikleri ile yapilmigtir. Bigimsel ifade Kkriterine
bakildiginda derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler ile yansitilmistir. Mekan ifadesi tiim ayritilari ile yansitilmistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tiim ayrintilar ile olarak yansitilmigtir.
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Sekil 104. Emre KAVSUT 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 105. Emre KAVSUT 0n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamigtir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli ve betimleme goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kdgida tam olarak yansitilmamaistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamaistir.
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Sekil 106. Emre KAVSUT son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 107. Emre KAVSUT son test puantaji

Resim sulu boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekan ifadesi yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan

figiir, bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 108. Ebru SAKA 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 1 2 3 4 5 12 3 45 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 109. Ebru SAKA 06n test puantaji

Resim sulu, kuru boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kdgida tam olarak yansitilmamaistir. Kompozisyon

kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamistir.
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Sekil 110. Ebru SAKA son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 111. Ebru SAKA son test puantajt

Resim pastel boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak
yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak

yansitilmamustir.
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Sekil 112. Eyliil Sevra TURAN 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 113. Eyliil Sevra TURAN 06n test puantaji

Resim sulu boya ve karakalem teknikleri ile yapilmigtir. Bigimsel ifade Kkriterine
bakildiginda derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, dairesel yap1
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak
yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak

yansitilmamustir.
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Sekil 114. Eyliil Sevra TURAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 1
Kompozisyon \/ \/ \/ 1

Sekil 115. Eyliil Sevra TURAN son test puantaji

Resim kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli ve betimeleme goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamaigtir.
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Sekil 116. Erin AKTAS 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan fadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 117. Erin AKTAS 06n test puantaji

Resim sulu ve pastel boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamigstir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bicim ve renkler tam olarak yansitilmamustir.
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Sekil 118. Erin AKTAS son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 119. Erin AKTAS son test puantajt

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamaistir.
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Sekil 120. Erva TEKIN 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 121. Erva TEKIN 6n test puantajt

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamustir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve dairesel yap1
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir.

Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 122. Erva TEKIN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ V 4

Sekil 123. Erva TEKIN son test puantajt

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik etkisi yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler
goriilmektedir. Mekan ifadesi ayrintili olarak yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bicim ve renkler ayrintili yansitilmistir.
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Sekil 124. Fadime ACAR 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 125. Fadime ACAR 06n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamustir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamaigtir.
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Sekil 126. Fadime ACAR son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ l \/ 3
Kompozisyon \ \ \/ 3

Sekil 127. Fadime ACAR son test puantaji

Resim kuru ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamustir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimidan

figiir, bicim ve renkler yansitilmustir.
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Sekil 128. Helin ATIS 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ V l 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 129. Helin ATIS 6n test puantaji

Resim kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan ifadesi ele
alindiginda buluntu yeri kagida tam olarak yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler tam olarak yansitilmamustir.
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Sekil 130. Helin ATIS son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ V 4

Sekil 131. Helin ATIS son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 132. Tlgin Damla AKYUREK &n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 1
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 1
Kompozisyon \/ \/ \/ 1

Sekil 133. Tigmn Damla AKYUREK &n test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir.

Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmamustir.
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Sekil 134. Tlgin Damla AKYUREK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 1
Arkeolojik imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan [fadesi \/ l l 1
Kompozisyon \ \ \ 1

Sekil 135. Iigin Damla AKYUREK son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge =zenginligi, T stelleri ve betimlemeler
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmigtir.

Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmamistir.
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Sekil 136. ilya KANLIPICAK 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik imge \ \ 1
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ V l 1
Kompozisyon \ \ \ 1

Sekil 137. llya KANLIPICAK 6n test puantajt

Resim pastel, kuru ve keceli boya teknigi ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi gorilmemektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmamistir.
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Sekil 138. ilya KANLIPICAK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ V 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 139. Ilya KANLIPICAK son test puantajt
Resim sulu ve kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigcimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler yansitilmigtir.
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Sekil 140. Lorin YILIZSOY 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 141. Lorin YILIZSOY 0n test puantaji

Resim pastel, sulu ve kegeli boya teknigi ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri gériilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 142. Lorin YILIZSOY son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel Ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ V 4

Sekil 143. Lorin YILIZSOY son test puantaji

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon Kkriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 144. Mehmet Yusuf EKINCI 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ l V 2
Kompozisyon \ \ V 3

Sekil 145. Mehmet Yusuf EKINCI 6n test puantajt

Resim sulu boya ve karakalem teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 146. Mehmet Yusuf EKINCI son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \/ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ V 2
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 147. Mehmet Yusuf EKINCI son test puantaji

Resim pastel boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan

figiir, bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 148. Mehmet Ali DURAK 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 1 2 3 4 5 12 3 45 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 1
Arkeolojik imge \ \ \ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 1
Kompozisyon \ \ \ 1

Sekil 149. Mehmet Ali DURAK 06n test puantaji

Resim kegeli boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekéan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida

yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmamistir.
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Sekil 150. Mehmet Ali DURAK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ \ 3

Sekil 151. Mehmet Ali DURAK son test puantaji

Resim sulu, keceli ve kuru boya teknikleri ile yapilmigtir. Big¢imsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steller goriilmektedir.
Mekéan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 152. M. Furkan CETINER &n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 1 2 3 4 5 12 3 45 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 153. M. Furkan CETINER &n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steller goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 154. M. Furkan CETINER son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon V \/ V 4

Sekil 155. M. Furkan CETINER son test puantaji

Resim pastel ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigcimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmigtir. Arkeolojik imge zenginligi, T steller ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler ayrintili bir sekilde yansitilmistir.
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Sekil 156. M. Hasan TOPRAK 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 1
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 2

Sekil 157. M. Hasan TOPRAK 06n test puantaji

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimimdan

figiir, bicim ve renkler yansitilmigtir.
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Sekil 158. M. Hasan TOPRAK son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 1
Kompozisyon \/ \/ \/ 1

Sekil 159. M. Hasan TOPRAK son test puantajt

Resim pastel ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmamistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmamistir

129



Sekil 160. M. Salih YAZAR 06n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \/ \/ 2
Kompozisyon \/ V \ 2

Sekil 161. M. Salih YAZAR 06n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmigtir. Arkeolojik imge zenginligi, T steller goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 162. M. Salih YAZAR son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ \ v 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 163. M. Salih YAZAR son test puantajt

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon Kkriteri

bakimindan figiir, bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 164. Omer URAL 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ \ \ 2
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 1
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 165. Omer URAL 6n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steller goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kigida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bicim ve renkler yansitilmamstir.
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Sekil 166. Omer URAL son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \ \/ 3
Zenginligi
Mekan ifadesi \ \ \ 2
Kompozisyon \ \ \ 4

Sekil 167. Omer URAL son test puantaj

Resim sulu boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve betimlemeler goriilmektedir. Mekan
ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmigtir. Kompozisyon kriteri bakimindan

figiir, bicim ve renkler ayrintili bir sekilde yansitilmistir.
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Sekil 168. Omiir CIFTCI 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ N 4
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ N Y 4
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 169. Omiir CIFTCI 6n test puantaji

Resim sulu, kuru ve kegeli boya teknikleri ile yapilmigtir. Bigimsel ifade Kkriterine
bakildiginda derinlik ayrintili yansitilmigtir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida ayrintilari
yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bi¢im ve renkler tiim ayrintilart ile

yansitilmistir.
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Sekil 170. Omiir CIFTCI son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bicimsel ifade \ \ \ 5
Arkeolojik imge \ \ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi V \/ \/ 5
Kompozisyon V \/ \/ 5

Sekil 171. Omiir CIFTCI son test puantaji

Resim sulu ve pastel boya teknikleri ile yapilmistir. Bicimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik tim ayrintilar1 ile yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tiim
ayritilar ile yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tim

ayrintilari ile yansitilmistir.
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Sekil 172. Seyyidahmed FICAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ \ \ 1
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \/ 2
Kompozisyon \/ \/ \/ 1

Sekil 173. Seyyidahmed FICAN &n test puantaji

Resim sulu ve kegeli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmamistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bi¢im ve renkler yansitilmamustir.
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Sekil 174. Seyyidahmed FICAN &n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 4 5 1 2 3 4 5
Bigimsel ifade \ \ \ 3
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 3
Kompozisyon \/ \/ V 4

Sekil 175. Seyyidahmed FICAN son test puantaj

Resim sulu ve kuru boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T steli ve betimlemeler goriilmektedir.
Mekéan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri

bakimindan figiir, bigim ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 176. Zeynep Bade AYDIN 0n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ S \ 2
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 2
Kompozisyon \/ \/ \ 2

Sekil 177. Zeynep Bade AYDIN 06n test puantaji

Resim sulu ve keceli boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda
derinlik yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan ifadesi
ele alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir,

bi¢im ve renkler yansitilmistir.
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Sekil 178. Zeynep Bade AYDIN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel ifade \ \ N 4
Arkeolojik Imge \ \ \ 4
Zenginligi
Mekan Ifadesi \ \ \ 5
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 179. Zeynep Bade AYDIN son test puantaji

Resim sulu boya ve karakalem teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik ayrintilari ile yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri ve
betimlemeler gortilmektedir. Mekéan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida tiim
ayrintilari ile yansitilmigtir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bicim ve renkler tim

ayrintilari ile yansitilmistir.
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Sekil 180. Zekiye Duygu DOGAN 6n test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 4 5 12 3 45 1 2 3 45
Bicimsel ifade \ N N 4
Arkeolojik Imge \ \ \ 2
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ V V 3
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 181. Zekiye Duygu DOGAN 6n test puantaji

Resim kuru boya teknigi ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine bakildiginda derinlik
yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri goriilmektedir. Mekan ifadesi ele
alindiginda buluntu yeri kagida yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim

ve renkler yansitilmigtir.
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Sekil 182. Zekiye Duygu DOGAN son test resim

Uzman-1 Uzman-2 Uzman-3 Ortalama
Degerlendirme Kriterleri 12 3 45 12 3 45 1 2 3 45
Bigimsel Ifade \ \ \ 5
Arkeolojik Imge \ \/ \/ 3
Zenginligi
Mekan Ifadesi \/ \/ \ 4
Kompozisyon \ \ \ 5

Sekil 183. Zekiye Duygu DOGAN son test puantajt

Resim kuru, keceli ve sulu boya teknikleri ile yapilmistir. Bigimsel ifade kriterine
bakildiginda derinlik tiim ayrintilari ile yansitilmistir. Arkeolojik imge zenginligi, T stelleri
goriilmektedir. Mekan ifadesi ele alindiginda buluntu yeri kagida ayrintilari ile
yansitilmistir. Kompozisyon kriteri bakimindan figiir, bigim ve renkler tiim ayrintilari ile

yansitilmistir.
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BOLUM VI

SONUC VE ONERILER

Sonuclar
Yapilan arastirma sonucunda,
On test — son test anket cevaplari ele alindiginda ulasilan sonuglar su sekilde 6zetlenebilir;

e On test ve son testte sorulan arkeoloji buluntu ad1, miize tiirleri, miizedeki eserlerin
amaci, Gobekli Tepe tarihi, donemi, mimari yapisi, dokusu, betimlemeleri,
betimlemelerdeki figiirler, av hayvanlari, kullanilan malzeme ve teknik, aletler ve
tekrar edilen betimleme konularinda uygulanan sanat egitimi yontemleri ve teknikleri
ile bilgi diizeylerinin arttig1 goriilmiistiir.

e Miize ne demektir ve mimari yapida hangi bicimler kullanilmistir sorularinda
Ogrencilerin bilgi sahibi oldugu fakat uygulanan sanat egitimi yontemleri ve

teknikleri sonrasi var olan bilgi diizeylerinin arttig1 gorilmiistiir.

On test — son testte Gobekli Tepe ile ilgili 6 soruda uygulanan tema analizi sonuglar1 ele
alindiginda sonuglar su sekilde 6zetlenebilir;

e Gobekli Tepe’nin nasil yapildigi, insanlarin nasil yasadigi, en ¢ok dikkat ¢eken seyin

ne oldugu, betimlemelerin ne ifade ettigi ve buluntunun neden 6nemli oldugu

konularinda son testte daha anlamli tema basliklari, hangi gorsel sanatlar

malzemesini kullanmak istersiniz sorusunda son testte 6grenciler kuru, sulu, pastel

ve karakalem malzemesini kullanmay1 tercih etmislerdir.

Sonuca gore uygulanan sanat egitimi yonteminin basarili oldugu goriilmiistiir.
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Ogrencilerin kendi yasamis olduklari ilde bulunan arkeolojik buluntu degerleri
hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 fakat yapilan miize ziyareti, sunum, resim
caligmalar1 sonucunda 6grencilerin bu degerler hakkinda bilgi sahibi olduklari tespit

edilmistir.

Resimler ele alindiginda ise ulasilan sonuclar su sekilde 6zetlenebilir

“Gobekli Tepe’de Ben” konulu 6n test — son test resim ¢alismalarinda bigimsel ifade
kriterinde son testte 6grencilerin calismalarinda derinlik etkisinin daha fazla oldugu
gOrilmiuistir.

“Gobekli Tepe’de Ben” konulu 6n test — son test resim ¢aligmalarinda arkeoloji imge
zenginligi kriterinde son testte Ogrencilerin calismalarinda T stelleri ve
betimlemelerin daha fazla oldugu goriilmiistiir.

“Gobekli Tepe’de Ben” konulu 6n test — son test resim ¢alismalarinda mekan ifadesi
kriterinde son testte 0grencilerin ¢alismalarinda mekan ayrintilarinin daha fazla
oldugu goriilmiistiir.

“Gobekli Tepe’de Ben” konulu 6n test — son test resim c¢alismalarinda kompozisyon
kriterinde son testte 6grencilerin ¢calismalarinda figiir, bicim ve renklerin daha fazla

oldugu goriilmiistiir.

Oneriler

Arastirma sonuglart dikkate alindiginda su 6neriler getirilmistir;

Kullanilan yontem ve tekniklerin sonraki yapilacak calismalarda uygulanabilecegi,
Miize ziyaretinde Ogrencilerle gosterip yaptirma (anlik c¢izim) ve soru-cevap
tekniklerinin kullanilmasi,

Arastirmada uygulama yapilacak yas grubuna gore farkli yontem (drama) ve
tekniklerin (linolyum baski, 3 boyutlu ¢alismalar) kullanilabilecegi,

Miize ziyareti ile 6grencilerin sorgulama ve kesfetme becerilerinin artacagi,

143



KAYNAKLAR

Akyiirek, T. (2011). Ilkégretim 1. kademe gorsel sanatlar dersinde miize egitiminin tarih ve
kiiltiir  bilinci  olusturulmasindaki ~ 6nemi. (Yiksek  lisans tezi)

www.acikarsiv.gazi.edu.tr/File.php?Doc_ID=7079 sayfasindan erigilmistir.

Atalay, N. (2011). Ilkégretim 1. kademede miize egitiminin gorsel sanatlar kiiltiiriine etkileri.

(Doktora tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan erigilmistir.

Aydemir, B. (2010). Sanat egitiminde miizelerin rolii: Ankara devlet resim ve heykel miizesi

ornegi. (Yiksek lisans tezi) https://docplayer.biz.tr sayfasindan erigilmistir.

Ates, F. (2017) Kizilderili mitolojisinde mitik hayvanlar. https://www.altayli.net/kizilderili-

mitolojisinde-mitik-hayvanlar.html sayfasindan erigilmistir.

Ates, M. (2002) Mitolojiler ve semboller ana tanrica ve dogurganlik sembolleri. istanbul;
Aksiseda.

Buyurgan, S. & Buyurgan U. (2012). Sanat egitimi ve 6gretimi. Ankara: Pegem.
Buyurgan, S. (Ed.). (2019). Miizede egitim 6grenme ortami olarak miizeler. Ankara: Pegem.

Buyurgan S. (2017). Yasayan ve yasatan miize. Yaratict Drama Dergisi, 12(2), 127-136.
http://www.yader.org/index.php/yader/article/view/yader.2017.018/yader.2017.018

Balikli G&l (Aynzeliha ve Halil-Ur Rahman Gélleri) (t.y.). http://www.urfakultur.gov.tr

sayfasindan erisilmistir.

Cakmak, T. F. (2014). Inan¢ turizminin turistik destinasyon pazarlamasindaki yeri ve 6nemi:
Gobekli tepe ornegi. (Yiksek lisans tezi). https:/tez.yok.gov.tr sayfasindan

erisilmistir.

144



Caykara E. (2000) Nevali ¢ori. http://www.urfakultur.gov.tr/Eklenti/22243 nevali-

cori.pdf?0 sayfasindan erisilmistir.
Celik B.(2008) Arkeolojide Urfa. istanbul: Fsf

Ciftci, A. (2014). Egitim bilimine giris. Ozdemir, M.C. (Ed.), Bir bilim olarak egitimin
hukuki temelleri (s. 101-136). Ankara: Pegem.
Dogan T., Celik M. & Erol D. (2010, Ekim). Gébekli Tepe' nin giiniimiiz seramigine

vansimalari. Uluslararast Tirk ve Diinya Kiiltiiriinde Sanliurfa Sempozyumu’nda

sunulmus bildiri, Gazi Universitesi, Sanlurfa.

Dietrich O., Schmidt Koksal C., Kiirk¢iioglu C., Notroff J. & Schmidt, K. (2015). Diinya'nin
en eski tapinagi Gobekli Tepe. Istabul: Aktiiel Arkeoloji.

Etli, O. Baris. (2014). Diinyanm ilk gdzlemevi: Gobekli Tepe Tapinagi. Popiiler Bilim
Dergisi. 229. http://ozguretli.wix.com/gobeklitepe#!makaleler/cd9f sayfasindan

erisilmistir.

Etli, O. Baris. (2016). Gobekli Tepe ve On-Tiirkler Samanlarin Gékyiizii Tapinag:. Ankara:

Gece.
Ekinci, A. (2006) Miize Sehir Urfa, Ankara; Desen

Esin. E. (2004) Orta Asya’dan Osmanliya Tiirk sanatinda ikonografik motifler. Istanbul:
Kabalci.

Ersoy, N. (2000) Semboller ve yorumlar:. istanbul: Zafer.
Ersoy, A. (2002) Sanat kavramlarina giris. Istanbul: Yorum.
Gobeklitepe (2016). https://tr.wikipedia.org/wiki/Gobeklitepe adresinden erisilmistir.

Giiler, M. & Celik, B. & Giiler, G. (2012). Viransehir Ilgesinden Yeni Canak Comleksiz
Neolitik Dénem Yerlesimleri. Ankara Universitei Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi
Arkeoloji Boliimii Dergisi, 38, 157-180.

Goler, M. E. (2016). Aanadolu’nun ilk tapinagi: Gobekli Tepe. (Yiiksek Lisans Tezi).
https://tez.yok.gov.tr sayfasindan erisilmistir.

Gogebakan, Y. & Buyurgan S. (2013). Ogrencilerin kiiltiir varliklarini tanima ve sahip ¢ikma
ile ilgili kazanimlarin1 gerceklestirme bakimindan gorsel sanatlar ve sosyal bilgiler

derslerinin iliskilendirilmesi. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 23/1, 191-

145



205. http://dergipark.ulakbim.gov.tr/firatsbed/article/view/5000175335/5000158125

sayfasindan erisilmistir.

Hacisalihoglu, O. (2013). Ortaégretim gérsel sanatlar egitiminde tarih gevre ve miize
bilincinin incelenmesi. (Yiksek Lisans Tezi). http:/acikerisim.deu.edu.tr

sayfasindan erisilmistir.

Hamurculu, U.H. (2016). Ankara daki miizelerde yaratici drama etkinlikleri ve ankara resim
ve heykel miizesinde yaratici drama onerisi.

http://acikarsiv.ankara.edu.tr/browse/29748/ sayfasindan erisilmistir.
Jung C. G. (2009) Insan ve sembolleri (A. N. Babaoglu, Cev.). Istanbul: Mas.

Karaarslan M. (2015). Diinyamin en onemli arkeolojik kazist  tiirkiye'de.
https://indigodergisi.com/2012/10/dunyanin-en-onemli-arkeolojik-kazisi-turkiyede-

gobekli-tepe/ sayfasindan erigilmistir.

Kuruoglu, N. (2010). Gdrsel sanatlar etkinliklerinin uygulama bigcimleri. K. Artut & H.
Pekmezci (Ed.), Uygulama bigimleri iginde ( s. 299-399). Ankara: Bakanliklar.

Kirisoglu, O.T. (2009). Sanat kiiltiir yaraticilik. Ankara: Pegem.
Kirisoglu, O.T. (2014). Sanat bir seriiven. Ankara: Pegem.

Notroff J. (2016). Gd6bekli tepe ile ilgili tiim merak ettikleriniz. Arkeofili Dergisi (S.
Erkusoz & A. Bursali, Cev.). http://arkeofili.com/?p=16283 sayfasindan erigilmistir.

Onur, B. (2012). Cagdas miize egitim ve gelisim miize psikolojisine giris. Ankara:

Imge.

Owusu, H. (2004). Inka, maya ve azteklerde semboller (R. Andreeva, Cev.). Izmir:
Ilya.

Ozsoy, V. (2003). Gérsel Sanatlar Egitimi. Ankara: Giindiiz.

Ozsoy, V. (Ed.). (2010). Gorsel sanatlar egitiminde miize egitimi ve uygulamalari. Ankara:

Oncii.

Ozteke, H. (2004). Ortadgretimde sanat egitimi ile tarihi ¢evre bilincinin gelistirilmesi.

(Yiksek lisans tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan erigilmistir.

146



Perdahci, N. (2004, Nisan). Tiirkiye’de miizelerin sanat egitimindeki gerekliligi anadolu’yu
tanima ve tanitmadaki roli. Sanat Egitimi Sempozyumu 'nda sunulmus bildiri. Gazi

Universitesi, Ankara.

Pirdal K. (2011). Miizelerin sanat egitimi agisindan kullanilmasina iligkin 6gretim
elemanlarimin goriisleri. (Yiksek lisans tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan
erisilmistir.

San, 1. (2010). Sanat egitimi kuramlar:. Ankara: Utopya.

Selguk, Z. (1991). Egitim psikolojisi. Ankara: Server

Schmidt, K. (2006). Tas ¢agi avcilarimin gizemli kutsal alani gobekli tepe en eski tapinagi
yapanlar. (R. Aslan, Cev.). Istanbul: Arkeoloji ve Sanat.

Sanlwrfa (t.y). http://www.korumakurullari.gov.tr/TR-89637/sanliurfa.html sayfasindan
erisilmistir.
Suayb Antik Sehri (t.y.). www.sanliurfa.bel.tr,2017 sayfasindan erisilmistir.

Sogmatar Antik Sehri (t.y.). www.sanliurfa.bel.tr,2017 sayfasindan erisilmistir.

Turgut, Y. (2012). Verilerin Kaydedilmesi, Analizi, Yorumlanmasi: Nicel ve Nitel.
Tanridgen, A. (Ed.), Bilimsel arastirma yontemleri iginde (s. 191-248) Ankara: Anu.

Topal, S. (2015). Medeniyetin anlatilmamis  tarihi:  Gobeklitepe  Sanlwrfa.
https://www.skylife.com/tr/2012-04/medeniyetin-anlatilmamis-tarihi-gobeklitepe

sayfasindan erisilmistir.

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltlir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi (2007). 29.
kaz sonuglari toplantisi sonuglari.
http://www.kulturvarliklari.gov.tr/sempozyum_pdf/kazilar/29 kazi 2.pdf

sayfasindan erisilmistir.

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii (2011). 33.

Kazi Sonuglar Toplantist.
http://www.kulturvarliklari.gov.tr/Eklenti/4653,33kazi3.pdf?0 sayfasindan
erigilmistir.

Torun V. (2016). Gobekli tepe' yi anlamak. http://arkeofili.com/?p=7525 sayfasindan

erisilmistir.

147



Turani, A. (1993). Sanat terimleri sozliigii. istanbul: Remzi.

Unesco.org (2011). Gobeklitepe arkeolojik alan.

http://whc.unesco.org/en/tentativelists/5612/ sayfasindan erisilmistir.

Usal, Y. & Buyurgan, S. (2016). Okuldncesi egitimde, miizede 6grenmenin ¢ocuklarin
gelisimlerine katkisi. 1. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu, 2826-2833.

Varol, F. (2001). [lkégretim okullar: ikinci kademe programi resim-is dersinde miize
egitiminin yeri ve onemi. (Yiksek lisans tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan
erigilmistir.

Yavuz, M. (2018). Arkeolojik sit alanlarinin destinasyon pazarlamasindaki dnemi: Sanlurfa

Gobeklitepe (Yiksek lisans tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan erisilmistir.

Yildinm, A. & Simsek, H. (2008). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Ankara:
Seckin.

Yildirim, A. & Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Ankara:
Seckin.

Yildiz, S., Rizvanoglu, M.S., Cenak, D. (2017). Sanlwurfa kiiltiir ve turizm rehberi
miidiirliigii yayinlar: 5. Ankara: Altan Ozyurt

Yilmaz, M. (2005). Gorsel sanatlar egitiminde uygulamalar. Ankara: Giindiiz.

Yilmaz, A. (1996). Miizelerde ¢ocuk egitiminin miize koleksiyonlar: baglaminda
degerlendirilmesi ve Rahmi M. Kog¢ Sanayi Miizesi orneginde irdelenmesi.

(Yiiksek lisans tezi). https://tez.yok.gov.tr sayfasindan erisilmistir.

148



EKLER

149



EK 1. On Test — Son Test Sorular:

Bu test Ankara Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Giizel Sanatlar Egitimi
AnaBilim Dali, Resim Is Ogretmenligi Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Programinda yapilmakta
olan bilimsel bir aragtirmaya veri toplamak iizere hazirlanmistir. Sorulara vereceginiz

cevaplar baska bir amag i¢in kullanilmayacaktir.

Tesekkiirler

I. Resimde gordiiglin arkeolojik buluntu alanin adi ne
olabilir?

2. Miize ne demektir?

3. Miize tiirleri nelerdir, bildiklerinizi yaziniz.

4. Miizede sergilenen eserlerin amaci ne olabilir?

5. Gobekli Tepe hangi tarihte yapilmis olabilir?

6. Gobekli Tepe hangi donemde yapilmistir?

7. Sizce Gobekli Tepe nasil yapilmistir?

8. Gobekli Tepe nasil bir mimari yapiya sahiptir?

0. Gobekli Tepe de insanlar nasil yasamis olabilir?

10.  Mimari yapida hangi bigimler kullanilmigtir?
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11.  Gobekli Tepe' ye ilk baktiginda en ¢ok dikkatini ¢eken sey nedir?

12.  Gobekli Tepe nasil bir dokuya sahiptir?

13. Gobekli Tepede bulunan betimlemeler, figiirler, bi¢cimler nelerdir, hatirladiklarinizin

isimlerini yaziniz.

14. Bildigin betimlemeler icerisinde dikkatini ¢eken figlirler var mi1? Kag tane

hatirhiyorsan, hatirladigin kadariyla cizebilir misin?

15.  Hayvan ve insan betimlemeleri sence neleri ifade ediyor?
16. Sizce bu buluntuda neden av hayvanlar ¢alisilmis olabilir?
17.  Gobekli Tepe'nin betimlemeleri hangi malzemeyle, hangi tekniklerle yapilmistir?

18.  Gobekli Tepe ve hayvan figiirleri yapilirken hangi aletler kullanilmis olabilir?
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19.  Gobekli Tepe buluntusunu resmederken hangi malzemeleri (suluboya, kuruboya,

pastel boya, kece uclu kalemler, akrilik boya vb.) kullanmak istersin?

20.  Gobekli Tepede tekrar edilen betimlemeler var mi1? Nelerdir?

21.  Gobekli Tepe arkeolojik buluntusu sizce neden dnemlidir?
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EK 2. Miize Ziyareti Fotograflar
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