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TESEKKUR

Degerler insan hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Cocukluk doéneminde kazanilmaya
baglanan degerler insanlarin gelecekteki davraniglarina yon verir. Vatanseverlik ise
degerler arasinda mutlaka kazandirilmas: gereken, bireyin saglam karakter yapisinin
yaninda milletimizin ve iilkemizin refah1 i¢in de 6dnem tasiyan bir degerdir. Bu degerin
kazandirilmasinda basat rolii sosyal bilgiler dersi ilistlenmektedir. Bu arastirmada da
goriildiigli lizere sosyal bilgiler 6gretim programlar: ile her donemde vatansever bireyler
yetistirmek amaglanmistir.
Bu tez caligmasinda fikir asamasindan tamamlanma asamasma kadar maddi manevi
destegini esirgemeyen, beni sabirla dinleyen, degerli biiyligiim, hocam ve tez danismanim
Do¢. Dr. Biilent Aksoy’a en igten duygularimla tesekkiir ederim. Yine calismanin her
asamasinda benden destegini esirgemeyen, yogunluguna ragmen her zaman yardimei olan,
yol gosteren, kiymetli hocam Dr. Ogretim Uyesi Bahadir Kilcan’a tesekkiirlerimi sunarim.
Bu siiregte yanimda olan, desteklerini esirgemeyen arkadaslarim Nagehan Erikli, Merve
Tosuncuk, Seyda Nur Tanis ve Emre Kartal’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Her zaman beni
destekleyen biricik anneme sevgi ve saygilarimi sunarim. Ayrica yiiksek lisans egitimim
boyunca bana maddi manevi destek olan Tiirk Ocaklar1 Genel Merkezine sonsuz
tesekkiirler.
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Degerler toplum hayatini diizenleyen onemli etkenlerden birisidir. Toplum tarafindan
kabul gérmiis, toplumsal hayatta belirli bir yaptirima sahip olan, bireye okulda, ailede vb.
toplumsal ortamlarda kazandirilmas: gereken oOlciitlerdir. Degerlerin 6gretim programlari
yoluyla 6grencilere kazandirilmasi noktasinda en etkili derslerden biri sosyal bilgilerdir.
Sosyal bilgilerin ¢ok disiplinli icerigi ve bireylerin yasamlar1 boyunca kendilerine rehber
olacak degerleri Sosyal Bilgiler dersi yoluyla kazanmalari bu noktadaki Onemi
gostermektedir. Programda yer alan degerler, 0grencilere degerler egitimi yaklasimlari
temel alinarak kazandirilmak istenmektedir. Vatanseverlik degeri de sosyal bilgiler 6gretim
programinda yer alan degerlerden birisidir. Bu deger 6grencilere basta sosyal bilgiler
ogretim  programi aracilifiyla kazandirilarak  vatansever bireyler  yetistirmek
hedeflenmektedir. Bu ¢alismanin amaci ortaokul dgrencilerinin sosyal bilgiler 6gretim
programinda yer alan “vatanseverlik” degerini nasil algiladiklarinin belirlenmesidir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim Ogretim yili bahar doneminde Ankara
ilinde bulunan bir devlet ortaokulunda o6grenim goren 112 yedinci smif Ogrencisi
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olusturmaktadir. Nitel arastirma deseninde gerceklestirilen aragtirmada veri toplama araci
olarak, 6grencilerin Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan vatanseverlik degerine
yiikledikleri anlamlara iliskin metaforlari (mecaz) belirlemek amaciyla mecazlar yoluyla
veri toplama formu kullanilmistir. Katilimcilarin ilgili degere yonelik gelistirdikleri
metaforlar ve c¢izdikleri resim/karikatiirler incelenmistir. Katilimcilardan elde edilen
verilerin ¢ozlimlenmesinde ve yorumlanmasinda igerik analizi ve metafor analizi
kullanilmistir. Arastirma sonucunda katilimcilarin vatanseverlige yonelik algilarinin;
vazgecilmez olan, koruyucu ve kapsayici olan, onceligi olan, i¢inde giizellikler barindiran
ve karsiliksiz olan, sevgi ve birliktelik uyandiran ve siirekliligi olan seklinde ortaya ¢iktig1
goriilmektedir. Bu baglamda oOgrencilere vatanseverlik degerinin kazandirilmasinda
bireylerin vatanseverlik adina olaganiistii fedakarlik Ornegi gostermelerinin yani sira
toplumsal hayatta {izerlerine diisen sorumluluklar1 yerine getirmelerinin de bir
vatanseverlik O0rnegi oldugu ve bu durumun siirekliliginin devam ettigi siirece anlam
buldugunun vurgulanmasi dnerilmektedir.

Anahtar Kelimeler  : Deger, Deger egitimi, Sosyal bilgiler, VVatanseverlik, Metafor
Sayfa Adedi - 93
Danigsman : Dog. Dr. Biilent Aksoy
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AN ANALYSIS OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS’
PERCEPTIONS ON THE VALUE OF PATRIOTISM
(M.S. Thesis)
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ABSTRACT

Values are one of the important factors regulating community life. These are the criteria
that should be acquired at school, in the family, etc., to the individual who is accepted by
society and has a certain sanction in social settings. One of the most effective lessons is
Social Studies on the point of providing of the values to the students through the
curriculums. The multidisciplinary content of Social Studies and acquiring the values,
which will guide individuals throughout their lives, through Social Studies courses shows
the importance at this point. The values in the program are aimed to be acquired to the
students on the basis of values education approaches. The value of patriotism is one of the
values included in the Social Studies curriculum. With this value, it is initially aimed to
educate patriotic individuals by providing them Social Studies curriculum. The aim of this
study is to determine how secondary school students perceive the value of “patriotism” in
the Social Studies curriculum. The study group of this research consisted of 112 students
from the 7th grade students attending a state secondary school in Ankara, in the spring
term of 2018-2019 academic year. In this research, where a qualitative design was used, a
data collection form via metaphors was exploited as a data collection tool in order to
determine the metaphors related to the meanings attributed to the patriotic value of the
students in the Social Studies curriculum. The metaphors developed by the participants for
the relevant value and the drawings/cartoons they drew were examined. Content analysis
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and metaphor analysis were administered to analyze and interpret the data obtained from
the participants. As a result of the research, it is observed that participants' perceptions of
patriotism reveal as indispensable, protective and inclusive, having priority, having
beauties in it and unrequited, awakening love and togetherness and having continuity. In
this sense, it is suggested to emphasize that in providing the value of patriotism to the
students, demonstrating exceptional sacrifice of individuals in the name of patriotism as
well as fulfilling their responsibilities in social life are the samples of patriotism and they
find meaning as long as the continuity of this situation proceeds.

Key Words : Value, Value Education, Social Studies, Patriotism, Metaphor
Page Number : 93

Supervisor  : Assoc. Prof. Dr. Biilent Aksoy
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BOLUM |

GIRIS

1.1. Problem Durumu

Degerlerimiz toplumumuzun milli ve manevi kaynaklarindan olusan, bizlere gec¢mis
kusaklardan aktarilan, bizlerin de gelecek nesillere aktaracagimiz mirasimizdir (Milli
Egitim Bakanlhigi [MEB], 2018, s. 4). Degerler, toplumu bir arada tutan yapitaslaridir ve
bireylerin igerisinde yasadigi toplumun bir parcasi olarak varhigini siirdiirmesini saglar
(Elbir & Bage1, 2013, s. 1324). “Bir erdem veya bir gereklilik olarak goriilen degerler
egitimi, cesitli sekillerde yiiriitiilmeli ve 6grencilerin saglam karakter sahibi olmalar1 i¢in
caba harcanmalidir” (Yasaroglu, 2013, s. 1455). Deger egitiminin amaci sadece
ogrencilerin kisisel gelisimini saglamak degildir. Deger egitimi ile ayn1 zamanda toplumun
gereksinim duydugu, topluma yararl bireyler yetistirmek ve toplumsal kontrolii saglayan
sistemi de faal tutacak suuru gelistirmek de amaglanir. Bu amaglar ise dayanagini egitimin
temel amaglarindan alir (Akyol, 2010, s. 40-41). Egitim, ise bireyde kendi yasantisi
yoluyla davranis degisikligi meydana getirme siirecidir ve bu siiregte degerlerin
kazandirilmasi 6nemli bir yer tutar (Kunduroglu, 2010, s. 6). “Egitim sistemimizde bu
siirecte basat rolii Sosyal Bilgiler Ogretim Programu iistlenir” (Aslan, 2009, s. 17). Ciinkii
Sosyal Bilgiler bir deger egitimi dersidir. igeriginin ¢ok disiplinli bir yapiya sahip olmast,

Sosyal Bilgileri deger 6gretimi bakimindan zengin kilar (Kan, 2010, s. 140). Ogrencilere
1



hayat boyu kullanacaklar1 bilgi, beceri ve degerler Sosyal Bilgiler dersi yoluyla kazandirilir
(Ogretici, 2011, s. 2). Kiligoglu (2015) da giiniimiizde etkili vatandas olabilmek igin
gerekli bilgi, beceri ve degerlerin Sosyal Bilgiler dersi ile 6grencilere kazandirilabilecegini
ifade etmistir. Sosyal Bilgilerin temel amaci, iyi bir vatandas yetistirmek ve toplumsal
yasamda gerekli olan bilgi, beceri ve degerleri 6grencilere kazandirmaktir (Erden, tarihsiz,
s. 8). Bu acgidan bakildiginda degerlerin kazandirilmasinda Sosyal Bilgiler dersinin
oynadig1 rol acikca goriilmektedir. Sosyal Bilgiler dersi Ogretim programinin 6zel

amaglarindan bazilar1 sunlardir:

1. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak vatanini ve milletini seven, haklarini bilen ve
kullanan, sorumluluklarini yerine getiren, milli bilince sahip birer vatandas olarak
yetismeleri,

2. Atatiirk ilke ve inkilaplarinin, Tiirtkiye Cumbhuriyeti’nin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik kalkinmasindaki yerini kavrayip demokratik, laik, milli ve cagdas,
degerleri yasatmaya istekli olmalari,

3. Milli, manevi degerleri ile evrensel degerleri benimseyerek erdemli insan olmanin

onemini ve yollarini bilmeleri (MEB, 2018, s. 8).

Avcr (2015)’ya gore Sosyal Bilgilerin davraniglarimiza yon veren degerlerin 6gretiminde
onemli bir yeri vardir. Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan degerler, 6grencilere
degerler egitimi yaklagimlari temel alinarak kazandirilmak istenmektedir. Vatanseverlik
degeri de Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan ve dgrencilere kazandirilmak
istenen degerlerden birisidir. Bu ¢alismada 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda
“kok degerler” arasinda yer alan vatanseverlik degerinin ortaokul 6grencileri tarafindan
nasil algilandiginin belirlenmesi amaclanmistir. Bu sayede Ogretim programinin ilgili
degerin kazandirilmasindaki etkisi ve ogrencilere ilgili degerin nasil daha etkili bir sekilde
kazandirilabilecegi de goriilebilir. Bu da vatanseverlik degerinin kazandirilmasinda

egitimcilere ve arastirmacilara yol gosterecek onemli bir noktadir. Siiphesiz iilkemizde



yasanan ter0r olaylar1 ve Tiirkiye ile diger iilkelerin iliskilerinde zaman zaman yasanan

sorunlar bizlere vatanseverlik degerinin kazandirilmasindaki 6nemi gostermektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan “vatanseverlik”
degerinin ortaokul dgrencileri tarafindan nasil algilandigini belirlemektir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki soruya cevap aranmistir.

1. Katilimecilarin vatanseverlik degerine iligkin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagh

olarak olusturulan metafor kategorileri nelerdir?

1.3. Arastirmanin Onemi

“Insanlar fikirleri 6grendigi gibi, degerleri de Ogrenir ve paylagirlar. O degerlerle
amaglarini1 tanimlarlar ve belli yonde bir faaliyet akisini segerler ve onlar araciligiyla
kendilerini ve baskalarim1 degerlendirirler” (Chinoy, 1967°den aktaran Unal, 1981).
Degerler bireylerde 6grenme sonucu olusur, dogustan getirilmez ve toplumsal yapiya
paralel olarak degisim gosterir (Rokeach, 1973’den aktaran Akbas, 2015). Degerlerin
sonradan Ogrenilebilme ve degisebilme 6zelligi toplumsal hayattaki goézlem ve etkilesim

disinda egitim sistemi ile miimkiin olur (Avei, 2015, s. 6).

“Milletler varliklarin1 korumak ve devam ettirmek i¢in sahip olduklar1 degerleri korumak
zorundadirlar. Degerlerin zaman i¢inde yipranmasi o millet igin felakete sebep olur. Millet
hafizasinda saklanan maddi ve manevi degerlerin siireklilik gdstermesi biiyiik bir 6nem
tasir” (Teksan, 2012, s. 2). Siireklilik gostermesi gereken ve milletimiz i¢in 6nemli olan
degerlerden biri de vatanseverlik degeridir. Vatanseverlik degeri ogrencilere Sosyal
Bilgiler dersinde kazandirilmas: gereken ve MEB (2018) Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim

Programinda “kok degerler” arasinda yer alan bir degerdir. Yazici (2009)’ya gore “sosyal



bilgiler dersinin yurtseverligin bir deger olarak Ggretilmesini ongoéren bir ders olmasi

nedeniyle egitim programinda ayricalikli bir yeri vardir” (s. 17). 1968’den itibaren Sosyal

Bilgiler 6gretim programlar1 incelendiginde bu ders ile her donemde vatansever bireyler

yetistirmenin amaglandigi agikga goriilecektir. Bu nedenle bu calisma, Sosyal Bilgiler

Ogretim programinin kazandirmayr hedefledigi vatanseverlik degerinin Ogrenciler

tarafindan nasil algilandigin1 belirlemek agisindan 6nemlidir.

1.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu arastirma,;

1.

2018-2019 ogretim yili Ankara ili merkez ilge ortaokullarindan arastirma
kapsamina alinan okul ile,

Arastirmaya katilan 6grenciler ve onlarin gelistirdikleri metaforlar ile,

Veri toplamak amaciyla kullanilan; mecazlar yoluyla veri toplama formu, dokiiman
analizi yoluyla veri toplamak i¢in Ogrencilerden ¢izmeleri istenilen
resimler/karikatiirler ile,

Katilimcilar tarafindan gelistirilen yiiksek frekansa sahip metaforlarla ve gelistirilen

metaforun gerekgesiyle uyumlu olarak ¢izilmis resim/karikatiirler ile sinirlidir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

1.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin arastirma kapsaminda samimi davrandiklari,

2. Arastirma kapsamina alman okuldaki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin,

“vatanseverlik” degerinin 6gretimine ayn1 oranda agirlik verdigi varsayilmaktadir.



1.6. Tanimlar

Degerler: “Her toplumda onun sahip oldugu veya bagli oldugu kiiltiirii meydana getiren
inanglar, fikirler ve normlar sistemi vardir. Bunlardan her biri bir degerdir: Teknik, sanat,

bilgi, ahlak, din, hukuk, dil, iktisat degerleri gibi” (Ulken, 1969, s. 73).

Degerler Egitimi: Degerler hakkinda bilgiyi, duyguyu ve davranisi kazandirma faaliyetidir
(Elkatmis, 2009, s. 348’den aktaran Kilcan, 2013, s. 7).

Vatanseverlik: Vatan, millet, siyasi yapi, grup, ulus-devlet, kimlik ve aidiyet duygusudur

(Yazic1 & Yazici, 2010a, 650).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Deger

Deger kavrami sosyoloji, psikoloji, antropoloji, felsefe ve egitim bilimi gibi bir¢ok bilim
dalinin ilgi alanina girmistir. Bu durum da deger kavramina bir¢ok anlam katmistir (Akbas,
2004a, s. 43). Deger kavramu {izerine yapilan ¢alismalar daha ¢ok sosyal bilimler alaninda
gerceklestirilmistir. Nedeni ise degerlerin davranislarimiz ve olusturdugumuz toplum
iizerindeki etkisidir (Sen, 2007, s. 4). Fakat degerler konusu sosyal bilimcilerin goriis
birligine vardigi bir konu olmamis, yalnmizca degerlerin tutumlar1 ve biligsel siirecleri
etkiledigi kabul edilmistir (Kagit¢ibasi, 1981, s. 16).

1918’de Znaniecki tarafindan sosyal bilimler literatiiriine kazandirilan deger kavrami
Latince “degerli olmak” veya “gilicli olmak” anlamina gelen valere kelimesinden
tiiremistir (Zavalloni, 1980 ve Kahle & Turner, 1983’den aktaran Bilgin, 1995, s. 83).
Degerler, toplum hayatin1 diizenleyen 6nemli etkenlerden birisidir. Toplum tarafindan
kabul gbérmiis, toplumsal hayatta belirli bir yaptirima sahip olan, bireye okulda, ailede vb.
toplumsal ortamlarda kazandirilmasi: gereken olgiitlerdir (Aksoy, Kilcan & Bilginer, 2018).
Degerler kuramsal yoniiniin yaninda teknolojinin bas dondiiriicii hizla gelistigi diinyada
toplumumuzu da yakindan ilgilendirmektedir (Kusdil & Kagit¢ibasi, 2000, s. 60). Tiirk Dil

Kurumuna gore deger: “Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel
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degerlerini kapsayan maddi ve manevi 0gelerin biitlinii.” olarak tanimlanmaktadir. Glingor
(1998) “Degerler Psikolojisi Uzerinde Arastirmalar” baslikli profesérliik tezinde “Deger
nedir?” sorusunu su sekilde cevaplamistir: “Deger hiikkmii bir seyin arzu edilebilir veya
edilemez oldugunu belirten ifade ise, o halde deger de bir seyin arzu edilebilir veya
edilemez oldugu hakkindaki inangtir” (s. 27). Ona gore degerler, hem kendi hayatimizda
hem de baskalarinin hayatinda gaye olmasini istedigimiz seylerdir (Giingor, 1998, s. 84).
Sosyoloji Sozliigi'nde deger tanimi su sekilde yapilmistir: “Her toplumda onun sahip
oldugu veya bagl oldugu kiiltiirii meydana getiren inanglar, fikirler ve normlar sistemi
vardir. Bunlardan her biri bir degerdir: Teknik, sanat, bilgi, ahlak, din, hukuk, dil, iktisat
degerleri gibi” (Ulken, 1969, s. 73). Yine Ulken (2016)’e gore deger, “her seyden dnce bir
varligin tespitine dayanir ve ancak sezgi ile kavranabilir” (s. 198). Rokeach (1968, 1973)’¢
gore deger, “kisisel ya da toplumsal olarak zit ya da farkli bir davranis bi¢cimi veya yasam
amacina karsi tercih edilen, belirli bir davranis bi¢imi ya da yasam amaci seklindeki kalici
bir inan¢tir” (Aktaran Bilgin, 1995, s. 83). McGuire (1969) ise degerleri tutumlarin bir
parcasi olarak kabul eder (Aktaran Kagitgibasi, 1981, s. 21).

Egitim ve Egitim Bilimleri S6zligii’nde deger tanimi su sekilde yapilmistir: “Genel olarak
bir nesneye, varlifa ya da faaliyete, ruhsal, ahlaksal, toplumsal agidan ya da estetik
yonden, taninan énem ya da iistiinliik derecesi” (Onciil, 2000, s. 281). Deger, bir insanin
cesitli insanlarin davranislarini degerlendirirken bagvurdugu bir kriterdir (Dilmag, 1999, s.
12). Bagka bir goriise gore deger, bir sosyal yapinin varliginin ve devamiin sebebi olan,
korunmaya ¢alisilan inanislardir (Tural, 1988, s. 15). Bacanli (2016) ise degerleri, bir
nesnenin baska bir nesneden farki veya iistiinliigiinti ifade eden 6zellik olarak tanimlar.
Akbas (2008)’a gore “Degerler toplumu olusturan bireylere, nelerin 6nemli oldugunu,
nelerin tercih edilmesi gerektigini ve kisaca nasil yasanilmasi gerektigini belirtir” (s. 10).
Temizlik, saglikli olmaya 6nem verme, adil olma ve vatanseverlik bu degerlerden
bazilaridir. Bunlar ve benzeri degerlerin kazandirilmasi egitim kurumlarinin baslica

hedefleri arasindadir. Degerler “hem kisilerin hem de toplumdaki sosyal kontrol



mekanizmalarmin kaynagidir” (Demir & Ozdemir, 2013, s. 58-59). Ozensel (2003)’e gore
“toplumdaki degerlerin kaynagi, toplumsal varlik/kisilerin kontrolii disindadir. Ciinki
bunlar kisinin kontrol edemeyecegi ¢oklukta ve farkliliktadirlar” (s. 213). Davranislarimiza
kaynaklik eden degerler; onlar1 yargilama, ortaya ¢ikan bir durumu digerine tercih etme
egilimine sahiptir (Erdem, 2003, s. 56). Degerler, bireyin ve toplumun yasam kalitesini
arttirir (Aktepe, 2010, s. 2). Ayrica insanlarin tutum ve davraniglarini etkiler, onlara yon
verir. Bireylerin ve gruplarin degerleri hakkinda bilgi sahibi olursak onlarin 6nemli
problemleri ile ilgili degerlendirme ve yorum yapmak daha kolay olur ve bu konuda
bizlere ipucu verir (Basaran, 1993, s. 49). Bolay (2004)’a gore “...degerleri var eden
insanin kendisidir. Bir toplumda degerler yipratilirsa o toplumdaki bireyler saglikli bir
gelisim gdsteremezler” (s. 23). Ozbay (2010) ise degeri, “Bir toplumun varlik, birlik ve
devaminin sebebi olan ve korunmaya calisilan inanislarin biitiinlidiir. Degerler bir
toplumun c¢ogunlugu tarafindan kabul goren, istenilen, inanilan, begenilen davranis
sekilleridir. Bunlar toplumu meydana getiren fertlerin ¢ogunlugu tarafindan benimsenir.”
seklinde tanimlamustir (s. 121).

Ulusoy & Dilmag (2016)’a gore deger: “Bir seyin 6nemini belirlemeye yarayan soyut 6l¢ii,
bir seyin degdigi karsilik, kiymet, yiiksek ve yararli niteliktir” (s. 13).

Unal (1981) deger kavramin iki yaklasimla agiklar: Birincisi “deger, uyarici bir objenin
icinde mevcuttur. Uyarict obje, i¢sel veya mutlak bir degere sahiptir; yani o objenin
kullanicist olan insanla ilgili olmayan bir degere veya dneme sahiptir.” ikinci yaklasimda
ise objelerin degerinin kisiden kisiye ve kisinin iginde bulundugu zamana gore degerinin

degistigini ifade eder (s. 1-2).

2.2. Degerlerin Islevleri

Deger bizim kendisine muhta¢ oldugumuz, kendisini aradigimiz bir seydir. Bu yoniiyle
degerler bizi tamamlar (Ulken, 2016, s. 205). Rokeach (1973)’e gére degerler, insanlar

sosyal konularda, siyasi ideolojilerin tercihinde, fikirlerinin ifadesinde, kendini ve toplumu
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degerlendirmesinde rehber olur. Ayrica kisisel ve sosyal olarak kabul edilemeyecek

eylemlerin nasil mesrulastirtlacagini gosterir (Aktaran Bilgin, 1995, s. 83-84).

Degerlerin islevleri su sekilde siralanmustir:

1.

Degerler kisilerin ve toplumlarin degerinin yargilanmasini saglar. Bu sayede birey,
cevresindeki insanlarin goziinde “nerede durdugunu’nun farkina varir.

Toplum tarafindan yararli goriilen ve istenilen dgeler lizerinde insanlarin dikkatini
toplar.

Her toplumda sosyal olarak istenilen davranislart degerler belirler.

Kisilerin toplum igindeki roliinii se¢gmesinde ve gerceklestirmesinde rehberdirler.
Ilgi yaratir, cesaret verir.

Toplumun kontrol mekanizmasi degerleridir. “Dogru” olan1 yapmak icin cesaret
verirken “yanlis” olan1 da engeller.

Toplum iizerinde birlestirici etkiye sahiptirler (Fichter, 2004, s. 176; Tezcan, 1974,
s. 15).

Degerlerin islevleri egitimcilerin de ilgi alanina girmis ve su sekilde siralanmigtir:

1.

> w N

Bireyin hayattaki amaglarin belirlemesinde rehber olur.
Bireylerin davraniglarina ve toplumsal olaylara yon verir.
Bireylerin davraniglarini elestirici bir sekilde degerlendirmesini saglar.

Bireyin iyi ve kotiiyl ayirt etmesini saglar (Tezcan, 1974, s. 15-16).

2.3. Degerlerin Ozellikleri

Degerler hem toplumsal hem ferdidir (Ulken, 2016, s. 206). “Rokeach’e gére degerler;

kiiltiir, toplum ve kisilikle ilgili ¢calismalarda temel bagimli degisken, tutum ve davranis

caligmalarinda ise temel bagimsiz degiskendir” (Bilgin, 1995, s. 84).

Schwartz & Bilsky (1987) degerlerin 6zelliklerini sdyle siralamistir:



Tiimiiyle objektif degildirler. Eyleme doniistiiklerinde duygularla etkilesim halinde
olurlar.

Kisilerin hedeflerini ve bu hedeflerine ulasmada ara¢ olan davranmis sekillerini
etkilerler.

Bir duruma ya da eyleme iliskin degildirler.

Insanlarin davranislarini ve olaylar1 yonlendiren dlgiitlerdir.

Sahip olduklar1 oneme gore kendi aralarinda siralanirlar (Aktaran Kusdil &

Kagitcibasi, 2000, s. 60).

Tezcan’a gore (1974) ise degerlerin 6zellikleri soyledir:

1.

Cemiyeti olusturan bireyler tarafindan paylasilirlar. Bir kimsenin tahakkiimii
altinda degildirler, cogunluk tarafindan onaylanmistirlar.

Toplumun refahinin ve gereksinimlerinin tatmini degerlere baglidir.

Duygularla iligkilidirler. Toplumun {iiyeleri kutsal kabul ettikleri degerler ugrunda
her tiirlii fedakarlikta bulunabilirler. Ornegin, vatanseverlik degeri. Vatan ugruna
oliimii gbze alirlar.

Toplumu olusturan bireylerin ¢ogu tarafindan kabul edildikleri i¢in insanlarin

zihinlerinde yer etmislerdir (s. 14-15).

Gokee (1994)’ye gore degerler:

1.
2.

Kisiler i¢in eylemde bulunurken rehber gérevindedirler.

Tarihsel ve toplumsal siire¢ igerisinde meydana gelirler ve bu siire¢ iizerinde bir
etkiye sahiptirler.

Insanlarin kisiligini olusturan gelerden biridirler.

Bireylerin hem zihinsel hem de duygusal yoniinii yansitir (Aktaran Ulusoy &

Dilmag, 2016, s. 21).
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2.4. Degerlerin Siniflandirilmasi
Ulken (2016) degerleri ii¢ smifta ele alir:

1. Ickin degerler: Bunlar bilimle ilgili degerlerdir. Zihinsel verilerdir.

2. Askin degerler: Bunlar duyu verileridir. Ahlaki ve dini degerler askin degerlerdir.
Vefali olma, soziine sadik olma gibi.

3. Normatif-degerler: Bu degerler bir 6l¢iit gorevi goriirler. Ekonomik, hukuki ve

lisani degerler.

Poyraz (2004) degerlerin fiziksel varliklar gibi objektif bir mevcudiyetinden s6z
edilemeyecegini ifade eder ve degerleri ickin ve agkin degerler olmak iizere ikiye ayirir.
“Inanma”dan ¢ok “bilme’nin hakim oldugu degerleri Ulken’i takip ederek “igkin degerler”
olarak vasiflandirir. Sanat, bilgi ve teknik degerler gibi. Askin degerler ise “inanma”
iizerine kurulur. Bu degerler, kisinin baska kisilerle kurdugu iliskilerden meydana gelir.
Ahlak ve din gibi (s. 96-97).

Akbasg (2004a) ise degerlerin bireysel ve toplumsal olmak iizere iki yonii oldugunu belirtir.
“Degerlerin bireysel yoniinde giidii, karar verme, tutum, inang, ihtiya¢ gibi kavramlar 6n
plana ¢ikmaktadir. Toplumsal yoniinde ise toplum tarafindan en iyi, en dogru ve en faydal
olarak kabul edilen seylerdir” (Akbas, 2004a, s. 44). Kale (2004) degerlerin evrensel ve
kiiltiirel olmak iizere iki boyutlu oldugunu ifade eder (s. 51). Fichter (2004) ise degerleri
zorlayicilik derecelerine, devamlilik gosteren miisterek islevlerine ve kurumsal islevlerine
gore li¢ agidan siniflandirmistir (s. 173-175). Tezcan (1974) ise degerleri, “aile kurumu ile
ilgili degerler, egitsel degerler, dinsel degerler, ekonomik degerler, siyasal degerler ve bos

zamanlarla ilgili degerler” olarak siniflandirmistir.

Horne (1927) degerleri igsel ve aragsal olarak ayirmaktadir. Bazi tecriibeler
kendiliklerinden degerli ise i¢sel degere sahiptirler. Bazilar1 ise kendiliklerinden degil,
degerli olabilecek baska tecriibelere sevketmeleri nedeniyledir (Aktaran Unal, 1981, s. 1).

Garnett (1952) degerleri genel ve 6zel degerler, moral ve moral olmayan degerler olarak
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ayirmaktadir (Aktaran Unal, 1981, s. 1). Rokeach (1973) ise degerleri gaye degerler ve

vasita degerler olmak iizere iki sekilde siiflandirir (Aktaran Ulusoy & Dilmag, 2016, s.

25).

Spranger (1928) ise degerleri 6 boliimde tasnif etmistir:

1. Teorik Deger: Bilime ve elestirel diisiinmeye 6nem verir.

2.

Iktisadi Deger: Bir seyin faydali ve kullanisli olmasi énemlidir. Amag elle tutulur

bir zenginligin birikimidir.

Estetik Deger: En yliksek deger form ve ahenktir. Zarafet, simetri ve uygunluk

Onemlidir.

Sosyal Deger: Insanlar1 sevme ve yardimseverlik énemlidir.

Siyasal Deger: Temelinde gii¢lii olmak yatar.

Dini Deger: “Birlik” en yiiksek degerdir. Din ugruna diinyevi zevkleri feda eder

(Aktaran Unal, 1981, s. 20-21).

Refshauge (2004) degerleri temel degerler olarak siniflandirmistir. Bunlar sirasiyla agagida

verilmistir:

Diirtistliik
Miikemmellik
Saygi1
Sorumluluk
Katilim
Isbirligi
Onemseme
Tarafsizlik

Demokrasi (Aktaran Ulusoy & Dilmag, 2016, s. 32-33).

Schwartz (1994) degerlerin benzerliklerini ve farkliliklarini g6z 6niinde bulundurarak

asagidaki gruplandirmay1 yapmaistir:
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Glig: Toplum icinde elde edilen konum ve insanlar {izerindeki gii¢, baskinlik (Otorite,
zenginlik, toplum igerisindeki sayginlik).

Basar1: Sosyal standartlara gore belirlenen bireysel basar1 (Basarili, kabiliyetli olmak).
Hazcilik: Kisisel olarak duyulan manevi seving (Hayattan zevk almak, memnuniyet).
Uyarilim: Coskulu duygular ve yenilik (Cesaret, tekdiize olmayan bir hayat)

Oz-Yo6nelim: Bagimsiz hareket etme ve bagimsiz diisiinme (Bagimsizlik, kendi secimlerini
yapma ve gerceklestirme).

Evrenselcilik: Insanligin ve doganin iyiligini diisiinmek (Diinya baris1, cevreyi koruma).
Iyilikseverlik: Yakin olarak goriisiilen kisilerin faydasini diisiinme, iyiligini isteme
(Yardimseverlik, diiriistliik).

Geleneksellik: Gelenek ve goreneklere bagl olma (Algakgoniilliiliikk, dindarlik, ilimlilik).
Uyma: Toplumdaki diger bireylere zarar verebilecek eylemlerden kaginma ve toplumun
beklentileriyle ters diismeme (Nezaket, biiyliklere saygt).

Gilivenlik: Toplumun ve bireyin huzurunu diistinme (Milli giivenlik, toplumsal diizenin

saglanmasi ve devamliligi, aile giiveligi) (Aktaran Kusdil & Kagitgibasi, 2000, s. 61).

2.5. Deger Egitimi

Icinde yetistigimiz ailenin, toplumun ve okulun baslica amaglar1 arasinda temel insani
degerleri bireylere kazandirmak vardir. Buradan hareketle okulun temel amacinin
akademik agidan basarili bireyler yetistirmek ve aym1 zamanda bu bireylere temel insani
degerleri kazandirmak oldugu sodylenebilir (Eksi, 2003, s. 79). Her okulun amaci, iginde
bulundugu toplumun milli ve manevi degerleri ile evrensel degerleri Ogrencilere
kazandirmaktir (Aktepe, 2010, s. 6). Kilcan (2013)’a gore bir toplumun degerlerinden
uzaklagmasi, o toplumun ayakta kalmasini giigsiiz kilar. Bu noktada devreye deger egitimi
girmektedir. Toplumun deger e8itimine duydugu ilgi ve ihtiya¢ gilin gectik¢e artmaktadir

(Giiney-Gedik, 2010, s. 22). Diinyamizda ekonomik, sosyal, bilimsel ve teknolojik
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alanlarda meydana gelen hizli degisimler egitim alanini da etkilemekte ve deger egitimini
onemli kilmaktadir (Giines, 2016, s. 5).

Degerler egitimi, 6grencilerin degerleri anlayis yeteneklerini gelistirir. Ayrica eylemlerini
gergeklestirirken belli degerler dogrultusunda hareket edebilmeleri igin gerekli olan
yetenekleri 6grencilere telkin eder (Australian Government Department of Education,
Science and Training, 2003, s. 2). “Deger Egitimi ile 6grencilerin sahip oldugu degerleri
gelistirilir ve okul tarafindan Onemli goriilen degerler Ogrencilere tamitilir” (Hooper,

2003’den aktaran Yigittir, 2009, s. 33).

Degerler egitimi, manevi, ahlaki, sosyal ve kiiltiirel egitim; kisisel ve sosyal egitim; dini
egitim; ¢ok kiiltlircii/irkgi-karsiti egitim; program Otesi temalar, 6zellikle vatandaslik, ¢evre ve
saglik; manevi 6zen; okul etigi; programa ek etkinlikler; genis toplum baglantilari; ortak ibadet
toplanti; 0grenen bir topluluk olarak okul yasami gibi ortak program deneyimlerinin bir
simiflamasint yapabilmek igin yeni bir semsiye terimdir (Slater, 2003’den aktaran Keskin,
2008, s. 20).

“Deger egitimi, demokratik bir toplumun basaris1 i¢in temel olusturur” (Akbas, 2004b, s.
13). Deger egitimi, bir empoze siireci degildir. “Cok yonlii 6grenme ortamlar1 ve belirli bir
stire¢ gerektiren aktif katilimli, uygulamali bir egitim siirecidir” (Evin-Gencel, 2016, s.
1317).

Deger egitiminin hedefi, bireyin yeteneklerini en iist diizeye ulastirmaktir (Kale, 2004, s.
52). Yazici, Yaman-Baydar & Gelisli (2016)’ye gore degerler egitiminin amaci evrensel
degerlere vurgu yaparak iyi vatandas yetistirmektir (s. 1287). Degerler egitiminin amaci,
“cocugun dogustan iginde var olan en iyi tarafi ortaya ¢ikarmak; kisiliginin her yoniiyle
gelismesini saglamak; insani miikemmellige ulagsmasina yardimecr olmak; bireyi ve
toplumu kotii ahlaktan korumak ve kurtarmak, bunun yaninda iyi ahlakla donatmak ve
devamini saglamak”tir (Bagci, 2013, s. 5).

“Deger egitimi, egitimdeki degerler transferini giiclendirme yollar1 arar. Bu transfer ise
okuldaki miifredat ve ahlaki atmosferle ilgilidir. Elestirel diisiinme, fikirlerin/diisiincelerin
analizi ve karsilastirilmasi araciligiyla degerler ve deger gelisimi hakkindaki diigiincelerini

gelistirmeyi amaclar” (Veugelers, 2000, s. 37°den aktaran Ulusoy & Dilmag, 2012, s. 55).
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Deger egitimi ile:

Bireyin zihinsel gelisimine yardim etme,

Cesitli becerileri kazandirma,

Teorik ve uygulamali olarak 6grenmesine ortam hazirlama,

Karakterini gelistirmesine yardim etme,

Degerleri aktarma,

Yasamina yon vermesine yardim etme amaglanmaktadir (Badenas, 2011’den

aktaran Giines, 2016, s. 5).

Akbas (2015)’a gore deger egitiminin iki hedefi vardir. Birincisi tiim insanlarin hayatindan

memnun kalmasi amaglanir. Ikincisi ise canlilara sefkat ve iyilikle davranarak toplumun

tyiligine katki saglamaktir (s. 348).

“Okulda degerler egitimi vatandas yetistirme siireci icinde ger¢ceklesmektedir. Bu siirecte

ogretmenler bilingli ya da degil degerleri 6grencilerine aktarirlar” (Coombs-Richardson &

Tolson, 2005’den aktaran Balc1 & Yanpar-Yelken, 2010, s. 82).

Australian Government Department Of Education Science and Training (2005) etkili deger

egitimi i¢in yapilmasi gerekenleri belirlemistir. Bunlardan bazilarina asagida yer

verilmistir:

1. Benimsetmek istenilen yardimseverlik, diirtistlik gibi degerler ayn1 zamanda

ogretmen tarafindan da uygulanmalidir.

Okul i¢inde bulundugu toplumun degerlerini uygulatabilmelidir.

Okul yonetimi ve personeli, aileler ile is birligi i¢erisinde hareket etmelidir.
Ogrencilere iginde bulunduklart toplumun belli degerlere sahip oldugu
ogretilmelidir.

Ogretmenlerin farkli 6gretim yontemlerini kullanabilmeleri igin gerekli materyaller
saglanmalidir.

Uygulanan deger egitimi yaklasimlarimin istenilen sonuglart karsilayip
karsilamadig aragtirilmalidir (Aktaran Ulusoy & Dilmag, 2012, s. 56-57).
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Deger egitimi siirecinde 6gretmenlerin dikkat etmesi gereken hususlar vardir:
e “Ogrencilere model olunmalidir.
e Sinif igerisinde ortak bir sosyal doku olusturulmalidir.
e Her 6grenciye sorumluluk verilip onlarin ahlaki gelisimine katkida bulunulmalidir.
e Ogrencilere karar verme imkan1 taninmalidir.
e Ogrenciler cesaretlendirilmelidir.
e Paylasim imkan1 verilmelidir.

¢ Ortaklasa calismaya tesvik edilmelidir” (Dilmag, 2012, s. 2).

Deger egitimi ile insanlar dogumundan itibaren bilingli ya da bilingsiz bir sekilde i¢ i¢edir.
Ancak okullarda verilen deger egitimi planhdir. Ulkemizde Sosyal Bilgiler dersi basta
olmak tizere derslerde dogrudan kazandirilacak degerler belirtilmistir (Ulusoy & Dilmag,
2012, s. 58-59). Deger egitimi sadece okullarla sinirli kalmamali, ailede de degerlerin
Ogretimine Onem verilmelidir. Yalniz burada dikkat edilmesi gereken 6nemli husus okulda
verilen deger egitimi ile ailede verilen deger egitiminin ¢atismamasidir. Aksi takdirde bu

durum deger 6gretiminde engel teskil eder (Ulusoy & Dilmag, 2012; Kilcan, 2013).

2.6. Deger Egitiminde Yaklasimlar

Deger egitiminin nasil yapilacagi ile ilgili birgok yaklasim vardir ve her yaklasim kendine
ait metotlara sahiptir. Degerler geleneksel telkin yaklagimi 1ile Ogrencilere
kazandirilabilecegi gibi 6grenciyi diisiindiirerek bir se¢cim yapmaya yonlendiren deger
aciklama yaklasimi ile de kazandirilabilir. Bunlar disinda ahlaki muhakeme, deger analizi
ve Ortilk program yoluyla da degerlerin 6grencilere kazandirilmasi saglanabilir (Akbas,

2004a, s. 96; Kilcan, 2013, s. 31).

16



2.6.1. Telkin Yoluyla Deger Aktarimi Yaklasimi

Telkin yoluyla deger egitiminde belirli degerler, smif igerisinde Ogrencilere okuma
parcalar1 ve diger akademik calismalarla iletilir (Hudd, 2005, s. 29). Bu yaklasim tarih
boyunca istenilen degerlerin kazandirilmasinda en sik kullanilan yoéntemlerden biridir.
Belirlenen temel degerler telkin ve empoze etme yoluyla dgrencilere aktarilir. Oykiiler,
kahramanlik sarkilar1 vb. yontemler bunlardan bazilaridir (Doganay, 2006, s. 267). “Telkin
yonteminde en c¢ok kullanilan yontemlerden biri ahlaki yonii bulunan tarihsel veya
kurgusal hikayeler kullanmaktir. Yasam oOykiileri istedigimiz degerleri telkin eder. Bu
Oykiilerin anlatilmasi, diger bireylerin davranislarinin ahlaki sorumlulugu konusunda
diisiinmesini saglar” (Akbas, 2004a, s. 97). “Bundan dolay1 yaklasimda ahlaki ogretilere
yogun bir sekilde yer veren ve 6grencileri dykiinmeye tesvik eden hikayeler, biyografiler,
videolar vb. deger edindirme siirecinde bir 6gretim araci olarak kullanilir” (Kristjanson,
2006’dan aktaran Eksi & Katilmis, 2014, s. 16).

Dilmag (2007)’a gore deger aktariminda bu yaklasimin kullanimi yaygin olabilir. “Ciinkii
igsel ve digsal kullanimi mimkiindiir. Deger Ogretim siirecinde Ogrenilecek degerler
sisteminin yetigkinlerin yonlendirilmesi sonucu hangi degerleri Ogretmek istiyorlarsa
cocuklar da degeri 6grenmek zorundadir” (Dilmag, 2007, s. 37). Welton & Mallan (1999)
ise sorgulama ve diisinme gerceklesmeden, Ogrencilere siirekli nasil davranip
davranmayacaklar1 sOylenerek degerlerin kabuliine dayanan bu yaklasimdan sonug

alinamayacagini belirtmislerdir (Aktaran Doganay, 2012, s. 237-238).

2.6.2. Ahlaki Muhakeme Yaklasim

Temelinde ahlaki yargi problemleri bulunan bu yaklasim, felsefi ahlak anlayisinin yaninda
giindelik ahlak anlayisini da kapsar. Bireylerin bulundugu ahlaki yargilama basamaklarimin
belirlenmesi i¢in kullanilan bu ydntem, ahlaki ikilemlerin tanitildig1 hikayelerin verildigi

yar1 standart ve yapisal bir gorligmeden olusur (Ciftgi, 2003, s. 55).
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Kohlberg arastirmalari sonucunda ayni hikayelere farkli yas gruplarimin farkli cevaplar
verdigini elde etmis ve buna gore gore gelisme dilizeylerini 6 basamakta toplamistir
(Selguk, 2000°den aktaran Akbasg, 2004a, s. 100).
I.  Gelenek oncesi diizey
e 1. Donem: Bu donem 4-6 yas arasini kapsar ve bu donemde ¢ocugun kurallara
uyma nedeni ceza almamak amacidir.
e 2. Donem: Bu donem 6-9 yas arasini kapsar. Bu donemde amag 6diil almaktir.
Il.  Geleneksel diizey
e 3. Donem: 10-15 yas arasini kapsar. Bu donemde amac¢ sosyal cevrede kabul
gormektir.
e 4. Donem: 15-18 yas arasini kapsar. Kanunlara karsi geldiginde ortaya ¢ikacak
sucluluk duygusundan ve dislanmaktan ka¢indigi i¢in kurallara uyar.
I, Gelenek 6tesi diizey
e 5. Doénem: 18-20 yas arasini kapsar. Bu donemde eylemlerini gerceklestirirken
insanligin ortak mutluluguna yon veren degerleri gozetir.
e 6. Donem: 20 yas ve ilizeri olan donemdir. Bu donemde davraniglara evrensel

degerler yon verir (Akbas, 2004a, s. 100-101).

Kohlberg teorisinin temelinde insanlar1 ikilemde birakacak sorular sorup bu sorulara cevap
almak vardir (Akbaba, 2008, s. 176). Ornegin; s6z verdigimiz saatte kavusmamiz gereken
bir yere giderken yolda yardima ihtiyaci olan bir hasta ya da yasl bir insan gordiigiimiizde
yolumuza devam etmeli miyiz? Yoksa durup o insana yardim mi1 etmeliyiz?

Bu yaklagimda onemli olan bir diger nokta Ogrencilere verilecek olan ahlaki ikilemde
bulunmasi gereken ozelliklerdir. Fentom ahlaki ikilemde bulunmasi gereken o6zellikleri
sOyle siralamigtir:

e Ikilem sosyal bilgiler dersinde anlatilan konuyla ilgili olmalidr.

e lkilem dgrencilerin seviyesine uygun ve anlasilir olmalidir.
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e Ikilem o&grencileri diisiindiirerek bir sonuca varmayi hedeflemeli, birden c¢ok
secenege sahip olmalidir.
e Ikilem dgrencilerin akil yiiriitme becerisini gelistirmeye yardimci olmalidir (Oliner,

1976’dan aktaran Doganay, 2006, s. 275).

Ogrenciden Kohlberg’in yedi basamakli degerler siirecini izleyerek ahlaki hikayelerdeki
ahlaki ikileme netlik kazandirmasi beklenen bu yaklasimda (Kilcan, 2013, s. 32),
ogrencinin hikayedeki ikilem durumundan hangisini tercih ettiginden ¢ok neden tercih

ettigi onemlidir (Tokdemir, 2007’den aktaran Eksi & Katilmis, 2014, s. 28).

2.6.3. Deger Aciklama Yaklasim

Deger agiklama yaklagimi 1960 ve 1970 yillar1 arasinda 6nem kazanmistir (Bacanli, 2005,
s. 36; Eksi & Katilmis, 2014, s. 17). Deger acgiklama yaklasimi ile 6gretmenler degerleri
ogretmeyi degil, aciklamayr hedeflemis, Ogrencilerin degerlerin farkina varmasini
saglamiglardir (Bacanli, 2016, s. 36-37). Bacanli (2016)’ya gore deger agiklama yaklagimi
ile 6grencileri degerler hakkinda diisiindiirmek amaglanir. Dogrudan yaklasimlarin aksine
bu yaklasimla bireye degerler telkin yoluyla degil, olas1 secenekleri inceledikten sonra
kendisinin karar vermesiyle kazandirilir (Doganay, 2006, s. 269).
Deger agiklama yaklagimi kullanilmadan 6nce sinif ortaminda:

1. “Psikolojik agidan emin bir sinif atmosferi (iklimi)

2. Ahlaksallastirma egilimlerinin ortadan kalkmasi saglanmalidir” (Rath, Harmin &

Simon, 1966’dan aktaran Bacanli, 2005, s. 38).

Bu atmosfer saglandiktan sonra deger agiklama faaliyetinde asagida verilen agamalar
gergeklestirilir:
1. Secme:
a. Ozgiirce secim yapmak,

b. Alternatifler arasindan se¢mek,
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c. Her bir alternatifin sonuglarini dikkatli bir sekilde diislindiikten sonra segmek.
2. Odiillendirme:
d. Odiillendirmek ve koruma,
e. Secimlerin diger 6grenciler tarafindan onaylanmasini saglamak.
3. Davranma:
f. Se¢ime gore hareket etmelerini saglama,
g. Benzer durumlarla Kkarsilagtiklarinda tekrarlama (Raths, Sarmin & Simon,

1966°dan aktaran Bacanli, 2005, s. 37).

Bu yaklagimda amag, “yukarida verilen yedi basamagi kullanarak Ogrencilerin kendi
yasantilart yoluyla degerleri icsellestirmelerini saglamaktir. Bu basamaklarin kullanilmast

durumunda 6grencilerin deger ve davranislarinin farkina varmasi beklenir” (Akbasg, 2004a,

s. 99).

Bu yaklasimda 6nemli olan noktalardan biri de 6grencilerin kendileri i¢in neyin énemli

olduguna karar vermelerine yardimci olmaktir (Doganay, 2006, s. 269).

Ayrica ilgili degerin kazandirilmasinda; “grup tartismasi, rol oynama, diisiince kagitlari,
acik uglu sorular, otobiyografi, oylama, gériisme, alintilama (yorumsuz), 6grenci raporlari

vb. yontemler kullanilabilir” (Bacanli, 2005, s. 40).

2.6.4. Deger Analizi Yaklasim

Deger analizi yaklasimi “Amerikan Sosyal Bilgiler Ulusal Kurulu tarafindan
gelistirilmistir” (Metcelf, 1971°den aktaran Bacanli, 2005, s. 34). Bacanli (2005)’ya gore
deger analizi deger bilincine yol agan bir sorusturma bi¢imidir (s. 34). Bu yaklasim, bir
problem ile karsilagma durumunda uygulanir. Karsilagilan problem gercek ya da yapay
olabilir (Akbas, 2004a, s. 102).

Hedefleri ise sunlardir:

1. Ogrencilere bir deger nesnesini nasil degerlendirebileceklerini dgretmek,
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2.
3.

Ogrencilerin en mantikli karara ulasmasini saglamak,
Ogrencilere nasil belirli bir degeri benimseyen bir toplumun iiyesi olabileceklerini

ogretmek (Coombs, 1971°den aktaran Bacanli, 2005, s. 34-35).

Deger analizi yaklasimi uygulanirken uyulmasi gereken bazi ilkeler vardir:

1.

Sorunun tanimlanmasi. Bu asamada ele alinan konunun ilgili deger agisindan nasil
bir sorun olusturdugu agiklanir. “Deger sorunu nedir?” sorusuna cevap aranir.
Deger sorunu kolayca goriilemez. Bu nedenle tanimlanir. Bu agamada “Veriye
ithtiyacimiz var mi1?” ve “Elimizdeki kanitlar sorunla ilgili ve dogru kanitlar m1?”
sorularina cevap aranir.

Olas1 ¢oziim yollar1 belirlenir. Ogrencileri diisiindiirmek amaciyla “Alternatifler
nelerdir?” sorusuna cevap aranir.

Alternatif ¢oziim yollar1 {lizerinde tartisilir. Bu asamada “Coziimlerimiz hangi
problemlere neden olabilir?” sorusuna cevap aranir.

Alternatif ¢ozlimlerden biri segilir ve bu secim dogrultusunda nasil hareket
edilecegine karar verilir. “En dogru hareket hangisidir?” sorusuna cevap aranir

(Welton & Mallan, 1999, s. 148-149°dan aktaran Eksi & Katilmig, 2014, s. 25).

Bu yaklasimla 6grencilerin deger iceren soru ya da sorunlarla karsilastiklarinda karar

verirken akil yiiriitmeye dayali bir yol izlemeleri amaglanir (Doganay, 2006, S. 272).

Hedef, “deger sorunlarini olabildigince mantikli ve sakin olarak sinamak ve daha sonra

karara varmaktir” (Oztiirk, 2007, s. 131). Ogretmenin telkininden ¢ok, dgrencilerin ilgili

olgular1 degerlendirerek kendi kendilerine karar vermeleri 6nemlidir (Doganay, 2012, s.

243). Ornegin, buldugu ciizdam sahibine iade eden birisinin davramisinin dogru bir

davranis oldugunu belirtip ciizdan sahibinin parasin1 bulamamasi durumunda ne tiir

zorluklar yasayacaginin dislniiliip tartisilmasi, “bagkalarinin esyalarini almamalisiniz”

oguidiinden ¢ok daha etkilidir (Erden & Akman, 2006, s. 126).
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2.6.5. Ortiik Program

Ortiik program yazili halde bulunmaz fakat degerlerin kazandirilmasinda yazil
programdan daha etkilidir. Basta okul yonetimi olmak {izere okulda bulunan tiim personel
deger kazandirma siirecinde ortiik programin etkisinin farkinda olmalidir (Doganay, 2006,
s. 282). Ortiik program, resmi programda belirtilen amaglarin disinda 6grencilere okul
ortaminda kazandirilan bilgi ve degerlerdir (Yiiksel, 2002, s. 32). Paykog¢ (1995) ortiik
programi, “okulda bilingli ve agik olarak uygulanan programlarin, kararlarin, ilkelerin
disinda kalan okul ortami ve yasami” olarak tanimlar (Aktaran Doganay, 2012, s. 251).
Ortiik program ile siniftaki ve okuldaki dgrenim disinda gizli ve bilingsizce bir 6grenim
gerceklestirilir (Tezcan, 2013, s. 181). Ders dis1 etkinlikleri de kapsayan Ortiik program,
bazi durumlarda egitim programlar1 kadar etkilidir (Demirel, 2006, s. 6-7). Okullarin
karakter ve deger egitiminde kullandiklar ortiik program, “okulun yazili olmayan ve herkesten
onlara uygun hareket etmesi beklenen gelenek, gorenek ya da kurallarmmdan olusur ve
ogrencilerin toplumun ortak tutum ve degerlerini 6grenip igsellestirmesinde 6nemli bir rol
oynar” (Oztiirk, 2007, s. 131). Ogrencilerin resmi program disinda kazandiklar bilgi, goriis ve
degerleri kapsayan oOrtiik programin kaynaklari ise sunlardir:

1. Egitim sistemi

2. Okul ve gevre arasindaki etkilesim

3. Ogretmen ve dgrencilerin simf igerisindeki etkilesimleri (Tezcan, 2013, s. 177).

Okullarda bazi ortak degerleri 6nemsenmeden 6grencilere kazandirmak igin okul {iniforma
veya kiyafet kurallari, torenler ve okul ritiielleri gibi kasitl uygulamalar yapilir (Arthur,
2003’den aktaran Eksi & Katilmis, 2014, s. 32). Kohlberg ortiik programu iletisim, deger ve
ahlak olmak iizere ii¢ boyutta ele almistir (Gordon, 1986°dan aktaran Eksi & Katilmis, 2014, s.
33).

Ortiik program etkinlikleri diizenlenirken dikkat edilmesi gereken hususlar ise soyle

siralanmustir:
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1. Orgiitsel acidan zaman, imkanlar ve okulda bulunan materyaller gdz &niinde
bulundurulmalidir.

2. Ogretmen, ogrenci, idareci ve veli gruplan arasindaki iliskiler gdz Oniinde
bulundurulmalidir.

3. Politikalar, olagan islemler, 6grenci ve toplum i¢in gergeklestirilen ders dis1 faaliyetler

gibi kurumsal hususlara dikkat edilmelidir (Demirel, 2006, s. 7).

2.7. Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinda Degerlerin Yeri

Sosyal Bilgiler, 1968 yilinda tarih, cografya ve yurttaslk bilgisi derslerinin birlestirilmesiyle
iilkemizde okutulmaya baslanmistir (Ambarli, 2010, s. 76). Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretim
programlarini inceledigimizde karsimiza 1968, 1990, 1998, 2005 ve son olarak revize edilen

2018 sosyal bilgiler 6gretim programlar1 ¢ikmaktadir.

Ik olarak 1968 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin amaglari, tarih, cografya ve yurttaslik
bilgisi derslerinin amaglarinin birlestirilmesiyle olusturulmustur (Ambarli, 2010, s. 79).
Programin amagclar incelendiginde iyi bir vatandas yetistirmenin hedeflendigi acikga
goriilmektedir (Ambarli, 2010, s. 78-79). Bu durum ayn1 zamanda amaglarin igerisinde Ortiik

bir sekilde yer alan degerlerin kazandirilmasinin da hedeflendigini gostermektedir.

1985 yilinda Talim ve Terbiye Kurulu'nun karar ile sosyal bilgiler dersi kaldirilmis, yerine
Milli Tarih, Milli Cografya, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkiiliik ve Vatandashk Bilgisi dersleri
okutulmaya baslanmustir. flkokullarda okutulan sosyal bilgiler programi ise 1990 yilinda revize
edilerek okutulmaya devam edilmistir (Kaymakci, 2009, s. 1531-1532). 1990 Sosyal Bilgiler
Ogretim Programmin amaglar incelendiginde 1968 Sosyal Bilgiler Ogretim Programimin
amaglar1 ile paralellik gosterdigi ve aymi sekilde 1yi bir vatandas yetistirmeyi amacladigi

goriilmektedir (Ambarli, 2010, s. 91-92).

1997 yilina gelindiginde ise sekiz yillik zorunlu egitime gegilmis, 6. ve 7. smiflarda okutulan

Milli Tarih ve Milli Cografya dersleri birlestirilerek (MEB, 2000°den aktaran Ambarli, 2010, s.
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96) sosyal bilgiler dersinin ilkogretim 4., 5., 6., ve 7. siniflarda okutulmasi kararlastirilmistir.
Bu kapsamda 1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi hazirlanmistir (Kaymakei, 2009, s.
1532).

1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin genel amaglar1 dort ana baslik altinda toplanmustir:
1) Vatandagslik gorevleri ve sorumluluklari yoniinden, 2) Toplumda insanlarin birbirleriyle olan
iligkileri yoniinden, 3) Cevreyi, yurdu ve diinyay1 tanima yetenekleri yoniinden, 4) Ekonomik
yasama fikrini ve yeteneklerini gelistirmek yoniinden. Bu amaglar incelendiginde programin
vatandaslik aktarimi yaklasimina gore olusturuldugu ve degerlerin bu genel amaglar igerisinde

ortiik bir sekilde yer aldig1 goriilmektedir (Oztiirk & Dilek, 2004, s. 60-62).

2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Prograninda degerler, programin temel dgeleri arasinda yer
almig (Kaymakei, 2009, s. 1537) ve bir toplumun devamliligini saglamak amaciyla cogunluk
tarafindan benimsenen temel davranis kurallar1 seklinde tantmlanmustir (Ozgiiven, 1999°dan
aktaran MEB, 2005). Ozellikleri ise sdyle siralannustar:

1. Toplum tarafindan benimsenmistirler ve toplum tizerinde birlestirici ve biitiinlestirici
bir etkiye sahiptirler.
Toplumsal agidan bireylerin ihtiyaglarini karsilar ve onlarin yararinadir.
Temel bilginin yaninda duygulart da barindirirlar.

Kisinin davraniglarina yon verir.

a ~ w D

Kurallara gore daha soyutturlar (MEB, 2005).

Programda yer verilen degerler ise sunlardir:
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Tablo 1.
2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Degerler

1. Aile birligine 6nem verme 11. Hosgori

2. Adil olma 12. Misafirperverlik

3. Bagimsizlik 13. Ozgiirliik

4. Barig 14. Saglikli olmaya 6nem verme
5. Bilimsellik 15. Saygi

6. Caliskanlik 16. Sevgi

7. Dayanisma 17. Sorumluluk

8. Duyarlilik 18. Temizlik

9. Diiriistliik 19. Vatanseverlik

10. Estetik 20. Yardimseverlik

Not: Milli Egitim Bakanligi. (2005). [lkogretim sosyal bilgiler dersi (4-5-6-7. siniflar) 6gretim programu.
Ankara: Devlet Kitaplar1 Miidiirligii.
Her bir iinitede dogrudan verilecek bir deger belirlenmistir. Oregin vatanseverlik degeri 7.

sinifta “Ulkemizde Niifus” iinitesinde dogrudan kazandiriimasi gereken degerdir.

2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programmda 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda ifade
edilen Tiirk Milli Egitiminin genel amaglarindan ve temel ilkelerinden yola ¢ikilarak hazirlanan
ve son haliyle yer alan 6zel amaglan inceledigimizde, tilkemizdeki sosyal bilgiler egitiminin
amaglari arasinda 1yi bir vatandas yetistirmenin de yer aldiginm sdyleyebiliriz (MEB, 2018, s. 8).
Ayrica “okullarda deger egitiminin vatandas yetistirme siireciyle birlikte gelistigi” (Coombs-
Richardson & Tolson, 2005°den aktaran Balc1 & Yanpar-Yelken, 2010, s. 82) gbz oniinde
bulunduruldugunda sosyal bilgiler ve deger egitimi arasindaki iliski belirgin bir sekilde ortaya

cikacaktir.

Yeni programda da 2005 6gretim programinda oldugu gibi degerlerin lizerinde durulmus ve

deger tanimi su sekilde yapilmugtir:

Degerlerimiz  6gretim  programlarmin  perspektifini  olugturan ilkeler toplamudir. Kdokleri
geleneklerimiz ve diinlimiiz iginde, govdesi ve dallar1 bu koklerden beslenerek bugiliniimiize ve
yarinlarimiza uzanmaktadir. Temel insani 6zelliklerimizi olugturan degerlerimiz, hayatimizin rutin
akiginda ve karsilastigimiz sorunlarla basa ¢ikmada eyleme gegmemizi saglayan kudretin ve giiclin
kaynagidir (MEB, 2018, s. 4).
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2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programma baktigimizda asagida yer alan “kok degerler”
yer almaktadir:

Tablo 2.

2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Degerler

1. Adalet 10. Estetik

2. Aile birligine 6nem verme 11. Esitlik

3. Bagimsizlik 12. Ozgiirliik

4. Barig 13. Saygt

5. Bilimsellik 14. Sevgi

6. Caligkanlik 15. Sorumluluk

7. Dayanisma 16. Tasarruf

8. Duyarlilik 17. Vatanseverlik
9. Diiriistliik 18. Yardimseverlik

Not: Milli  Egitim  Bakanhigi  (2018). Sosyal  bilgiler  dersi  oOgretim  programi.
http://mufredat.meb.gov.tr/Dosyalar/201812103847686-
SOSYAL%20BILGILER%200GRETIM%20PROGRAMI%20.pdf sayfasindan erisilmistir.

Yapilan degisikliklerle 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programindan “hosgdrii”,
“misafirperverlik”, “temizlik” ve “saglikli olmaya 6nem verme” olmak iizere dort deger
cikarilmis yerine “esitlik” ve “tasarruf” degerleri gelmistir. Her iki programda da “adil
olma/adalet”, “dayanisma”, “yardimseverlik” ve “vatanseverlik” gibi birlestirici degerler
muhafaza edilmistir. Ozetle Sosyal Bilgiler dgretim programui ile her donemde bazi tutum
ve degerler Ogrencilere aktarilarak ve gelistirilerek 1yi bir vatandas yetistirme

amaglanmistir. Vatanseverlik degeri de yeni sosyal bilgiler 0gretim programinda da

muhafaza edilen ve gelistirilmesi amaglanan degerlerden biridir.

Bu tutum ve degerler gelistirilirken asagida yer verilen hedefler tizerinde odaklanilmistir:
e Farkliliklara kars1 saygili olma,
e Toplum {izerinde birlestirici etkisi olan degerlere (6rnegin vatanseverlik) ve
bireysel degerlere (6rnegin 6zgiirliik) bagl olma,
e Demokratik deger ve davraniglar: takdir etme,
e Herhangi bir anlasmazlikla karsilasildiginda karara varirken adalet ve esitlik

degerlerine bagl kalma,
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Insan iliskilerinde sorumluluk ve isbirligi gibi degerlere 6nem verme (Oztiirk,

2006, s. 30).

Bunun yani sira sosyal bilgiler egitimi igerisinde deger egitimi verilirken dikkat edilmesi

gereken hususlar vardir:

Smif icerisinde arkadaglarini diisiinmesine ve eylemlerinden sorumlu olmasina
dikkat edilmelidir.

Ait oldugu milletin ve tilkesinin ge¢misten beri gelen, tarihi konularla iliskili temel
degerlerini benimseme. Ornegin; vatanseverlik, yardimseverlik.

Tarihte ya da giliniimiizde bazi degerlerle 6zdeslesmis olan kisiler vardir. Bu
kisilerin yasam Oykiileri derste okunabilir.

Milli bayramlarimiz bazi degerlerin kazandirilmasi agisindan ele alinabilir.

Insan haklarini, ¢ocuk haklarini, hayvan haklarmi vb. konu edinen bildirgeler ve
yasalar kazandirilmak istenen ilgili degerle birlikte incelenebilir.

Icinde yasadigimiz toplumun degerleriyle ters diisen olaylar sinif igerisinde
tartismaya acilabilir.

Farkli toplumlara ait belli temel degerler ve icinde yasadigimiz topluma ait temel
degerler karsilastirilabilir ya da farkli toplumlara ait degerler kendi aralarinda
kargilagtirilip tartigilabilir (Jarolimek, 1990’dan aktaran Doganay, 2006, s. 265-
266).

2.8. Vatanseverlik

Milli egitimlerin onde gelen amaglarindan biri de vatanseverlik degerini 6grencilere

kazandirmaktir (Elban, 2015). Sosyal Bilgiler dersinin ulusal amaglar1 incelendiginde

vatansever bireyler yetistirmenin hedeflendigi agik¢a goriilebilir. Elban (2015)’a gore

vatanseverlik kavraminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Oncelikle vatan kelimesinin

anlamindan yola ¢ikilmalidir. Vatan kelimesi, Fransizca “patrie” kelimesinin Tiirkge
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karsiligidir ve 19. ylizyilin baglarinda ortaya ¢ikmistir. Kelimenin yaygin bir sekilde
kullanilmas1 ise Namik Kemal sayesinde olmustur. Namik Kemal de Ernest Renan gibi
vatanin sadece ayni cografyay1 paylasmak olmadigini, i¢inde atalarimizin yadigarlarinin ve
insanin anilarinin ve deneyimlerinin de bulundugu baglayici bir mekan oldugunu ifade
eder. Ayrica vatanseverlikle ilgili ifadelerinde vatan kelimesine ilaveten Tiirk, millet, kavm

kelimelerini de kullanir (Mardin, 2008, s. 361-363).

Vatan, bir milletin barindig1, dogal kaynaklar ile ihtiyaclarini karsiladigi yurttur. Diger bir
anlam1 ise geg¢misten gelen bag ile milleti giiclendiren ve varlik kazandiran kutsal bir
cografi bolgedir (Oner, 2008, s. 261-262). Ulken (1976)’e gore vatan igtimai hafizanin
dayanagidir (s. 219). “Her ocak her sehir gibi biitliin milletin de miisterek hatiralari,
iftiharlar, gururlari, miisterek acilari, kusurlari, ibret dersleri vardi. Biitiin bunlar sinirlari
belirli bir toprak tlizerinde toplanir ve igtimai hafizanin biitlin bu izleri onun iizerine kazilir;
ki bu topraga yurt diyoruz” (Ulken, 1976, s. 219-220). “Vatan™n iilkeden farki manevi
olarak deger atfedilen bir kavram olmasidir (Ustel, 2004, s. 158-159). “Vatan yalmz
topraktan ibaret degildir. Milli bir cemiyet ve devleti teskil eden maddi ve manevi biitlin
unsurlar, miiesseseler vatan mefhumuna dahildir” (Mesut, 1981, s. 475). Gokalp’e gore
vatan, “ugruna hayatlar feda olunan mukaddes bir iilke” demektir (Ulken, 2006, s. 30). Jon
Tiirk Ali Riza Bey ise vatanin yalniz dogdugumuz yer olmadigini, “ailemizin dini, lisani,
mal ve miilkii, adet-i ahlaki, hukuk-u istiklali, hiikiimetimizin tamamiyet-i miilkiyesi,
nizam ve saltanati hep birlesirse vatan olur” diyerek vatan tanimini yapmistir (Mardin,
2010, s. 220). Ali Fuat Basgil, “yurt” kelimesinin “vatan” kelimesini kargilamadigini, vatan
kelimesi yerine yurt kelimesinin kullanilmasinin yanlis oldugunu belirtmistir. Ona gore
yurt, maddi degerleri ifade eder. Ornegin; ev, koy, kasaba gibi. Oysa vatan, maddi
degerlerin yaninda manevi degerleri de barindirir. Ortak dil, ortak tarih, milli kiiltiir ve
ortak {ilkii bir milletin manevi degerleridir. Ona gore vatanseverlik, sadece vatan topragini

ve lizerindeki maddi degerleri diismandan korumak degil, aym1 zamanda bu manevi
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degerleri de korumak ve yasatmaktir. Vatanseverlik toplumsal degerlerin en yiiksegidir

(Basgil, 1959, s. 6).

Vatanseverlik ile ilgili literatiir incelendiginde en temelde vatana olan baglilik, sevgi ve
onun i¢in yapilan fedakarlik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yazict & Yazict (2010a) da
yurtseverligin temelinde vatan, millet, siyasi yapi, ulus-devlet, kimlik ve aidiyet
duygusunun bulundugunu belirtir (s. 650). Elban (2011) vatanseverligin milli gurur, milli
kimlik, vatan sevgisi ve millet sevgisi kavramlariyla iligkili oldugunu belirtmistir (s. 23).
Ulken (1969) yurtseverligi soyle tanimlamistir: “Bir yurdun iiyesi olan ve onu kendisine
degismez barinak yapan kimsenin bu yurda karst duydugu sevgi. ‘Millet’ bir gergek,
‘yurtseverlik’ onun sonucu olan bir 6dev ve bir erdemdir.” Namik Kemal i¢in vatan sevgisi
her sevginin istiindedir. Hayatimiz vatanimizdaki giizellikleri gorerek baglar ve vatan
sevgimiz ardimizda biraktigimiz nesillerin kimseye boyun egmeden yasayacaklar1 yurtlari
olmasindan 6tiirtidiir (Taneri, 1993, s. 165). Sat1 Bey i¢in vatanseverlik, “vatanin madde ve
manaca ilerlemesini istemek” (Ulken, 1992, s. 181) ve insanin vatania duydugu sevgi ve
bagliligin yaninda vatani i¢in yaptig1 fedakarliktir (Sat1 Bey, 2018, s. 13-14). Kurtkan-
Bilgiseven (1984) vatanseverligi Tirk milletinin birlestirici manevi degerlerinden biri
olarak ele almis ve vatan sevgisi ugrunda en kutsal ibadet olan sehitligin gergeklestigini
belirtmistir (s. 98-99). Fichte’nin vatanseverlik anlayis1 da buna benzer bir sekildedir:
“Insan, milletinin yasamas i¢in kendi hayatin1 daima fedaya hazir olacaktir... Iste hakiki
agk budur... Kendinin ebedi olduguna inanmayan insanda vatan agki olmaz...” (Aktaran
Ata, 2009, s. 3). Bar-Tal (1993)’a gore vatanseverlik, bir milletin devamliligini1 saglamasi
icin gerekli olan ve bu nedenle iiyelerine kazandirmak istedigi énemli bir degerdir. Vatan
sevgisi, vatanin korunmasi idealini besler ve milletin fertleri arasinda birligi giiclendirir.
Birlestirici 6zelligi nedeniyle yeni nesillere vatan sevgisi asilanmalidir (Oner, 2008, s.
262). “Machiavelli i¢in iilkesini seven yurttas ona karsi sefkat duyan, acilarini paylasan ve

ona gozl gibi bakan yurttastir” (Viroli, 1997, s. 51).
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Ergen (2006) vatan sevgisini sosyolojik veya sosyal sevgi olarak nitelendirir. Giimiis
(2016)’e gore vatanseverligin temelinde insanin iilkesine olan sadakati yatar (s. 52).
Aksoy, Kilcan & Bilginer (2018) de c¢alismasinda vatanseverligi bireyin devletinin,
milletinin ve vataninin menfaatlerini gozetmesi ve bekasit i¢in c¢alismasi olarak
tanimlamistir. Alman tarih¢i Heinrich von Treitschke’ye gore vatanseverlik, “siyasi
olusum i¢inde igbirligi bilincine sahip olmak, atalarin basarilarina saygi duymak ve bu
basarilar1 sonraki kusaklara aktarmak’tir (Ozkirimli, 2008, s. 43). Orwell (1968)
vatanseverlik i¢in “Bence ‘yurtseverlik’ kisinin diinyadaki en iyi olduguna inandigi ama
baska insanlara da zorla dayatmadigi belli bir yere ve belli bir yasam tarzina kendini
vermesidir. Yurtseverlik, dogas1 geregi hem askeri hem de kiiltirel anlamda
savunmacidir.” tanimin1 yapmugtir (Aktaran Viroli, 1997, s. 13). Maclntyre (2006)’a gore
vatanseverlik, “ulusun ozelliklerine, basarilarina ve degerlerine” yonelik bir dikkat
gerektirir (s. 236). Ben (2007) bireyin milletine duydugu yakinlik hissini vatanseverlik
olarak tanimlamistir. Ona gore bu his; ge¢miste edinilen tecriibelerin, simdiki algilarin ve
gelecekten beklentilerin olusturdugu bir biitiindiir (Aktaran Yazici, 2009, s. 21). Viroli
(1997) vatanseverligin bir toplumdaki bireylerin yurttaslik ve ortak 6zgiirliik gibi baglarini
giiclendirdigini belirtmistir (s. 19). Nathanson (1997) yurtseverligin dort temel 6geden
olustugunu belirtmistir:
1. Bireyin iilkesine kars1 hususi bir sevgi duymast,
Bireyin kendisini iilkesi ile ifade duygusu,

Bireyin iilkesinin refah1 ve selameti ile ilgili olmasi,

oW N

Bireyin iilkesi i¢in fedakarlikta bulunmasi (Aktaran Yazict & Yazici, 2010b, s.
903).

Literatiir incelendiginde vatanseverligin en temel anlamda baglilik oldugu goriilmiistiir. Bu
baglhiligin ise farkli sekilleri vardir. Staub (1997) yurtseverligi kor yurtseverlik ve yapici
yurtseverlik olmak iizere ikiye ayirmistir (Aktaran Yazici, 2009, s. 30). Kor yurtseverlerin
tilkelerine olan bagliliklart sorgusuzdur, {ilkelerinin politikalarina elestirel bakmayi
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reddederler (Bakioglu & Kurt, 2016, s. 24). Temelinde “kosulsuz sadakat” olan kor
yurtseverlik, baskalarinin elestirel tutumlarin1 da hiyanet olarak nitelendirmektedir (Yazici,
2009, s. 31). Yapici yurtseverler ise lilkesinin olumlu politikalarin1 desteklerken olumsuz
politikalarin1 da yapici bir sekilde elestirirler. Staub’un deyimiyle yapici yurtseverligin
temelinde “elestirel sadakat” vardir (Bakioglu & Kurt, 2016, s. 26). Yapici yurtseverligin
iilkenin politikalarina olan elestirel bakis agisi, onun bagliliginin daha az oldugunu
gostermez. Bilakis yapici yurtseverler {ilkelerine deger verdikleri i¢in yapici ve elestirel bir

tutum sergileyerek olumlu bir degisim meydana getirmeye calisirlar (Yazici, 2009, s. 31).

Ravitch (2006) “Vatanseverligi Ogretmeli miyiz?” baslikli makalesinde 6grencilere
vatanseverlik degerinin kazandirilmasi gerektigini ama bunun {ilkesinin hatalarin1 géz ardi
etmek olmadigini da belirtmek gerektigini ifade etmistir. Ayrica Ravitch (2006)’e gore
vatansever olmak diger iilkelerin iistiin yanlarini yok saymak anlamina da gelmez. Aksine
vatanseverler, diger iilkelerin vatandaslarina da saygi duyarlar ve onlarin iilkelerini de

severler (s. 581).

Hegel (2015)’e gore vatanseverlik ... bilincin, giinliik islerde ve alisilmis hal ve sartlarda,
kolektif hayati cevhersel temel olarak, gaye olarak gorme yatkiligidir. Hayat boyunca
biitiin durumlarda varligimt siirdiiren bu biling, ayn1 zamanda, olaganiistii isler basarmaya
calisma yatkinliginin da temelini olusturur” (s. 246). Goriildiigi tizere Hegel (2015)’e gore
vatanseverlik bir bireyin sadece olaganiistii fedakarliklar yapmasi degil, ayn1 zamanda
giinliik yasaminda da iizerine diisen toplumsal sorumluluklar1 yerine getirmesidir. Ornegin;
bir 6grencinin derslerine diizenli olarak calisip basarili olmasi da bir vatanseverlik
ornegidir. Yildirim (2006) da vatanseverligi bireyin kendisini, ailesini, okulunu, meslegini,
vatanini ve milletini ve tiim diinyay1r degerli bulmasi olarak tanimlamistir (s. 23). Yani
vatanseverler {ilkelerine olan sevgi ve 6zeni hayatlarinin tiim alanina yansitirlar. Yukarida
verdigimiz ornekte oldugu gibi vatansever bir birey 6grenci ise okulda basarili, calistig
iste basarili, sosyal hayatinda ve sosyal sorumluklarinda duyarli, iilkesini ve yasadigi

diinyay1 koruyan bireylerdir. Vatansever birey ayni zamanda en c¢evreci, en hayvansever,
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en caligkan, en merhametli, kisacasi her konuda en duyarli bireydir. Avct (2015) da
vatansever bireylerin haklarini bilip kullanan, sorumluluklarini yerine getiren, hayvanlara,
cevreye, iilke ve diinya sorunlarina karsi duyarli bireyler oldugunu belirtmistir (s. 6).
Saglikli bir ruh yapisina sahip her birey vatansever bir yurttas olmaya gayret eder ve
iilkesini ve ¢evresini ilgilendiren sorunlara kars1 kayitsiz kalmaz. Ciinkii bu vatanseverligin
bir geregidir (Kubat, 2008, s. 122).

Vatanseverligin vatandaslik boyutuna deginen arastirmacilar da vardir. Kurt (2007)’a gore
vatanseverlik demokratik bir goriis ile ima edilmelidir (s. 59). Rousseau’ya gore
vatanseverlik insanda kendiliginden gelisir, duygularla ilgilidir. Ayrica vatanseverlik
vatandashigi tamamlar (Ozkirimli, 2008, s. 41). Vatanseverligin vatandash@m duygusal
boyutunu olusturdugu belirtilmistir (Ustel, 2004, s. 321; Kurt, 2007, s. 58; Bakioglu &
Kurt, 2016, s. 18). “Kleingeld ise Kant’in tartigmalarindan yola c¢ikarak ii¢ ¢esit
vatanseverlikten bahsetmistir.” bunlar; vatandaslik vatanseverligi, milliyetci vatanseverlik
ve bir iilkenin belirgin 6zelliklerine dayali vatanseverliktir (Bakioglu & Kurt, 2016, s. 20-
21). Kant, milliyet¢i vatanseverligin benimsenmesi gerektigini belirtmis ve ortak bir
soydan geldigimiz insanlara karst bir sorumlulugumuz oldugunu belirtmistir (Kleingeld,
2003, s. 311°den aktaran Bakioglu & Kurt, 2016, s. 22). Ayrica Canct (2008) da
arastirmasinda vatanseverlik kavraminin milliyetgilikle iliskili oldugunu belirmistir.
Nitekim bugiin diinya iizerinde zuliim goren birgok Tiirk vardir. Ornegin Cin hiik(imeti
yillardir Dogu Tiirkistan’da bir soykirim politikasi yiiriitmekte, Sincan Uygur Ozerk
Bolgesi’nde baski ve zuliim rejimi uygulamaktadir (Oz, 2018). Her vatansever bu zulme
son verilmesi i¢in iizerine diisen gorevi yapmalidir.

Vatanseverlik hayatimizin her alaninda davranislarimiza rehberlik etmelidir. Cephede
canini siper ederek vatanini koruyan bir vatandas; mesleki, ictimai ve siyasi hayatta da
devletimizin hukukuna riayet etmelidir (Mesut, 1981, s. 475, 477). Gokalp’e gore
vatanseverligin dini, ahlaki, hukuki ve estetik sekilleri vardir ve gercek bir vatanseverde bu

duygularin hepsinin bulunmas1 gerekir (Ulken , 2006, s. 50). Liberal ahlak ile vatansever
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ahlaki karsilastiran MacIntyre (2006), siyasi topluluklarin giivenliklerinin saglanmasi
amaciyla askeri birlikler bulundurdugunu ve bu askerlerin liberal olamayacaklarini, en
azindan belirli bir seviyede vatanseverlik ahlaki icermeleri gerektigini belirtmistir (s. 250).
MaclIntyre’a gore liberal oOzellikler tasisa da her devlet varligini siirdiirmek igin
vatanseverlere gerek duymaktadir (Yazici, 2009, s. 22). Gokalp (1992) de milleti idare
edecek kisilerin fayda giitmezlik, karsilik gilitmezlik, fedakarlik ve vatanseverlik
degerlerine sahip olmalar1 gerektigini aksi halde memleket i¢in feldket olacagini
belirtmistir (s. 45).

Bunun da yolu egitim sistemi ile vatansever bireyler yetistirmekten gegmektedir. Tonga &
Aksoy (2014) caligmasinda 6grencilerin demokratik degerlere sahip, insan haklarina
saygili, vatansever birer yurttas olmalarinin okullarda verilen egitim ile saglanabilecegini
belirtmislerdir. Her iilke vatansever yurttaslar yetistirmek ister ve bu nedenle vatanseverlik
degeri iilkelerin egitim programlarinda agik¢a veya ortiik bir sekilde yer alir (Tonga &
Aksoy, 2014, s. 173). Bu noktada degerlerin aktariminda basat rolii tistlenen sosyal bilgiler
egitimi devreye girer. Icerigini olusturan tarih, cografya gibi disiplinlerin ve iyi bir
vatandag yetistirme amacinin da etkisi gz oniinde bulunduruldugunda vatanseverlik
degerini en etkili bir sekilde kazandirabilecegimiz ders sosyal bilgilerdir. Ersoy & Oztiirk
(2015) calismasinda sosyal bilgiler dersinin amacinin bir vatandaglik degeri olan
vatanseverlik degerini kazandirmak oldugunu belirtmistir (s. 977). Safran (2015) de
caligmasinda vatansever bireyler yetistirmenin yolunun iyi bir sosyal bilgiler egitiminden
gectigini belirtir. Bunun yan1 sira arastirmacilar, vatanseverlik degerinin ig¢inde yasanilan
toplulugun devami icin gerekli oldugunu belirterek bu konuda en 6nemli noktanin okulda
ve ailede verilen egitimin uyusmasi oldugunu ifade etmistir (Kilcan, 2013, s. 54; Bakioglu
& Kurt, 2016, s. 131). “Aksi takdirde, okulda kazandirilmak istenen vatanseverlik ile
ailede ve cevrede gordiikleri davraniglarin tutarsiz olmasi hedeflenen vatanseverligin

olusmasindaki en biiylik engellerden biridir” (Kilcan, 2013, s. 54). Bakioglu & Kurt (2016)
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da calismasinda vatanseverlik degerinin kazandirilmas: siirecinde okulun yani sira aile ve

cevrenin de etkili oldugunu belirtmislerdir.

2.9. Ilgili Arastirmalar

Kurt (2007) un Ogretmenlerin Demokrasi, Vatandashk ve Vatanseverlik Algilarinin Nitel
Olarak Incelenmesi baslikl yiiksek lisans tezinde 6gretmenlerin demokrasi, vatandaslik ve
vatanseverlik algilarinin niteliksel olarak incelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin ¢aligma
grubunu 22’si kadin, 23’1 erkek olmak {izere toplam 45 6gretmen olusturmustur. Veriler
yliz ylize gorigsme yoOntemi ve yart yapilandirilmis gorisme formu kullanilarak elde
edilmistir. Arastirmanin sonucunda elde edilen verilere gére 6gretmenler vatanseverlik
egitiminin  verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Ayrica Vvatanseverlik anlayisinin
gelisiminde okul, ¢evre ve ailenin birlikte hareket etmelerinin gerekliligi sonucuna da
ulasilmustir.

Yazic1 (2009)’nin Yurtseverlik Egitimi: Sosyal Bilgiler ve Tarih Ogretmenlerinin Tutum ve
Algilarina Yonelik Bir Calisma (Tokat ili ornegi) bashkli yiiksek lisans tezinde, tarih ve
sosyal bilgiler 06gretmenlerinin yurtseverlik ve yurtseverlik egitimi hakkindaki
tutumlarmin, yurtseverlik egitimi verirken kullandiklar1 ydntemlerin ve bu tutum ve
yontemler arasindaki iligkinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirmanin modeli olarak
betimsel yontemlerden alan taramasi tipi kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
144’1 erkek ve 56’s1 kadin olmak tizere toplam 200 sosyal bilgiler ve tarih 6gretmeni
olusturmustur. Calismada ii¢ farkli 6lgme aract uygulanmistir. Bunlar yurtseverlik tutum
Olcegi, yurtseverlik egitimi Olcegi ve yurtseverlik egitimi strateji ve yontem anketidir.
Aragtirmanin  sonucunda sosyal bilgiler ve tarih Ogretmenlerinin yurtseverlik ve
yurtseverlik egitimi tutumlarinin 6nemli Ol¢lide benzerlik tasidigi ve O6gretmenlerin bu
tutumlarinin  kullandiklar1 yontemleri etkiledigi belirlenmistir. Ayrica sosyal bilgiler
ogretmenlerinin tarih Ogretmenlerine gore yurtseverlik egitimi verirken daha g¢esitli

yontemleri bir arada kullandiklar1 goriilmiistiir.
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Avci (2015) Sosyal Bilgiler Dersinde Vatanseverlik Degerinin Kazandirilmasina Yonelik
Ogretmen ve Ogrenci Gériisleri bashikli yiiksek lisans tezinde vatanseverlik degerine
iliskin 6gretmen ve 6grenci gorlislerini belirlemeyi amaclamistir. Arastirmanin c¢alisma
grubunu Kastamonu il merkezinde gorev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenleri ve ii¢ okulun
7. smif subelerinden birer sube olusturmustur. Nitel arastirma yontemi kullanilan
aragtirmada veriler; 6gretmenler ile yar1 yapilandirilmis goriisme yapilarak, 6grencilere ise
kompozisyon yazdirarak ve resim/karikatiir ¢izdirerek elde edilmistir. Arastirma
sonucunda ise sosyal bilgiler dgretmenleri vatanseverlik degerine en ¢ok Insanlar, Yerler
ve Cevreler ogrenme alam1 7. Siif Ulkemizde Niifus iinitesinde yer verildigini
belirtmislerdir. Vatanseverligi ise en genel anlamiyla vatanini ve milletini sevmek olarak
tamimlamislardir. Ozetle gretmenlerin vatanseverlik tutumlarmin yapici, demokratik,
ilml1 ve aktif vatanseverlik yoniinde oldugu belirlenmistir. Ogrenciler de vatanseverligi
en genel anlamiyla vatanim1 ve milletini sevmek olarak tanimlamistir. Ayrica ¢izdikleri
resim ve karikatiirler incendiginde vatanseverlik tutumlarinin yapici, 1liml, aktif bir yonde

oldugu goriilmiistiir.

Elban (2011)’1n Ortadgretim 11. Sinif Ogrencilerinin Tarih Dersine Yonelik Tutumlari ile
Vatanseverlik Tutumlar: Arasindaki Iliskilerin Incelenmesi baslikl yiiksek lisans tezinde
ortadgretim 11. sinif dgrencilerinin tarih dersine yonelik tutumlari ile tutucu ve yapici
vatanseverlik tutumlari arasindaki iligkiler incelenmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu,
2009-2010 egitim 6gretim yilinda Ankara’nin Kazan ilgesinde bulunan 5 ortadgretim okulu
arasindan tesadiifi (random) yontem ile secilen 3 ortaggretim okulunun 11. smf
ogrencilerinden 131’1 kiz ve 109’u erkek olmak {iizere toplam 240 6grenci olusturmustur.
Arastirmada Olgme araci olarak tarih dersi tutum Olgegi ve yurtseverlik tutum olgegi
kullanilmigtir. Arastirma sonucunda 6grencilerin tarih dersine yonelik tutumlariyla yapici
vatanseverlik tutumlar1 arasinda orta diizeyde anlamli, tutucu vatanseverlik tutumlariyla da
diisiik diizeyde anlamli korelasyona sahip oldugu goriilmiistiir. Arastirmadan elde edilen
bir bagka sonu¢ ise Ogrencilerin yiiksek diizeyde yapici vatansever tutumlara ve orta
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diizeyde tutucu vatansever tutumlara sahip oldugunu gostermistir. Yapici ve tutucu
vatanseverlik tutumlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik goériilmemistir. Fakat okul
tiirline gore Ogrencilerin yapici vatanseverlik tutumlarinda anlamli diizeyde farklilik

gorilmiistiir.

Tonga & Aksoy (2014) tarafindan gergeklestirilen Evaluation Of The Patriotic Attitudes Of
The Prospective Teachers According To Various Variables baslikli ¢alismada 6gretmen
adaylarmin vatanseverlik tutumlart incelenmistir. Arastirmada Olgme araci olarak
yurtseverlik tutum &lgegi kullanilmis, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesinin gesitli
boliimlerinde uygulanmistir. Arastirma sonucunda erkek katilimeilarin kor vatansever
tutumlarinin kadinlardan daha yiiksek oldugu ve yapici vatansever tutumlarda cinsiyetle
ilgili bir farkliligin olmadig1 goriilmistiir. Milliyetgi bir siyasal tutuma sahip oldugunu
ifade eden o6gretmen adaylarimin hem kor hem de yapict vatansever tutumlarinin
digerlerine gore daha yiiksek oldugu gériilmiistiir. I¢ ve dis politikaya daha fazla ilgi duyan
Ogretmen adaylarinin yapici vatansever tutumlart anlamli olarak yiiksek bulunmus, fakat
kor vatansever tutumlar belirgin bir farklilik gdstermemistir. Siyasi ve felsefi dergileri
takip eden 6gretmen adaylarinin yapici vatansever tutumlarinda istatistiksel olarak anlamli

bir farklilik goriilmiistir.

Bakioglu & Kurt (2009)’un Ogretmenlerin Demokrasi Vatandashk ve Vatanseverlik
Algilarimin  Nitel Olarak Incelenmesi bashkli ¢alismasinda ogretmenlerin demokrasi,
vatandaslik ve vatanseverlikle ilgili goriisleri nitel olarak incelenmistir. Arastirmanin
caligma grubunu 22’si kadin, 23’1 erkek olmak iizere toplam 45 dgretmen olusturmustur.
Veriler yiiz yiize goriisme yontemi ve yari yapilandirilmis gériisme formu kullanilarak elde
edilmigtir. Arastirma sonucunda Ogretmenler, aktif katilimin gerekli oldugunu ve

ogrencilere vatanseverlik egitimi verilmesi gerektigini belirtmislerdir.

Yazict & Yazic1 (2010a) Yurtsevelik Egitimi: Tarih ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin

Algi, Tutum ve Egitimsel Uygulamalarina Yonelik Bir Arastirma baglikli ¢alismasinda tarih
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ve sosyal bilgiler Ogretmenlerinin yurtseverlik ve yurtseverlik egitimi hakkindaki
tutumlarini, Yyurtseverlik egitiminde kullandiklar1 strateji ve yontemleri belirlemeyi
amaclamistir. Arastirmada {i¢ farkli 6lge araci kullanilmistir: Yurtseverlik tutum oOlgegi,
yurtseverlik egitimi 6lgegi, yurtseverlik egitimi strateji ve yontem anketi. Arastirma
sonucunda tarih ve sosyal bilgiler dgretmenlerinin yurtseverlik ve yurtseverlik egitimi
tutumlariin 6nemli 6l¢iide benzerlik gosterdigi, 6gretmenlerin tutumlar ile kullandiklar
strateji ve yontemler arasinda anlamli iliski oldugu goriilmistiir. Arastirmada elde edilen
bir diger sonug ise yurtseverlik egitimi verilirken sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tarih
Ogretmenlerine gore rol model ve isbirlikgi 6grenme stratejilerini, sinif i¢i tartigmalari,
gorsel araglari, drama, oyun ya da simiilasyonlardan yararlanma yontemlerini daha sik

kullandigidir.

Avcl, Ibret & Karasu-Aver (2017)’'nin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatanseverlik
Degerinin Kazandwrilmasina Yonelik Goriisleri baslikli ¢alismasinda Sosyal Bilgiler
ogretmenlerinin vatanseverlik degerine yonelik gortslerini belirlemek amaclanmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Kastamonu il merkezinde
gorev yapan 28 Sosyal Bilgiler 6gretmeni olusturmustur. Nitel arastirma yontemi
kullanilan c¢alismada veriler, yari1 yapilandirilmis goriisme yapilarak elde edilmistir.
Calismadan elde edilen sonuglara goére Sosyal Bilgiler o6gretmenleri vatanseverlik
degerinin en ¢ok Insanlar, Yerler ve Cevreler 6grenme alam1 7. Simf Ulkemizde Niifus
iinitesinde verildigini, vatanseverlik degerini kazandirirken en fazla gdsteri yontemini

kullandiklarini belirtmislerdir.

Elban (2015) Tarih Egitimi ve Vatanseverlik Uzerine Bazi Diisiinceler baslikh
caligmasinda tarih egitimi ve vatanseverlik arasindaki iligkileri yurt i¢ci ve yurt disi
yazindan hareketle farkli bakis agilariyla ele almistir. Bu kapsamda calismada bazi
acilardan tarih egitiminde vatanseverlige dair farkli diisiinceler ortaya konmustur. Ayrica

milli tarih agisindan tarih egitiminde vatanseverligin izledigi siire¢ incelenmistir. Arastirma
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sonuglarina gore, tarih egitiminde vatanseverlik aktariminin ilkeden iilkeye farklilik

gosterebildigine ulagilmistir

Ersoy & Oztiirk (2015)’iin Bir Vatandashk Degeri Olarak Yurtseverlik: Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarimin Algist bashkli ¢alismasinda sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin
yurtseverlik algis1 ve yurtseverlik egitimine bakisi incelenmistir. Olgubilim deseninde
gerceklestirilen arastirmanin ¢alisma grubunu 15 sosyal bilgiler 6gretmeni olusturmustur.
Aragtirma verileri yar1 yapilandirilmig goériisme ile toplanmis ve tematik olarak analiz
edilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylar1 yurtseverligi sevgi, saygi ve baglilik ile
iliskilendirmis; sorumluklarini yerine getirmek, demokrasi ve insan haklar1 konusunda
caligmak olarak da ifade etmistir. Ogretmen adaylarinin gogunlukla yapici bir yurtsever

algisina sahip olduklar1 da belirlenmistir.

Karasu-Avcr & ibret (2016)’in Vatanseverlik Degerine Iliskin Okul Oncesi Ogretmen
Adaylarimin - Gériiglerinin  Incelenmesi bashkli calismasinda okul ©Oncesi 6gretmen
adaylarinin vatanseverlik degerine iliskin gorlislerinin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Arastirmanin  ¢aligma grubunu 2015-2016 egitim Ogretim doneminde Kastamonu
Universitesi Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Ogretmenligi Béliimii 4. sinif 6gretmen adaylar
olusturmustur. Veriler, yar yapilandirilmis goriisme formu uygulanarak elde edilmistir.
Arastirmadan elde edilen verilere gore 0gretmen adaylar1 vatanseverligi en fazla vatani

sevmek ve korumak olarak ifade etmektedirler.

Aksoy, Kilcan & Bilginer (2018)’in Ortaokul Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Ogretim
Programinda Yer Alan ‘“Vatanseverlik” Degerine Yonelik Algilarimin Nitel Agidan
Incelenmesi baslhikli calismasinda ortaokul &grencilerinin sosyal bilgiler dgretim
programinda yer alan vatanseverlik degerine yonelik algilariin  belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 egitim &gretim yili bahar
doneminde Ankara ili Etimesgut ilgesinde bulunan bir devlet ortaokulunda 6grenim goren

112 yedinci smif Ogrencisi olusturmaktadir. Nitel arastirma deseninde gergeklestirilen
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aragtirmada veri toplama araci olarak, dgrencilerin Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda
yer alan degerlere yiikledikleri anlamlara iliskin metaforlar1 (mecaz) belirlemek amaciyla
Kilcan & Akbaba (2013) tarafindan kullanilan mecazlar yoluyla veri toplama formu
kullanilmistir. Arastirma sonucunda katilimcilarin vatanseverlige yonelik algilarinin;
vazgecilmez olan, koruyucu ve kapsayici olan, onceligi olan, i¢inde giizellikler barindiran
ve karsiliksiz olan, sevgi ve birliktelik uyandiran ve siirekliligi olan seklinde ortaya ¢iktig

goriilmektedir.
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BOLUM 11

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu ¢aligmada ortaokul 6grencilerinin, Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan
“vatanseverlik” degerine yoOnelik algilari ortaya konmaya c¢alisilmigtir. Arastirma, nitel
aragtirma yontemlerinden olgubilim deseninde gerceklestirilmistir. Olgubilim c¢aligsmalari,
farkinda oldugumuz ancak ayrintili bir bilgi sahibi olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir.
Veri kaynaklar1 arastirmanin odak noktasindaki olguyu yasayan ve bu olguyu disari
yansitabilecek olan gruplardir. Olgubilim arastirmalari ile kesin ve genellenebilir sonuglar
elde edilemeyebilir fakat o olguyu daha iyi anlayabilmemize yardimci olan sonuclari elde

etmemizi saglayabilir (Yildirrm & Simsek, 2005, s. 72, 74).

3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2018-2019 egitim 6gretim yili bahar doneminde Ankara
ilinde bulunan bir devlet ortaokulunda 6grenim goéren 7. sinif 6grencileri olusturmaktadir.
Arastirma yapilmadan once T.C. Milli Egitim Bakanligindan izin alinmis ve calisma

grubunu olusturan 6grencilerin segiminde goniillii katilim géz 6niinde bulundurulmustur.
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3.3. Veri Toplama Araci

Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu: Katilimcilarin Sosyal Bilgiler Ogretim
Programinda yer alan vatanseverlik degerine iliskin algilarini belirlemek amaciyla ¢esitli
arastirmacilar (Saban, 2009; Kilcan, 2013; Kilcan & Akbaba, 2013) tarafindan kullanilan

mecazlar yoluyla veri toplama formu bu ¢alismaya gore uyarlanarak kullanilmastir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Calismanin uygulama asamasinda her bir katilimciya vatanseverlik degeriyle ilgili metafor
formu dagitilmigtir. Calismaya baslamadan once arastirmaci, kendisi ve arastirmay1 yapma
amaci hakkinda kisa bilgiler sunmustur. Calismanin nasil yapilacagi konusuna gegcmeden
evvel, Kkatilimcilara verilen formda yer alan yonerge okunarak arastirma konusunda

bilgilenmeleri saglanmis ve calismaya baslanmistir.

3.5.Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Elde edilen verilerin analizinde metafor analizi ve icerik analizi yontemleri kullanilmistir.
“Igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metnin baz1 sozciiklerinin daha
kiiciik 1icerik kategorileri ile Ozetlendigi sistematik, yenilenebilir bir teknik olarak
tanimlanabilir” (Biytikoztirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2013, s. 240).
Arastirma sonrasinda elde edilen verilerin analizi ve yorumlanmasi siireci Saban (2009) ve
Kilcan & Akbaba (2013)’dan yararlanilarak asagidaki gibi bes asamada

gerceklestirilmistir.

Kodlama ve ayiklama asamasi: Bu asamada ilk olarak arastirmaya katilan 6grencilerin
gelistirdikleri metaforlar Microsoft Excel programina aktarilmis ve alfabetik siraya gore

dizilerek liste haline getirilmistir. Arastirmanin amacina gore katilimeilarin formlarinda,
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metaforlarin anlagilir bir sekilde ifade edilip edilmedigine bakilmig ve her katilimcinin
formda yazdigi metafor numaralandirilarak kodlanmistir. Daha sonra katilimcilarin
formlar1 incelenerek vatanseverlik degerine iliskin metaforun yer aldigi ancak gerekcesi
bulunmayan formlar, ilgili degerin sadece taniminin yapildigi formlar ve belirtilen degere
yonelik bir metaforun gelistirilmedigi bos birakilan formlar belirlenmistir. Bu belirtilen
gerekcelere dayanarak toplam 112 formdan; vatanseverlik degeriyle ilgili 74 katilimer
tarafindan belirtilen “Vatanseverlik bir ask gibidir. Ciinkii milletimiz ve diinyamiz igin
Oonemli.” gibi ifadelerin yer aldigi formlar ve 1 katilimci tarafindan bos birakilan toplam 75

form elenerek arastirma kapsami disinda birakilmistir.

Ornek metafor derleme asamasi: Bu asamada metafor analizi ve igerik analizi yontemleri
kullamilmistir. Katilimcilarin olusturduklar1 metaforlar tekrar okunarak her metaforda
benzeyen, benzetilen, benzeyen ve benzetilen arasindaki baglanti analiz edilmistir.
Katilimcilarin olusturduklart benzeyen ve benzetilen arasindaki baglantinin zayif oldugu
ve etik olmadigi formlar elenmis ve 112 katilimcidan toplam 37 adet gecerli form elde
edilmistir.

Tablo 3.
Vatanseverlik Degerine Yonelik Olusturulan Metafor Formlarimin Aytklama, Derleme ve
Gegerli Kabul Edilme Sonrasindaki Sayilart

Bos 1

Gegersiz 74
Form Durumu Gegerli 37

Toplam 112

Kategori gelistirme asamasi: Bu asamada katilimcilar tarafindan formlarda yer alan ilgili
degere yonelik gelistirilen metaforlar, katilimcilarin olusturduklari metaforun gerekgesine
bakilarak kategorilendirilmistir.

Gegerlik ve gilivenirligi saglama asamasi: Arastirmada gecerligi ve giivenirligi saglamada,

arastirmada ulasilan 6 kavramsal kategori altinda yer alan metaforlarin, ilgili kavramsal
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kategorileri temsil edip etmedigini belirlemek amaciyla uzman goriisiine basvurulmustur.
Arastirmaci tarafindan olusturulan katilimcilara ait metafor listeleri ve kavramsal
kategorileri igeren listeler uzman tarafindan incelenmistir. Uzman goriisii sonucunda 37
metafordan 2’si (Kitap, Bir aga¢) bulundugu kavramsal kategori grubunda tek kaldig1 i¢in
cikarilmis, geri kalan 35 metafordan 2’sinin bulundugu kavramsal kategoride ise degisiklik
yapilmigtir. Daha sonra uzmanin yaptigi eslestirmeler ile aragtirmacinin olusturdugu
kategoriler karsilastirilmistir. Karsilastirmalarda goriis birligi ve goriis ayriligi sayilar
belirlenmistir. Arastirmanin giivenirligi, Miles & Huberman (1994)’in formili (Goriis
Birligi/Goriis Birligi+Gorts Ayriligr) kullanilarak hesaplanmigtir (Aktaran Kilcan, 2013, s.
75). Nitel arastirmalarda, uzman ve arastirmaci degerlendirmeleri arasindaki uzlasma %90

ve lizeri oldugunda istenilen diizeyde bir giivenirlik saglanmaktadir (Saban, 2009).

Tablo 4.
Uzman Goriisii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yapilan Metaforlar, Sayisi ve Yiizde

Cinsinden Giivenirlik Degeri

Uzman Goriisii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yapilan Metafor Yiizde

X

% ve Sayisi (%)
é Iki metafor (Okyanus, Anne sevgisi) 2. kategori ile eslestirilerek

S degistirildi. 94
s

Verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi: Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar 6
kategoriye ayrildiktan sonra, tim veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Ardindan
metaforlarin ve yer aldiklar1 kategoriyi temsil eden katilimeilarin sayisi (f) ve yiizdesi (%)
hesaplanmistir. Bu hesaplama tablolar1 ile birlikte olusturulan metafor kategorilerini
aciklamak i¢in katilimcilar tarafindan metaforun olusturulma gerekcesini belirten
ifadelerden yiiksek frekansa sahip olanlar1 temsil edenler ayni sekilde alinarak (“....”
Tirnak ig¢inde) bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu yerlestirmelerde katilimcilara ait

kodlamalar (K-78, K-6 vb.) kullanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Tablo 5.

Katilimcilarin “Vatanseverlik” Degerine Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar

Sira  Metafor ()] %
No

1 Aile 2 572
2 Aile sevgisi 1 2,86
3 Aile ve yuva 1 2,86
4 Anne 2 572
5 Anne baba sevgisi 1 2,86
6 Anne sevgisi 4 11,44
7 Anne yliregi 1 2,86
8 Annem 2 572
9 Anneyi sevmek 1 2,86
10 Babamiz1 sevmemiz 1 2,86
11 Besin 1 2,86
12 Bir annenin ¢ocugunun kokusunu i¢ine ¢ekmesi 1 2,86
13 Bir emanet esya 1 2,86
14 Bir insana baglanmak 1 2,86
15 Bir sandik altin 1 2,86
16 Birinin ailesini sevmesi 1 2,86
17 Cesurluk 1 2,86
18 Duvar 1 2,86
19 Evini sevmek 1 2,86
20 Giizel kokan ¢igekler 1 2,86
21 Insanin cani 1 2,86
22 Kampanyada bitmeyen sevgi 1 2,86
23 Kardeslik 1 2,86
24 Matematik 1 2,86
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25 Namus 1 2,86
26 Oksijen 1 2,86
27 Okyanus 1 2,86
28 Ruh 1 2,86
29 Sevdigine sahip ¢ikmak 1 2,86
Toplam 35 100

Katilimcilar “vatanseverlik” degerine iliskin 29 adet metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen
metaforlarin tamamina yakinmi (25) yalmiz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir.
Geriye kalan metaforlar ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina
diisen ortalama katilimci sayisi yaklasik olarak 1,2°dir. Bu degere iliskin metaforlarin
frekans dagilimi incelendiginde en sik kullanilan metaforlar “anne sevgisi” (f: 4), “aile” (f:

2), “anne” (f: 2), “annem” (f: 2)’dir.

Tablo 6.

Katilimcilarin “Vatanseverlik” Degerine Yonelik Sahip Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira Kategori Adi Metaforlar Metafor Toplam
No Sayisi Metafor
1 Vazgegilmez olan  Aile, Aile sevgisi, Aile ve yuva, 11 11

Anne, Anne sevgisi, Annem,
Anneyi sevmek, Besin, Bir insana
baglanmak,  Birinin  ailesini
sevmesi, Matematik

2 Koruyucu ve Anne baba sevgisi, Anne sevgisi, 6 6
kapsayici olan Duvar, Evini sevmek, Namus,
Okyanus
3 Onceligi olan Aile, Babamizi sevmemiz, Bir 6 6

sandik altin, Cesurluk, Insanin
cani, Sevdigine sahip ¢ikmak

4 Icinde giizellikler Anne sevgisi, Bir annenin 3 4
barindiran ve c¢ocugunun kokusunu ¢ekmesi,
karsiliksiz olan Giizel kokan ¢icekler

5 Sevgi ve Anne, Anne yiiregi, Annem, 4 4
birliktelik Kardeslik
uyandiran

6 Siirekliligi olan Bir emanet esya, Kampanyada 4 4

bitmeyen sevgi, Oksijen, Ruh
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Tablo incelendiginde katilimcilarin  “vatanseverlik” degerine iligkin gelistirdikleri
metaforlar, ortak Ozellikleri g6z Oniinde bulundurularak 6 kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar dogrultusunda metaforun

gerekcesini olusturan diislince kapsaminda gruplandirilmastir.

Kategori 1: Vazgecilmez Olan

Tablo incelendiginde, “vazgecilmez olan” kategorisinin toplam 11 metafor ve 11 katilime1
(% 31,46) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori altinda yer alan metaforlarin
frekans dagilimlar1 incelendiginde her bir metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “vazgegilmez olan” kategorisini olusturan metaforu
neden gelistirdigine yonelik gerekgesine ve yine aymi katilimer tarafindan gelistirilen
metafora ait resme/karikatiire yer verilmistir.

“Vatanseverlik matematik gibidir. Cilinkii hayatimizin her alaninda matematigi

kullaniyoruz. Yani yasamimizin bir pargasi gibi. Vatanseverlik de benim i¢in 6yle” (K-78).

Sekil 1. K-78 kodlu katilimer tarafindan gelistirilen resim
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“Vatanseverlik besin gibidir. Clinkii ikisi de olmadan yasayamazsin.” (K-86)

Sekil 2. K-86 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik anne gibidir. Clinkii ikisinden de asla ayrilamayiz ve ikisini de sonsuza

kadar severiz.” (K-57)

Sekil 3. K-57 kodlu katilime1 tarafindan gelistirilen resim
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Kategori 2: Koruyucu ve Kapsayici Olan

Tablo incelendiginde “koruyucu ve kapsayici olan” kategorisinin toplam 6 metafor ve 6
katiimc1 (% 17,16) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori altinda yer alan
metaforlarin frekans dagilimlar1 incelendiginde her bir metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “koruyucu ve kapsayici olan” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine ve yine aym katilimci
tarafindan gelistirilen metafora ait resme/karikatiire yer verilmistir.

“Vatanseverlik duvar gibidir. Ciinkii insanlar sevdikleri seyi gerekirse cani pahasina

korumak isterler. Duvar, 6rnegin insanlarin (vatanseverlerin) biitiinlesip arkada olan ¢ogu

seyi korumasi gibidir” (K-6).
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Sekil 4. K-6 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik okyanus gibidir. Ciinkii vatana olan sevgi okyanus gibi derindir. Nasil ki

okyanuslar diinyay1 her taraftan sariyorsa vatan sevgisi de vatani her taraftan sarar” (K-73).
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Sekil 5. K-73 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik namus gibidir. Ciinkii nasil namusumuzu kirlenmemesi i¢in Kkorursak

vatanimizi da dyle koruruz” (K-82).

7 = £773 \

Sekil 6. K-82 kodlu katilime: tarafindan gelistirilen resim
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“Vatanseverlik anne sevgisi gibidir. Ciinkii bir annenin gocuguna olan sevgisi ¢ok biiyiik

ve gercektir. Vatan sevgisi de biiylik ve gergek bir sevgidir” (K-91).

Sekil 7. K-91 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

Kategori 3: Onceligi Olan

Tablo incelendiginde “Onceligi olan” kategorisinin toplam 6 metafor ve 6 katilimer (%
17,16) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori altinda yer alan metaforlarin frekans
dagilimlart incelendiginde her bir metafor bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir.
Asagida katilimcinin “Onceligi olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekgesine ve yine ayni katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait
resme/karikatiire yer verilmistir.

“Vatanseverlik babamizi sevmemiz gibidir. Ciinkii vatanin1 sevmeyen bir kisi vatan ile
ilgili bir gorevi yerine getirmez. Babamizi sevmeye benzetmemin nedeni ise babamizi

sevmezsek onun bize verdigi gorevi istekle yapmayiz” (K-106).
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“Vatanseverlik insanin cam gibidir. Ciinkii insanlar canlarin1 sever. Vatanseverlik de ayni

seydir. Canlar gibi kiymetlidir” (K-14).

VHTAN SEVER

Sekil 8. K-14 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik aile gibidir. Ciinkii vatanimizi canimizdan ¢ok sevdigimiz gibi ailemizi de
canimizdan ¢ok severiz. Vatanimizi korumak istedigimiz kadar ailemizi de korumak

isteriz” (K-108).
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Sekil 9. K-108 kodlu katilimer tarafindan gelistirilen resim

Kategori 4: Icinde Giizellikler Barindiran ve Karsiliksiz Olan

Tablo incelendiginde “iginde giizellikler barindiran ve Kkarsiliksiz olan” kategorisinin
toplam 3 metafor ve 4 katilimci (% 11,44) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori
altinda yer alan metaforlarin frekans dagilimlar incelendiginde en sik kullanilan1 “anne
sevgisi” (f:2)’dir. Asagida katilimcinin “iginde giizellikler barindiran ve karsiliksiz olan”
kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekg¢esine ve yine ayni
katilimei tarafindan gelistirilen metafora ait resme/karikatiire yer verilmistir.
“Vatanseverlik giizel kokan ¢icekler gibidir. Cilinkii biz ¢igekleri ve ¢igeklerin kokularini
cok seviyoruz. Vatanimiz da giizel kokan ¢igekler gibi giizel kokar ve bir o kadar da

glizeldir. Ve biz ¢icekleri ¢cok sevdigimiz gibi vatanimizi da ¢ok seviyoruz” (K-22).
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“Vatanseverlik anne sevgisi gibidir. Clinkii vatan sevgisi de anne sevgisi de kosulsuz ve

siirsiz bir sevgidir” (K-85).

Sekil 10. K-85 kodlu katilimci tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik anne sevgisi gibidir. Ciinkii ikisi de kosulsuz bir sevgidir. Insan vatan

sevgisi i¢in de anne sevgisi i¢in de cani ugruna savasabilir ve karsilik beklemez” (K-92).
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§ X

Sekil 11. K-92 kodlu katilime tarafindan gelistirilen resim

Kategori 5: Sevgi ve Birliktelik Uyandiran

Tablo incelendiginde “sevgi ve birliktelik uyandiran™ kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilime1 (% 11,44) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori altinda yer alan
metaforlarin frekans dagilimlart incelendiginde her bir metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcmim “sevgi ve birliktelik uyandiran” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine ve yine aym katilimer

tarafindan gelistirilen metafora ait resme/karikatiire yer verilmistir.
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“Vatanseverlik kardeslik gibidir. Ciinkii vatanimiz s6z konusu oldugunda Kurtulus
Savasi’ndaki gibi milletimiz, kardeslerin zor zamanlarinda birbirlerine yardim ettigi gibi

birbirlerine destek olur” (K-5).

Sekil 12. K-5 kodlu katilime1 tarafindan gelistirilen resim

“Vatanseverlik anne yiiregi gibidir. Ciinkli vatan1 sevmek, anne yiireginin ¢ocuguna olan
sevgisi gibidir, sonsuz ve karsiliksiz. Vatanimiza olan sevgimiz annelerimizin bize olan

sevgisiyle esdeger gibidir” (K-71).
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Sekil 13. K-71 kodlu katilimer tarafindan gelistirilen resim

Kategori 6: Siirekliligi Olan

Tablo incelendiginde “siirekliligi olan™ kategorisinin toplam 4 metafor ve 4 katilimci (%
11,44) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategori altinda yer alan metaforlarin frekans
dagilimlar incelendiginde her bir metafor bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir.
Asagida katilimcinin “siirekliligi olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekgesine ve yine aymi Katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait
resme/karikatiire yer verilmistir.

“Vatanseverlik ruh gibidir. Ciinkii insan dliince her organi 6liir fakat ruhu 6lmez. Vatan
sevgisi de biz 6ldiikten sonra da herkesin iginde olacak” (K-58).

“Vatanseverlik bir emanet esya gibidir. Bizden sonra ¢ocuklarimiza kalacak bir emanet

sevgidir”’ (K-67).
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“Vatanseverlik oksijen gibidir. Ciinkii sevgin nefesin bitene kadar devam eder” (K-62).

Sekil 14. K-62 kodlu katilimer tarafindan gelistirilen resim
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonug¢

Bu arastirma ortaokul 6grencilerinin Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan
“vatanseverlik” degerine yonelik algilarini incelemek amaciyla nitel arastirma deseninde
gerceklestirilmistir. Kullanilan 6lgme araci ile ogrencilerin “vatanseverlik” degerine
yonelik algilar1 ortaya c¢ikarilmis ve toplam 6 kategoride siiflandirilmistir: Vazgegilmez
olan, koruyucu ve kapsayici olan, dnceligi olan, i¢cinde giizellikler barindiran ve karsiliksiz
olan, sevgi ve birliktelik uyandiran ve siirekliligi olan.

Arastirmanin sonuglaria gore, katilimcilarin % 31,46’smin vatanseverligi “vazge¢ilmez
olan” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. “Vatanseverlik anne gibidir. Ikisinden de asla
ayrilamay1z ve iKisini de sonsuza kadar severiz.” (K-57), “Vatanseverlik besin gibidir. Ikisi
de olmadan yagayamazsin.” (K-86) ifadeleri de bu durumu destekler niteliktedir.
Vatanseverlige yonelik bir bagka sonug ise katilimcilarin “koruyucu ve kapsayict olan”
seklindeki algilaridir. Bu durum “Vatanseverlik duvar gibidir. Ciinkii insanlar sevdikleri
seyi gerekirse cani pahasina korumak isterler. Duvar, 6rnegin insanlarin (vatanseverlerin)
biitiinlesip arkada olan ¢ogu seyi korumasi gibidir.” (K-6) seklindeki ifade ile de

desteklenmektedir.
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Bunlarin yaninda vatanseverlige yonelik bir bagka sonug ise katilimcilarin vatanseverlige
yonelik algilarinin “6nceligi olan” seklinde olmasidir. Bu goriisii “Vatanseverlik babamizi
sevmemiz gibidir. Ciinkii vatanin1 sevmeyen bir kisi vatan ile ilgili bir gorevi yerine
getirmez. Babamizi sevmeye benzetmemin nedeni ise babamizi sevmezsek onun bize
verdigi gorevi istekle yapmayiz.” (K-106) ifadesi desteklemektedir. Bu ifadeye bakilarak
Ogrencilerin vatanseverligi, vatanina ve milletine kars1 olan gorev ve sorumluluklarini
yerine getirmek olarak gordiikleri ifade edilebilir.

Vatanseverlik, katilimcilarin bir boliimii tarafindan “iginde giizellikler barindiran ve
karsiliksiz olan” seklinde de algilanmistir. Katilimcilarin vatan sevgisini, karsiliksiz bir
sevgi olarak algiladiklar1 belirlenmistir. “Vatanseverlik anne sevgisi gibidir. Clinkii ikisi de
kosulsuz bir sevgidir. insan vatan sevgisi i¢in de anne sevgisi icin de cani ugruna
savasabilir ve karsilik beklemez” (K-92) seklindeki ifade de bu durumu desteklemektedir.
Vatanseverlik, “sevgi ve birliktelik uyandiran” bir deger olarak da algilanmistir.
Katilimcilardan (K-5) 06zellikle zor zamanlarda milletin fertlerinin isbirligi iginde
olduklarini ve birbirlerine destek olduklarini ifade etmistir.

Katilimcilarin vatanseverlik degerine yonelik algilarinin “siirekliligi olan” seklinde oldugu
da gorilmiistiir. “Vatanseverlik, bir emanet esya gibidir. Bizden sonra g¢ocuklarimiza
kalacak bir emanet sevgidir’ (K-67). Bu ifadeye bakildiginda katilimeilarin, vatan

sevgisinin gelecek nesillere aktarilarak devam edecegi goriisiinde oldugu sdylenebilir.

5.2. Tartisma

29 ¢¢

“Vazgecilmez olan” kategorisinde katilimcilar vatanseverlik hakkinda genelde “aile”, “aile
sevgisi”, “aille ve yuva”, “anne”, “anne sevgisi’, “annem” gibi benzetmelerde
bulunmuslardir. Bu sonug, Kilcan (2013) tarafindan yapilan arastirmada elde edilen
metaforlar ile benzerlik gostermektedir.

Vatanseverligin katilimcilar tarafindan “koruyucu ve kapsayici olan” seklinde algilanmasi

ise Avcr (2015)’nin galigmast ile benzerlik gostermektedir. Aver (2015) nin galismasinda
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katilimcilarin vatanseverlik degerine yonelik goriislerinin siklikla “vatanini korumak”™
yoniinde oldugu goriilmiistiir. Karasu-Aver & Ibret (2016)’in ¢alismasinda da
katilimcilarin - vatanseverligi “ililkemizi korumak™ olarak algiladiklar1 goriilmektedir.
Ayrica Kizilay (2015)’mn yaptigi ¢alismanin vatanseverlik boyutunda da katilimcilar
vatanin1 korumaya vurgu yapmislardir.

Vatanseverlik degeri “Onceligi olan” olarak algilanmigs ve yapilan arastirmalarin
bircogunda da benzer sonugclar elde edilmistir (Kizilay, 2015; Avci, 2015; Karasu-Aver &
Ibret, 2016). Ayrica Avci (2015)’nin ¢alismasinda katilimeilarin vatanseverlik degerini
sorumluluk degeri ile eslestirdikleri goriilmistiir.

Vatanseverlik katilimcilarin bir boliimii tarafindan “iginde giizellikler barindiran ve
karsiliksiz olan” seklinde algilanmistir. Bu durum, Avci (2015)’nin ¢alismasinda
ogrencilerin vatanseverlik degeri ile fedakarlik degerini iliskilendirmesiyle benzerdir.
Ayrica katilimcilarin vatanseverligi “sevgi ve birliktelik uyandiran™ bir deger olarak
algilamalar;, Avcr (2015) ve Yildiz & Caliskan (2007)’in galismalarinda elde ettigi
sonuglarla benzerlik gostermektedir. Avcir (2015)’nin  ¢alismasinda katilimcilarin
vatanseverlige yonelik goriislerinin “milletini sevmek™ oldugu ve vatanseverlik degerini
yardimseverlik degeri ile iliskilendirdikleri goriilmiistiir. Yine Yildiz & Caligkan (2007)’1n
caligmasinda da Ogrencilerin vatan sevgisini birlik ve beraberlik ile iliskilendirdikleri
gorilmiistir.

Gomleksiz & Ciiro (2011) da arastirmalarinin sonucunda ogrencilerin vatanseverlik
degerine yonelik olumlu tutum diizeylerinin yiiksek olduguna ulasmislardir. Ayrica
“bayrak” semboliiniin, katilimcilarin (K-5, K-62, K-78 ve K-85) cizdikleri resimlerde
siklikla kullanilmas1 dikkati ceken bir diger noktadir. Ilgili calismalar incelendiginde de
katilimcilarin vatanseverlik degerini resimle anlatirken “bayrak” semboliinii siklikla
kullandiklar1 gériilmiistiir (Tay, Durmaz & Sanal, 2013; Kilcan, 2013; Avci, 2015; Aksoy,

Kilcan & Bilginer, 2018).
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Arastirma sonuglar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde aragtirmacilarin (Yildiz &
Caligkan, 2007; Gomleksiz & Ciiro, 2011; Kilcan, 2013; Tay, Durmaz & Sanal, 2013;
Avci, 2015; Kizilay, 2015; Karasu-Aver & [bret, 2016; Aksoy, Kilcan & Bilginer, 2018)
ulasti1 sonuglar ile bu arastirmada ulasilan sonuclarin benzerlik gosterdigini ve birbirini

destekledigini sdyleyebiliriz.

5.3. Oneriler

1. Ogrencilere vatanseverlik degerinin kazandirilmasinda bireylerin vatanseverlik
adina olaganiistii fedakarlik 6rnegi gostermelerinin yani sira toplumsal hayatta
izerlerine diisen sorumluluklart yerine getirmelerinin de bir vatanseverlik 6rnegi
oldugunun vurgulanmasi 6nerilmektedir.

2. llgili degerin kazandirilmasinda ailede ve okulda verilen egitimin birbiri ile uyumlu
olmasi onerilmektedir.

3. Ogrencilere vatanseverlik degeri kazandirilirken vatanseverligin sevgi ve birliktelik
uyandiran bir deger oldugunun vurgulanmasi 6nerilmektedir.

4. Vatanseverlik degeri kazandirilirken oOgrencilere bu degerin gelecek nesillere
aktarilmasindaki 6nemlerinden birinin de vatanimizin siirekliligini saglamak

oldugunun vurgulanmasi 6nerilmektedir.

5. Ders kitaplarinda vatanimiza bilimsel, askeri, siyasi vb. yonlerden hizmet etmis,

onemli sahsiyetlerin yasam Oykiilerine yer verilmesi onerilmektedir.
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Ek 1. Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu

Sevgili Ogrenciler,

Bu arastirma ortaokul o6grencilerinin “vatanseverlik” degerine yonelik algilarin

belirlemek amaciyla yapilmaktadir. Vereceginiz cevaplar sadece bilimsel amach

kullanilacak olup gizli tutulacaktir. Bu formdaki bos birakilan yerleri aciklayarak
doldurmanizi rica ederim.

Katildiginiz icin tesekkiir ederim.

Riimeysa BILGINER.

Metafor Yoluyla “Vatanseverlik” Degerine Iliskin Veri Toplama Formu

Cinsiyetiniz: KIZ ERKEK

Sinifiniz ve Subeniz:

(Yaz alani yetersizse kagidin arka ytiziinii kullanabilirsiniz.)

Lutfen asagiya “Vatanseverlik” ile ilgili diisiincelerinizi ifade eden bir resim ya da
karikatiir ¢iziniz.
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Ek 2: Arastirma izni

R il e
)
' Ly .‘"Qe ANKARA VALILIGI
| k j Milli Egitim Mudarliga
Sayi : 14588481-605.99-E.23008643 20112018

Konu : Aragtirma izni

GAZI UNIVERSITESINE
(Egitim Bilimleri Enstitiisti)

figi: a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirligiiniin 2017/25 nolu Genelgesi.
b) 15/11/2018 Tarihli ve 1876 sayili yazimz. i

Enstitiiniiz  Yitksek Lisans Ogrencisi Riimeysa BILGINER' in "Ortaokul
Ogrencilerinin vatanseverlik degerine yonelik alglarinin incelenmesi' konulu tezi
kapsaminda uygulama yapma talebi Miidiirligiimiizce uygun gériilmiis ve uygulamanin
yapilacagi flge Milli Egitim Miidiirliiklerine bilgi verilmistir.

Goriigme formunun (1 sayfa) arastirmaci tarafindan uygulama yapilacak sayida
¢ogaltilmasi ve ¢aliymanin bitiminde bir 6rneginin (cd ortaminda) Mildiirliiglimiiz Strateji
Gelistirme (1) Subesine génderilmesini rica ederim,

Turan AKPINAR
Vali a. !
Milli Egitim Miidiiri
i
i
Qivenli Elektronik Imzall
Asli ile Aynidir.
2.5 /201 e

1

Adres: Emniyet Mah. Alparslan Tiirkes Cad. 4/A Yenimahalle Bilgi igin: Emine KONUK

Elektronik Ag: ankara.meb.gov.tr Tel: 0(312)21236 00

e-posta: istatistik06@meb.gov.tr VakesO€ ) . ..

Bu evrak glvenli ik imza ile i p: gu.meb.gov.ir adresinden 8d8b-c220-3a5e-9948-deab kodu ile teyit edilebilir.
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