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Ceviri, kiiltiirleraras1 bir kopriidiir. Ceviri, baska kiiltiirleri, yani “6tekini” tanimamizi
saglayan bir etkinliktir. Ceviri en genel kapsamiyla yazili, sozlii ya da herhangi bir iletisim
bicimi yoluyla bir iletinin bir kiiltiirden digerine, diller aras1 toplum dilbilimsel veya kiiltiirel
aktarimidir. Ceviri tarihi ¢ok eski yillara dayanmasina ragmen Tirkce-Arapca arasinda
yapilan g¢eviriler gerek niteliksel gerekse niceliksel olarak heniiz olmasi gereken seviyede
degildir. Bu durum, mizah gevirisi diizeyinde ise istenen seviyeden ¢ok uzaktir. Tiirkgeden
Arapgcaya yapilan mizah ¢evirisinin niteliksel boyutta degerlendirilmesi daha 6nce kapsamli
bir sekilde ele alinmamustir. Bu ¢alismada, Aziz Nesin’in 1960 yilinda kaleme aldig
“Hoptirinam” adli oykii koleksiyonunun Arapga gevirisinin g¢eviri stratejilerine gore
degerlendirmesi yapilmistir. Calisma; Giris, Mizah Cevirisi ile Ilgili Yapilan Calismalar,
Aziz Nesin’in Arapcaya cevrilen eserleri, Calisilan Alanla Tlgili Kuramsal Cergeve, adi
gecen eserin degerlendirilmesi ve ¢alisma sonucunda elde edilen sonug ve onerileri kapsayan
bes boliimden olusmaktadir.
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ABSTRACT

Translation is an intercultural bridge. It is an activity to define other cultures, in other words
“the other”. It is interlingual, linguistic or cultural transference of a written and oral message
or in any communication form from one culture to another in general term. Although
translation history dates back to very old years, translations between Turkish and Arabic are
not at an enough level. This is far from desired level when humour translation is considered.
Humor translation from Turkish to Arabic has not been discussed in detail qualitatively. In
this study, Arabic translation of the story collection called "Hoptirinam" written by Aziz
Nesin in 1960 was analysed in terms of translation strategies. In this study, Arabic translation
of Nesin's short story collection called “Hoptirinam” in 1960 was evaluated in terms of
linguistic, semantic and stylistic aspects. The study is composed of five chapters;
introduction, practices related to humour translation, literature review, Aziz Nesin's works
translated into Arabic, the results obtained in the study and recommendations according to
the results.
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BOLUM I

GIRIS

Ceviri, diller ve kiiltiirleraras1 baglanti kurma etkinligidir. Ceviri, insanlar1 ve kiiltiirleri
birbirine baglayan bir kdpriidiir. Ceviri etkinligi olmazsa bagka kiiltiirleri derinlemesine
tanima firsat1 ve olanagi olamazdi. Ceviri, toplumlarin bilgilerini birbirleriyle paylasmalarini
saglayan bir yoldur. Su¢in’in de bir sdyleside belirttigi gibi “Ceviri, 6teki dilde var
olmaktir”.

Cevirinin tarihi ¢ok eski donemlere dayanmaktadir. Babil kulesi efsanesinin yani sira
Romalilar doneminde ¢eviri, artik varligi kesinlik kazanmis bir ugrasi olmustur. Luther’in
Incil ¢evirisi, Abbasiler dsneminde Yunancadan Arapgaya yapilan ceviriler, ¢eviri tarihinde
doniim noktalarini olusturmustur (Sugin, 2007, s.15).

Arapca ise; gliniimiizde 6nemini ve diinya dilleri arasindaki etkinligini gittik¢e artiran bir dil
haline gelmistir. Ozellikle son yillarda, resmi dili Arap¢a olan iilkelerle ticari, ekonomik,
siyasi ve Kkiiltiirel iligkilerin artmasi nedeniyle bu dilde yazilmis veya bu dile ¢evrilmis
eserlerin incelenmesi de artmaya baglamistir.

Toplumlarin ortak mirasi olarak kabul edilen yazinsal metinlerin yani; roman, dyki ve
tiyatro metinlerinin vs. bir dilden bagka bir dile, baska bir deyisle bir kiiltiirden baska bir
kiiltiire aktariminda g¢evirmen ig¢in birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunlarin
baginda kiiltiir farklilig1 ve degisik dil yapilar1 gelmektedir.

Mizah cevirisinde, eserin tarzi, tiirii, igerigi, anlami, islevi, dili gibi dokusunu olusturan
unsurlar gozetilerek erek dile aktarilmasi, bunu yaparken de erek dil ve kiiltiiriin
ozelliklerinin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Aksi halde eser, 6zgiinliigiinii ve sanatsal
dokusunu yitirerek, erek dil okuyucusu iizerinde benzer etkiyi yaratmayacaktir.

Dillerin farkli yapilarindan dolay1 bir¢ok ceviri tiirlinde rastlanan, ¢evirmeni, kaynaga bagh
kalmak ile eseri veya metni anlasilir kilmak arasinda birakan unsurlarla, bir dile ve kiiltiire
0zgi atasozleri, deyimler, dil oyunlar1 gibi dilsel unsurlar, ¢gevirmenin olusturmasi gereken

eserde ekleme, ¢ikarma, kisaltma, degistirme gibi degisiklikler yapma 6zglirliglini

1



kisitlamaktadir. Dolayisiyla ¢evirmen, sadece bir eserin ¢evirisini yapmakla kalmayip, aynt
zamanda kaynak dile 6zgii kiiltiirel unsurlarin erek dile aktarimimi da yapmak zorunda
kalmaktadir.

1.1. Problem Durumu

Mizah ¢evirisi diger metin tiirlerinin ¢evirisine gore daha zordur. Ceviri yaparken kaynak
dildeki ifadenin erek dildeki karsiligini bilmemiz gerekmektedir. Cevirmen metnin igindeki
mizahi 6geleri idrak edemezse ve erek dildeki benzer kullanimlari bilmezse o mizah
ogelerini erek dilde nasil yeniden tiretebilir?

Mizah cevirisi Tiirkiye’de ¢ok fazla yapilan bir ¢eviri tiirii degildir. Bu alanda, 6zellikle de
Tiirkgeden Arapcaya veya Arapcadan Tiirk¢eye yapilan cevirilerin sayist ¢ok azdir. Mizah
cevirisi, yakin zamana kadar hem cevirmenler hem de akademisyenler tarafindan ihmal
edilmis bir ¢calisma alanidir.

Bu calismada, mizah yazarlarindan Aziz Nesin’in eserleri, mizah alanindaki yeri ve 6nemi
tizerinde durulmus ve “Hoptirinam” adli eserindeki mizah 6gelerinin Arapgaya Abdulkadir

Abdelli tarafindan yapilan ¢evirisi ile karsilagtirilmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; Aziz Nesin’in Tiirkceden Arapgaya g¢evrilmis “Hoptirinam” adl
eserini inceleyip mizahi ogelerdeki kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan ifade
degisikliklerini, ¢evirmen tarafindan uygulanan ceviri stratejilerini tespit edip g¢evirmen

kararlarina dair 6ngoriilerde bulunmaktir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkceden Arapgaya yapilan mizah cevirisinde ¢eviri stratejileri ve ¢evirmen kararlarina
iliskin Tirkiye baglaminda akademik bir ¢alisma olmadigi i¢in bu ¢alismanin ileride bu
alanda calisma yapmak isteyenler i¢in yol gosterici olmas1 planlanmaktadir.

Calismanin Tiirkgeden Arapgaya yapilmis olan mizah gevirisini ¢esitli perspektiflerden

inceleyen ilk arastirma olmasi da ¢alismanin 6nemini artirmaktadir.

1.4. Varsayimlar

Diller arasi iletisimi olanakli kilmak i¢in bir dilden baska bir dile ¢eviri yapilmaktadir.

Ceviri, kaynak metin ve kiiltiirii erek dil ve kiiltiire aktarmaktir. Kiiltiir ve dil, ¢eviriyi
2



dogrudan etkilemektedir. Bu baglamda kaynak ve erek eserler arasinda dogru aktarimin
saglanabilmesi i¢in ¢evirmenin her iki dile hakim olmasinin yani sira her iki kiiltiirii de iyi
tanimasi1 ¢eviri silirecinde biiyiikk 6nem tasimaktadir. Kaynak dilin ¢evirmenin ana dili
olmadig1r durumlarda dogru aktarimin saglanmasi oldukg¢a giictiir. Bu dogrultuda, bu
aragtirmada ¢evirmenin mizah cevirisindeki mizahi 6geleri dogru aktarabilmesi i¢in eserin
yazildig1 doneme ait ifadelere ve dil kullanimlarina hakim oldugu; ¢evirmenin her iki dil ve

kiiltiire de asina oldugu varsayilmaktadir.

1.5. Siirhliklar

Calisma, Aziz Nesin’in 1960 yilinda yazilan “Hoptirinam” adli eseri ve bu eserin 1998
yilinda Abdulkadir Abdelli tarafindan Arapcaya yapilan “Tri..Ley..Lem” adli ¢evirisindeki
mizahi O0gelerin karsilastirilmasi ile sinirlidir. Adi gecen yazarin Arapcaya gevrilmeyen
eserleri ile diger mizah yazarlarmin Arapcaya cevrilmis eserleri c¢alismanin kapsami
disindadir. Ayrica “Hoptirinam” adli eserdeki ve g¢evirisindeki mizahi 6geler disindaki

yapilar incelemenin kapsami digindadir.

1.6. Arastirma Modeli

Bu ¢alismada, igerik analizi yapilacagindan genel tarama modellerinden tekil tarama modeli

ve ornek olay tarama modeli kullanilacaktir.

1.7. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreni; Aziz Nesin’in Arapgaya ¢evrilen eserleridir. Orneklemi ise; Aziz
Nesin’in “Hoptirinam” adli 6ykii koleksiyonu ve Abdulkadir Abdelli tarafindan yapilan

“Tri..Ley..Lem” adli gevirisidir.

1.8. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verileri toplamak i¢in Arapga- Tiirk¢e yazili kaynaklar kitap, sozliik vs. eserler
kullanilmustir.

Yapilan bu aragtirmada ilk olarak belirlenen eserin kaynak metni ve Arapgaya yapilan
cevirisi yazar tarafindan kullanilan mizahi 6geler dikkate alinarak incelenmistir. Inceleme
sonucunda bulunan 6rnekler s6z oyunlar1 ve ironi basliklar1 altinda tablolarla verilmis ve

kullanilan ¢eviri stratejileri tespit edilmistir.



1.9. Verilerin Analizi

Calisma nitel bir arastirma oldugundan toplanan verilerin 6zelliklerinden yola ¢ikilarak var
olan veri analiz yontemleri gézden gegcirilmis, arastirma i¢in en uygun yontemle bir veri
analiz plam gelistirilmistir. Konu ile ilgili toplanan veriler, oncelikle bir tasnife tabi
tutulmustur. Daha sonra metinler iizerinde gerekli tetkik ve tenkitler yapilarak alan
dahilindeki veriler, ham veri diizeyinden igerik analizi yapilmak suretiyle islenmis veriler
haline getirilmistir.

Verilerin analizi i¢in nitel analiz tekniklerinden betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Bu
dogrultuda dncelikle veri analizi i¢in bir ¢ergeve olusturulmustur. Bu ¢ergeveye gore veriler
s0z oyunlar1 ve ironi bagliklar1 altinda diizenlenmistir. Buna gore kapsam diginda kalan bazi
veriler disarida birakilmistir. Sonra diizenlenen verilere, gerekli yerlerde dolayli alintilarla
yer verilmistir. Daha sonra bulgularin iligskilendirilerek anlamlandirilmasi saglanmistir. Son
olarak elde edilen veriler kullanilan geviri stratejilerine gore yorumlanmistir ve ilgili

basliklara gore genel sonug degerlendirmesi yapilmistir.

1.10. ilgili Arastirmalar

1.10.1. Mizah Cevirisi ile Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Calismalar

Erguvan (2015), “A Relevance-Theoretic Approach to the Turkish Translation of Homorous
Culture-Specific Items in Family Guy” adli yiiksek lisans tezinde, Family Guy dizisindeki
mizahi kiiltiirel unsurlarin ¢evirisinin Sperber ve Wilson’in ortaya attig1 ve August Gutt’un
ceviriye uyarladigt baginti kurami ¢ercevesinde nasil analiz edilebilecegini aragtirmistir.
Sonu¢ kisminda ise; arastirmact, bagintt kurammin Family Guy dizisinde bulunan mizahi
kiiltiirel unsurlarin ¢evirisinin analizi i¢in agiklayici bir nitelie sahip oldugu ve
Leppihalme’nin ¢eviri stratejilerinin durum komedilerinde yer alan mizahi kiiltiirel
unsurlarin ¢evirisinde kullanilabilecegine deginmistir.

Goktas (2009), “Camus: Yabanci’nin Dért Cevirisi ve Mizahi Ogelerin Cevrilebilirligi” adli
makalesinde, adi gegen eserin gevirilerinde ikilemelerin ne Sl¢iide ¢evrildigi ve yapitin
anlamsal kurgusuna ne 6l¢iide yaklasildig1 ve yapitta bulunan mizahi 6gelerin ne derece
dogru ¢evrildigini anlamak i¢in yapilmis olan dort ¢evirisi incelenmistir. Sonug boliimiinde
ise; arastirmaci, Camus, olumsuzu, uyumsuzu, celigkiler icinde olan1 6n plana ¢ikartarak
yeren bir sanat dali ve gercegin giildiiriicii yanlarini ortaya koyan bir yazin tiirii olarak

tanimlanan mizahi, sagmay1 ortaya ¢ikarmak icin kullanildigina deginmistir. Bundan dolay1
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da yapitta yer yer alan mizahi Ogelerin giildiirmekten ve eglendirmekten uzak oldugunu
vurgulamistir. Ayn1 zamanda, arastirmaci, yazinsal ¢eviri s6z konusu oldugunda 6zgiin
yapitin her zaman tiim esdegerliklerin birden gozetilerek aktarilamadigi, ¢evirmenin tercihi
dogrultusunda, 6zgiin yapitin bazen g¢eviri yapitta diger esdegerlikler gozetilmeden sadece
bir esdegerlik gozetilerek de aktarildig1 sonucuna varmistir.

Karavin (2015), “Translating Humor: A Comparative Analysis of Three Translations of
Three Men in a Boat” yiiksek lisans tezinde, Jerome K. Jerome’un farkli mizah tiirlerini
iceren The Men in a Boat adli inlii romanimin Tirk¢edeki {i¢ ¢evirisinin betimsel
karsilastirmasi yapilmis ve nesnel bir ¢eviri elestirisi sunulmustur. Karsilastirmalarda, erek
metinlerin kaynak metindeki mizahi etkiyi yeniden yaratirken bagvurduklari yontemler
betimsel olarak incelenmistir. Metinsel incelemede Attardo ve Raskin tarafindan gelistirilen
GTVH (General Theory of Verbal Humour) teorisinde sunulan parametrelerden

faydalanilarak, c¢evirilerdeki dilbilimsel benzerlik ve farkliliklar tanimlanmastir.

1.10.2. Mizah Cevirisi ile Tlgili Diinyada Yapilan Calismalar

Alharthi (2016), “Challenges and Strategies of Subtitling Humour: A Case Study of the
American Sitcom Seinfeld, with Particular Reference to English and Arabic” adli doktora
tezinde, altyazi mizahimin zorluklar1 ve stratejilerini incelemistir. Ayrica ad1 gegen yapitta
kullanilan mizah tiirlerini de incelemistir.

Xeni (2014), “Investigating the Process of Translation: Humour Translation Norms,
Strategies and Approaches in Children’s Literature” adli yiiksek lisans tezinde, g¢ocuk
edebiyatinin Yunancadan Ingilizceye gevirisinde ¢evirmenin mizahi 6geleri gevirirken
izledigi stratejileri ve yaklagimlarini incelemistir.

Yakin (1999), “Translation of Humour with Special Reference to the Cartoons in Leman and
Other Popular Weekly Humour Magazines of Turkey” adli doktora tezinde, Tiirkiye’deki
mizah dergisi olan Leman’da bulunan karikatiirleri analiz etmistir. Ayrica diger haftalik
mizahi magazin dergilerinin gevirisi {izerinde bir arastirma yapmistir. Ayn1 zamanda, adi
gegen dergilerin ve Leman dergisinde bulunan karikatiirlerin ¢evirisinde kullanilan mizah
cevirisi stratejileri ve bu dergilerin gevirisinde kullanilabilecek mizah tiirlerini incelemistir.
Bruzdziak (2009), “Shifts of Meaning in Humour Translation as Exemplied by the Polish
Translation of Shrek” adli doktora tezinde, Shrek filminin Polonya diline yapilan mizah

cevirisinde meydana gelen anlam kaymalarini incelemistir.



Akhavan & Asad (2011), “Humor and Translation: A Case Study of Black Humor in
Langston Hughes’s Poetry”” adli makalede, ad1 gegen eserde bulunan kara mizah ¢evirisinin
iizerinde durmuslardir.

Antonopoulou (2004), “Humor Theory and Translation Research: Proper Names in
Humorous Discourse” adli makalede, Raymond Chandler’in Yunancaya g¢evrilen
romanlariin mizahi sdylemlerinin gevirisine iligkin bir aragtirma yapmustir.

Armat, Armat & Googol (2012), “Humour Translation in English Cartoons Subtitled into
Persian” adl1 bildiride, Ingilizce olan ¢izgi filmlerin Farscaya ¢evrilmis altyazilarinin mizahi
ogelerinin ¢evirisi incelenmis ve ¢eviriler yapilirken uygulanan stratejileri aragtirmiglardir.
Asimakoulas (2004), “Towards a Model of Describing Humour Translation: A Case Study
of the Greek Subtitled Versions of Airplane! and Naked Gun” adli makalede, ad1 gegen
eserlerin Yunanca altyazilarinin lizerinde bir aragtirma yapmastir.

Guodong (2010). “Reconstructing Russian Humour in Chinese Translation” adli makalede,
farkli kiiltiirlerden kaynaklanan mizah ¢evirilerinin anlam kaymasinin iizerinde bir inceleme
yapmistir. Ayni zamanda Rus mizahinin Cince g¢evirilerinde yeniden nasil insa

edilebilecegini arastirmistir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

2.1. Mizah Kavrami

Mizah ¢ok giiclii ve koklii bir iletisim bigimidir. Iletisimden dolay1 insanoglunun oldugu her
alanda mizah en etkili yonleriyle karsimiza ¢ikmaktadir.

Tanimlanmasi zor bir kavram olsa da mizah, gilinliik yasantida kisiler arasi iliskilerde,
toplumun tepkilerini ve isteklerini dile getirmede alternatif bir yontem olarak
kullanilmaktadir. Mizah yalnizca kisiler arasi iletisimde degil, giinliik hayatimizin her
alaninda etkisini gosterebilmektedir (Ugur, 2008, s.17).

Mizah kavrami, “eglendirmek, giildirmek ve birinin, bir davranisa incitmeden takilmak
amacini giiden ince alay olarak tanimlanir. Gergegin giildiiriicti yanlarini ortaya kOyan yazin
tiiriidiir” (Ozcan, 2002, s.13).

Mizah genel olarak {i¢ asamadan meydana gelmekte olup bunlar uyarilma, sorun ¢ézme ve
sonugtur. Uyarilma asamasi; dinleyicinin mizahi bir isaret almasi ile baglar. Uyaric1 evre
baslangi¢ evresi oldugu i¢in 6nemlidir. Her agsama bu agama iizerinden yiiriimektedir. Yapilacak
esprinin biitlin 6zellikleri ve i¢erigi uyarilma agamasina gore yapilmalidir. Bu agamanin ardindan
sorun ¢ozme gelir. Burada uyusmazliklar sonuglandirilir ve ¢oziimle beraber yiizlerce
giiliimseme meydana gelir. Mizah keyifli olmasina ragmen yapisi itibariyle hem birlestirme hem
de ayrigtirma 6zelligi bulunmaktadir (Yardimei, 2010, s.15).

Mizah, insanlarin her alanda bagvurdugu iletisimsel unsurlardan biridir. Bundan dolayi sik¢a
kullanilmaktadir. Mizah sik¢a kullanilmasina ragmen aragtirmacilar arasinda mizahin tanimi
konusunda fikir birligi yoktur. Ancak, hepsi de bir taniminin oldugunu diistinmektedirler
(Ugur, 2008, s.39).

Mizah, bir olgunun tuhaf ve eglendirici yonlerinin insanlarda giilme duygusu uyandiracak
bir bigimde anlatilmasidir. Mizah, sadece giilmekten ibaret bir anlatim bi¢imi degildir; mizah
icinde sadece giilme unsuru tasimaz; anlatilan konunun bagka acilardan ele alinip

diistinilmesini saglar. Ayrica mizahla anlatilmak istenen duygu ve diisiinceleri bazen siirle



veya diiz yaziyla anlatmak miimkiin degildir. Mizah, alisilmis yollardan anlatilamayan
mesajlar1 niikteli bir iislup i¢inde karsi tarafa anlatmaya yarar (Yakar, 2008, s.7).
Psikologlar, mizahi ¢esitli sekillerde tanimlamislardir. Komik veya eglendiren hareket veya
ifade, kisinin hosca vakit gecirmesine katkida bulunan her sey, giilmeyi olusturan nesne,
yapilan mizah tanimlamalarindandir (Adams, 2002, s.5).

Cogu insana mizahin ne oldugu soruldugunda, muhtemelen kendilerini giildiiren bir sey
olarak anlatirlar. Mizah, genel olarak komik bir diirtiiyle baglayan, giilimseme veya giilme
gibi bir tavirla biten, hosnutluk veren bir deneyim olarak goriilmektedir (Susa, 2002, s.45).
Mizahin kdkeninde eglence ve hosgorii yer almaktadir. Hemen hemen biitlin toplumlarda
mizah bu iki unsur sayesinde sekil kazanabilmis ve temel gelisimini siirdiirebilmistir
(Ongoren,1998, s.15). Mizah, tiim dillerde farkl1 sekillerde tanimlansa da arastirmacilar,
mizahta giilmenin 6nemli oldugunda birlesmektedirler. Mizah, eglenceyi artirarak, insanlari
uyarip, giilme durumunu olusturmaktadir. Mizah pek ¢ok toplum i¢in 6nemli ve faydali bir
sosyal aractir (Ugur,2008, s.40).

Mizah, canli olan bir milletin kiiltiiriidiir. insan nerede olursa olsun kendi kusurlariyla dalga
gectiginde onlardan kurtulmaktadir. Bir¢ok insan da gercegi degistirmek i¢in mizahin bir yol
oldugunu sdylemektedir (Ma’ruf, 2005, s.128).

Bugiine kadar pek c¢ok diisiiniir, mizahin ne oldugu konusunda aciklamalarda bulunmaya
caligmiglar, ancak bir anlagsmaya varamamiglardir. Clinki mizah, toplumlara, siniflara,
uluslara hatta kisilere gore ayriliklar gosteren bir kavramdir. Bu durum mizahin ¢ok
taniminin  yapilmasimi hakli ¢ikarmaktadir. Ciinkii herkes kendi anlayacagi mizah

tanimlamaktadir (Nesin, 2001, s.19).

Freud, mizahin ii¢ temel sosyal fonksiyonundan bahsetmistir. Ik olarak mizah, kiiltiirel agidan
konusulmak istenmeyen tabularin yikilmasini ve bunlarin korku duyulmadan giindelik yasama
katilmalarin1 saglar. Tkinci olarak, karsit goriislere uyabilme yetisini gelistirir. Ugiincii olarak
mizah, dismanlik ve saldirganlik duygularinin baski altina alinmasina, daha 1limh
diistiniilmesine yardimci oldugunu séylemistir (Ugur, 2008, s.41).

Mindess’e gore; “aklin bir sinir1 olarak akilsizlikla yagami algilama”, Ludovici’ye gore ise;
“bir kisinin herhangi bir durum ya da konuma digerlerinden daha iyi uyum sagladigin
hissetmesiyle yasanan iistiinlilk duygusu” olarak tanimlanmaktadir. Cicero’ya gore mizah;
“her durumda verilecek niikteli bir cevap, karsisindaki kisiyi kibarca azarlayan bir ruh hali”
olarak tanimlanmaktadir (Eker, 2014, s.47-48).

Hilmi Yiicebas mizahi “en i1yl savunma silah1” olarak goriirken; Cemal Kutay ona

“hiirriyetin ¢ocugu” der. Bu baglamda diisiiniildiigiinde heniiz hiir irade gosteremeyen



toplumlar, mizahi siddet unsurlarinin yerine tercih edebilir ve gerek duydugu 6zgiirliigii agir
tebessiimlerle kazanmaya calisir (Eker, 2014, s.49).

Mizahin etkili olabilmesi i¢in, neye gonderme yaptiginin, hangi kiiltiirel, toplumsal ya da
dilsel baglama dayandiginin anlagilmasi gerekir.

Bu tanimlamalardan yola ¢ikilarak mizah 6zetle, insanoglunun yapisi geregi yasamda var
olan giilme eyleminin, olumlu ve olumsuz duygu yonlerinin giilme ve eglenme bicimleriyle

disa vurulusunu ifade eden gercegin giilmece ile yansitilmasidir.

2.2. Mizahin Tiirleri

Mizah tiirleri bizi “Nasil mizah yapilir?” sorusuna gotiiriir. Mizah; insan1 ve insana ait olan
ya da olmayan bir¢ok unsuru malzeme ettiginden ne konu ne de alan agisindan eksiklik
yasamaz. Hele ki glinlimiiz kitle kiiltiirleri baz alindiginda, birbiriyle ¢eliskili ve siirtiismeli
pek ¢ok sosyolojik ve psikolojik vaka halihazirda mizahta kullanilabilmektedir.

Mizah kavrami; hiciv, ironi, alay gibi terimlerin birbirleriyle kesisen, her zaman tam olarak

ayirt edilemeyen anlam alanlariin yarattig1 terminolojik karmasa i¢indedir.

2.2.1. ironi

Ironi iizerine calismis olan Soren Kierkegaard, ironi kavraminin Sokrates ile bagladigini ileri

stirer (Kierkegaard, 2009, s.12).

Gilinimiizde kuskunun felsefe i¢in oneminin tartisildigi ¢ok konugsma yapiliyor; ama, kusku
felsefe icin neyse, ironi de kisisel hayat icin odur. Ironi, smirlar, sonlu kilar, tanmimlar ve bdylece
dogruluk, edimsellik ve icerik iiretir; azarlayip cezalandirmak yoluyla denge, kisilik ve tutarlilik
saglar (Kierkegaard, 2009, s.362).

Ironi kelimesi ile trajikomik kavramimin birbirlerini tamamlar nitelikte gibi gériinmesinin
sebebi, ironinin i¢inde barindirdig: tezatliktan ileri gelmektedir. Anlatilmak istenenin ile
sdylenenin birbirinin zidd1 olmasi ironide esastir. Ironinin edebi bir anlatim teknigi
olmasinin yani sira, giindelik hayatta da fazlasiyla karsimiza ¢ikar. Zira insanoglu ironiyi
sever. Bunun da sebebi esasinda giindelik yasamda mizaha fazlaca ihtiyag duymamizdan
kaynaklanmaktadir. fronik sdylem, zengin ¢agrisimlari olan kelimeler kullanmay1 gerektirir
ve “ironi yaptim” ifadesini sdyletecek kadar hem gercekci hem de zekice uygulanmalidir
(Elmas, 2010, s.142).

Ironi, tarih boyunca gergekleri dile getirmek icin kullanilan sivri bir iislubu iginde barmdiran
bir kavramdir. Bu yiizden ironi bazen bir¢ok kisinin canini yakabilir. Huzursuz ve huysuz

yapisi, dogruculugundan kaynaklanir. Neseli olmaktan ziyade karanliktir. Bazen naif,
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masum bazen de kurnazdir. Bir seyleri yikma, ihlal etme, rahatsiz etme konusunda tistiine
yoktur. Bu yapisiyla da, dogas1 geregi yenilik¢i ve yikici olan sanata, pek ¢ok kez ilham
vermis, zihinleri tazelemis ve yeni yaratim alanlarina kaynak olusturmustur (Ddkeroglu,
2013, s.1).

Kokleri antik donemlere dayanan bu kavram, once soz sanatlarinda kendini gosterir.
Oxford’un tarihsel sozliigii, sozciigiin Ingilizcede bilinen ilk kaydinin Sokrates’in kullandig
retorik teknigini anlattigini, fakat on yedinci yiizyilin ortasindan itibaren mecaz anlamla
“olaylarin beklentilerle alay edercesine celiskili sonucu” anlamimi tagimaya bagladigini
kaydeder. Bu anlami Fransizcada “ironi du sort”, Ingilizcede ise 1884’te kayda gegirilen
“irony of time”, “zamanin alay1” terimleri igerir. Temelinde hiciv ve yogun bir elestiri i¢eren
bu sozclik tam karsiligini bulamadigindan genellikle aynmi ifadeyle kullanilir. Ancak
“alaysama, alaya alma” olarak da kullanimlarina rastlanmaktadir (Dokeroglu, 2013, s.1).
froni kavraminin neredeyse adryla 6zdeslestigi en énemli isimlerden birisi de Danimarkalt
filozof, ilahiyatg1 ve yazinsal ironi ustasi Soren Kierkegaard’dir. Akademisyenlerin
varoluscu, neo-ortodokscu, hiimanist ve bireyci olarak tanimladiklar1 Kierkegaard, feslefe,
ilahiyat psikoloji ve edebiyat disiplinlerini i¢ine alan ¢alismalariyla, modern diisiincenin en
onemli figlirlerindendir. Kierkegaard’a gore:

Ironi kavramimin Sokrates’le birlikte diinyaya geldigi su gotiirmez bir gercektir. Bundan
sonra Sokrates’in varolusunun esasen ironi oldugunu soylersek ve daha da ileri giderek
ironinin olumsuz bir kavram oldugunu iddia edersek, onu anlatan bir resim ¢izmenin ne
kadar olanaksiz ya da en azindan goriinmezlik Ortiisii altina saklanmis bir cini resmetmek
kadar zor oldugunu anlariz (Kierkegaard, 2009, s.12).

Bugiinkii anlamiyla ironi kavramini ortaya atan filozoflar, Cicero ve Quintillan olmustur.
Her seyden Once bir s6z sanati olarak tanimladiklari ironi anlayislari, daha 6nce Sokrates’in
ortaya koydugu ve giilmece 6gesinden yoksun ironiden farklidir. Cicero’dan sonra dncelikli
amaci igneleyerek giildiirmek olan bu giinkii anlamina olduk¢a yakin ironi tanimlamasi
dogar (Ddkeroglu, 2013, s.2)

Bu topuzun birinin bagina inmesi hi¢ de bosuna degil. Bunda bir hikmet olsa gerek. Ey yurttaglar,
o hikmet nedir, bilir misiniz? Bu bizim babadan kalma topuz, suglularin iistiine diisiip onlarin
basini eziyor. Mademki topuz birinin basint ezmistir, onun bir sucu olsa gerek (Nesin, 2013,
5.81).

Yukarida Nesin’in eserinden alintist yapilan igerik incelendiginde; ironinin kullanildig
goriilmektedir. Zira topuzun birinin basina diismesi, o kisinin mutlaka bir sugu olduguna

deginilmesi, Nesin’in halki mizahi bir dille elestirdigini géstermektedir.
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2.2.2. Hiciv

“Hiciv, gercekligin alaya maruz kalan kimi yonlerine estetik bir tislupla gerceklestirilen
sOzli saldindir” (Eker, 2014, s.71). Entelektiiel birikim ve zeka iiriinii olan hiciv, sosyal,
kisisel ya da kamusal aksakliklari, yanliglari, sapkinliklar1 keskin bir tislupla ve sanatkarane
tarzda ortaya koyar. Acimasizlik, alay etme, zaaflara saldir1 temelinden kaynaklanan hiciv,
mizahin en yaygin kullanim alan1 bulan ve sira disiligi sebebiyle dikkat ¢eken tiiriidiir.
Hicvin formati suglama ve kiifre doniismeye de ¢ok uygun oldugu i¢in elestirilen kisiye
acikca saldir1 tarzindaki en agir mizah uygulamasidir. Ayiplama, kinama, teshir etme,
asagilama hicvin en 6nemli cezalandirma mekanizmalaridir (Ongdren, 1998, s.32).

Hicvin daha ¢ok nazim seklinde karsimiza ¢ikmasi, onun ayni zamanda edebi bir tiir olarak
nitelendirilmesine yol agmistir. Islam ansiklopedisi hicvi, alayli elestiri ve elestiri
metinlerinin olusturdugu edebi bir tiir olarak tanimlamaktadir (Okay, 1998, s.447).

Batili kaynaklarda hiciv kavrami “satire” kelimesi ile karsilanir. Satire, dnce Eski Yunan
caginda ortaya ¢ikmis olmakla birlikte, tarihi ve kiiltiirel sebeplerden dolay1, Bati uygarligina
Latince araciligtyla girmis bir tiirdiir (Cebeci, 2008, s.187).

18. ylizyilin 6nemli satire yazar1 Alexander Pope, satirin ahlaksal bir islevi oldugunu kabul
etmekle birlikte, bu islevin ger¢ek ehemmiyeti konusunda yeni bir agilima olanak saglayacak
bir adim atar: Pope’a gore, “satir yazari, kotliyli ve zalimi yenilgiye ugratma ya da onu alt
etme umudunu kaybetse bile, en azindan kendi zevki i¢in yazmaya devam etmelidir (Cebeci,

2008, s.191).

2.2.3. Alay

Tiirk Dil Kurumunun yayinladig: Tiirkce Sozliik’e gore alay: “Bir kimsenin, bir seyin, bir
durumun, giiliing, kusurlu, eksik vb. yonlerini kii¢iimseyerek eglence konusu yapma.”
seklinde tanimlanmaktadir.

Lefebvre (2001, s.135) “Alay, alaycilik hor goriilen ve ezilen 0Oznelligin, bireyi
yabancilastiran seylere baskaldirisi degil midir?” diye sorarken alay1 otoriteye karsi bir silah
olarak mekaniklestirir.

Kigisel hesaplagsmalardan baslayarak, etki alan1 genisleyebilecek bir sekilde
yonetilen/yoneten ¢ekismesine dahi malzeme olabilecek olan alay tiirii, azimsanamayacak
bir statii zedelenmesine sebebiyet verebilecek giice sahiptir. Alay eden kisinin, iginde
yasatmis oldugu goreli intikam hirsindan siiziilerek, olay edilenden sok etkisi yaratabilecek,
sasirtabilecek, lizecek hatta kizdiracak boyutlara varabilir.
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2.3. Mizah Cevirisi

Mizah c¢evirisi, ¢evirmenlerin karsi karsiya kaldigi en zor ceviri tiirlerinden biridir.
Genellikle de baz1 bilginler tarafindan aktarilamaz bir durum olarak kabul edilmektedir.
Mizahi 6geleri bir dilden baska bir dile aktarmak diger edebi ¢eviri tiirlerine gore daha
zordur. Ciinkii geviri yaparken anadildeki ifadenin erek dildeki karsiligimmin bilinmesi
gerekmektedir. Mizah ¢evirisini yapan ¢evirmenin metnin i¢indeki mizahi idrak edememesi
durumunda onu yeniden iiretebilmesi s6z konusu olmamaktadir. Ornegin; Diot (1989, s.84)
bu konuyu soyle ifade etmektedir; “Mizahi bir metni ¢evirmek s6z konusu oldugunda, siir
cevirisi yapmak kadar zordur”. Ayni1 kiiltiirde olsa bile mizahin kabul edilebilirlik seviyesi
ve okuyucunun tepkisi bakiminda 6nemli 6l¢iide farkli oldugu sdylenebilir.

Ayrica, Vandaele’ye gore (2010, s.150), mizahin dilsel olarak c¢evrilemezliginden
bahsedildiginde bilim insanlar1 yan anlam, ¢ok anlam, dilin lehge ¢esitliligi ve s6z oyunlari
gibi dil otesi iletisimden kaynakli sorunlarin oldugunu belirtmislerdir.

Bunun yani sira mizah gevirisi yapan kisinin sosyal ¢evredeki kurallarla, beklentilerle,
coziimlerle ve sosyal uzlasiyla basa ¢ikabilmesi gerekir (Vandaele, 2010, s.149). Buradan
anlasilacag lizere; mizah cevirisinde karsilagilan pek ¢ok sorun olmasina ragmen cevirinin
miimkiin oldugu ve ¢evirmenin sosyokiiltiirel kosullar1 géz Oniine alarak uygun ceviri

stratejileri uygulayabilecegi diisiiniilmektedir.

2.3.1. Mizah Cevirisinde Karsilasilan Zorluklar

Bir¢ok diisiiniir ve bilgin, bugiline kadar mizah c¢evirisi sirasinda yasadiklar1 zorluklardan
bahsetmistir. Bunun nedeni ise; ¢evirmenlerin kiiltiire 6zgii referanslarin dile ¢evrilmesi de
dahil olmak iizere sayisiz sorunla bas etmek zorunda olmalaridir. Ozellikle mizah igin
uygulamaya yonelik yaklasimlar, ¢gevirmenler i¢in zorluklar yaratmaktadir ve dort unsurda

one ¢ikmaktadir (Vandaele, 2002, s.150).

1. Mizah iiretimi, kahkaha gibi fizyolojik reaksiyonlar {irettiginden gozlemlenebilir bir
stiregtir. Buna gore, kaynak metindeki mizahi 6gelerin yarattigi etki hedef kitleye
yansitilmazsa kimse ¢evrilmis mizahi ifadeye giilmez.

2. Cevirmenler mizah ¢evirisi konusunda ne kadar hassas olsalar da bazen onu yeniden
tiretemediklerini hissedebilmektedirler. Boylece mizah iiretiminin yetenek ile ilgili

oldugu sdylenebilir.
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3. “Mizahn takdir edilmesi bireysel olarak degisir”, yani ¢evirmen mizahi bir ifadeyi
taniyabilir fakat onu komik bulamayabilir. Bu nedenle; ¢cevirmen, kotii bir sakayi
cevirmek veya gercekten komik bir efekt yapmak arasinda kararsiz kalabilir.

4. Son olarak da, mizahin retorik etkisi, ¢evirmenlerin mizah yaratmasi i¢in ¢ok zor

olabilir.

Bu c¢alismanin 1s18inda, mizahin yeniden tiretiminde de sorunlara yol acabilecek bir zorluk
daha eklemek miimkiindiir. Mizah olgusu belirli bir sosyokiiltiirel topluluga yakindan bagl
oldugu i¢in mizah ¢evirisinin asil zorlugunun, sinirli derecede paylasilan bir bilgi diizeyine
sahip iki dilsel toplulukta mizah ve sosyokiiltiirel bilgi arasindaki baglantinin kurulmasi

oldugunu belirtmek miimkiindiir.

2.4. Ceviri Stratejileri

Ceviri stratejileri, ¢cevirmenlerin bir metni secerken ve ¢evirirken o metne yaklasimlar: ve
aktarim sirasinda benimsedikleri birtakim yontemlerdir. Baska bir deyisle, ¢evirmenle
ortaya c¢ikardigi c¢eviri metni arasindaki iliskinin niteligi strateji kavramiyla agiklanabilir
(Giircaglar, 2014, s.38).

Krings (1986, s.18) ceviri stratejisini “terciimanin somut ¢eviri sorunlarini somut bir ¢eviri
gorevi cgercevesinde ¢ozme potansiyeli olan planlar1” olarak tanimlamaktadir. Seguinot
(1989, s.34) ¢evirmenler tarafindan kullanilan ii¢ evrensel strateji olduguna inanmaktadir.
Birincisi; miimkiin oldugunca kesintisiz ¢eviri yapmak, ikincisi; yiizeysel hatalar1 hemen
diizeltmek, iiclinciisii ise; metindeki niteliksel veya bicemsel hatalar1 diizeltmeyi gozden
gecirme agamasina birakmaktir.

Loescher (1991, s.8), ceviri stratejisini “bir metni ya da herhangi bir boliimiinii ¢evirirken
karsilagilan bir problemi ¢ozmek icin potansiyel olarak bilingli bir prosediir” seklinde
tanimlamaktadir. Bu tanimda da belirtildigi gibi, biling kavrami, 6grenciler veya ¢evirmenler
tarafindan kullanilan stratejileri ayirt etmede onemlidir. Bu baglamda, Cohen (1998, s. 4),
“biling unsurunun stratejileri, stratejik olmayan bu siireglerden ayiran sey oldugunu” iddia
etmektedir.

Ayrica Bell (1998, s.188), evrensel (biitiin metinlerle ugrasanlar) ve yerel (metin
segmentleriyle ugrasanlar) stratejiler arasinda ayrim yapar ve bu ayrimin gesitli ¢eviri

sorunlarindan kaynaklandigini dogrulamaktadir.
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Venuti (1998, s.240), ceviri stratejilerinin “gevrilecek yabanct metni segme ve geviri
yontemini gelistirmenin temel gorevlerini igcerdigini” belirtmektedir. Ceviri stratejilerine
atifta bulunmak i¢in yerlilestirme ve yabancilastirma kavramlarin1 kullanmaktadir.
Jaaskelainen (1999, s.71), stratejiyi “bir dizi yeterlilik, bilginin edinilmesini, depolanmasini
veya kullanilmasini destekleyen bir dizi adim veya siire¢” olarak gormektedir. Bu
stratejilerin “dogada sezgisel ve degisken oldugunu ve benimsenmelerinin ¢evirmenin
amaclarindaki degisiklikler tarafindan etkilenen bir karar anlamma geldigini”
savunmaktadir.

Cevirinin siireci ve Urlini dikkate alindiginda, Jaaskelainen (2005), stratejileri iki ana
kategoriye ayirir; bazi stratejiler sliregte olan seylerle ilgilenirken bazilart metinde olan
seylerle ilgilenmektedir.

Jaaskelainen’in (2005, s.5-6) de yazdigi gibi iriine bagh stratejiler, metni segmek ve
cevirmek i¢in bir yontem gelistirmek gibi temel gorevleri igermektedir. Bununla birlikte,
stirece bagli stratejilerin “bir ¢evirmenin ¢eviri durumunun belirledigi amaglara ulasmak i¢in
kullandig1 bir dizi kurallar veya ilkeler oldugunu” belirtmektedir. Bunu da iki tiire
ayirmaktadir; evrensel stratejiler ve yerel stratejiler. “Evrensel stratejiler genel ilke ve eylem
bicimlerine, yerel stratejiler ise ¢evirmenin problem ¢dzme ve karar verme ile ilgili 6zel

faaliyetlerine atifta bulundugunu” dile getirmektedir.

2.4.1. Yerlilestirme Yoluyla Ceviri

Yerlilestirme, kaynak metnin yabanciliZinin en aza indirgenmesidir ve bdylece ¢eviri metin
erek dil okurlar tarafindan kolaylikla kabul goriir. Venuti yerlilestirme kavramini Alman
felsefecisi Friedrich Schleiermacher’in ¢eviri iizerine diistinceleri dogrultusunda
aciklamaktadir. Buna gore “Ya ¢evirmen yazari oldugunca rahat birakir ve okuru ona dogru
yaklagtirir ya da okuru rahat birakir ve yazari ona dogru yaklastirir”. Yazarin okura
yaklastig1 durumlarda, kaynak metnin Kkiiltiirel ve dilsel farkliliklarinin azaltilarak
yerlilestirme stratejisinin benimsenmesi s6z konusudur (Tas, 2017, s.7). “Cevirinin amaci
kiiltiirel bir 6tekinin ayni, fark edilebilir, hatta alisilmis olarak akla getirilmesidir; bu amag
her zaman yabanci metnin tamamen yerlilestirmeye maruz kalmasina” neden olmaktadir
(Venuti, 1995, s.18). Cevirmenin yerlilestirme stratejisini benimsemesinin ¢esitli sebepleri
olabilir. Ornegin; “cevirmen yasadigi dénemin siyasi ve kiiltiirel gercekliklerine gore
yerlilestirmeyi segmis olabilir” (Venuti, 1998, s.240-241). Erek kiiltiirdeki ¢eviri gelenegini

stirdiirmeyi isteyebilir, aykiriliktan c¢ekinebilir veya farkinda olmadan yerlilestirme ¢eviri
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stratejisini benimsemis olabilir. Bu strateji dogrultusunda ceviri siirecinde farkli gdriinen
kiiltiirel unsurlari ¢evrilirken, kiiltiirel unsurlari ¢ikarma, atlama, degistirme, ekleme, kendi

kiiltiiriine uyarlama, islevsel geviri gibi ¢eviri uygulamalarina bagvurulabilir.

2.4.2. Yabancilastirma Yoluyla Ceviri

Yabancilastirma, kaynak dilin kiiltiirel 6zelliklerinin hedef metinde en st diizeyde
hissettirilmesidir. Bu ise erek dilde kiiltiirel yabancilagtirmanin en iist diizeyde olmasi
demektir. Yabancilastirma isleminin baskin oldugu bir hedef metinde, stirekli olarak ithal
edilmis dilbilgisi ve kiiltiir dzellikleri varhik gdsterir (Sugin, 2007, s.169). Ote yandan
yabancilastirma stratejisi okurun yazara gotiiriildiigii, baska bir ifadeyle, erek dil okurlarinin
yabanct metindeki farkliliklarla karsilastigi, sasirdigi, diisiindiigii ve sorguladig: bir siireci
ifade etmektedir. Yabancilastirma stratejisini benimseyen bir ¢evirmen kiiltiirel unsurlari
cevirirken sozciigii sozciigiine cevirme, tirnak isareti veya italik yazim ile farklilig:
vurgulama, sozciigii oldugu gibi aktarma, dipnot kullanarak cevirme, aciklama veya
acimlama yaparak c¢evirme, not ekleme gibi ¢esitli ¢eviri uygulamalar
gerceklestirebilmektedir. Yabancilastirma, kaynak metnin dilsel ve kiiltiirel 6zelliklerini
korumay1 amaclayan c¢evirmenlerin benimsedigi ve on plana tasidig1 bir stratejidir (Tas,

2017, 5.7).

2.4.3. Ekleme Yoluyla Ceviri

Arapca-Tiirkce, Tiirkge-Arapca cevirilerde cok fazla rastlanan ¢eviri stratejilerinden biridir.
Ekleme yoluyla ¢eviri, kaynak metinde karsiligi bulunmayan bazi sézciik veya ifadeleri erek

metne ekleme stratejisidir (Sugin, 2007, 5.190).

2.4.4. Cikarma Yoluyla Ceviri

Bu strateji bazi durumlarda bir ifade ya da bir sdzciigiin ¢evirinin yapilmadigr durumudur.
Belli bir 6ge ya da ifade tarafindan taginan anlam, metnin gelisim agisindan ¢ok onemli
degilse okuyucunun dikkatini uzun agiklamalarla baska yone ¢ekmek yerine s6z konusu

sOzclik ya da ifadenin ¢evrilmemesi tercih edilebilir (Sugin, 2007, s.192).

2.4.5. Sozciigii Sozciigiine Ceviri

Anlam yerine bi¢ime odakli olan bir geviri stratejisidir. Sozciikler erek dilin s6zdizimsel

kurallarina uygun olarak dilin el verdigi 6l¢iide birebir ¢evrilir. Fakat yapilan ¢eviri anlam
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acisindan erek kiiltiirde farkli bir anlam tastyabilmektedir. Cevirinin amacina bagl olarak
literal ¢eviride ¢eviri islemi olarak farkli bir iglev yerine getirmektedir.

Ornegin, bir deyim ya da atasoziiniin sdzciigii sozciigiine cevirisi o kiiltiiriin maddi
kiiltiirtiyle ilgili bilgi edinmek isteyenlere yardimci olabilir. Benzer sekilde, “Biilbiilii altin
kafese koymuslar Ah vatanim! Demis” seklindeki bir atasozii “The nintingale was put in a
golden cage but it cried for its home” seklindeki sozciigii sozciigiine cevirisi dilin
kisitlamalarindan Gtiirii tam birebir esdegeri ¢eviri olmazsa da Tirk Kkiiltiirliniin yazin
gelenegi, halk edebiyati ve tiirkiilerinde siklikla karsilasilan biilbiiliin simgeledigi 6zgiirliik,
vatan sevgisi, varlikla ilgili kavramlar konusunda yabanci okurun fikir edinmesini saglar

(Yazic, 2011, 5.67).

2.4.6. Telafi Yoluyla Ceviri

Newmark’a gore (1988, 5.90) telafi, “sozciigii sdzciigline baglh olarak s6z dizimin herhangi
bir yerinde ortaya ¢ikan anlam, ses etkisi, kullanim ve mecaz kaybinin, s6z dizimin bagka

bir yerinde veya ona yakin sozciiklerle giderilmesi islemidir”

Telafi, genellikle kaynak metnin etkisiyle erek metnin etkisi arasinda ayni tiirden bir
farklilig1 gerektirebilir. Bu farklilik, degisik bigimlerde ortaya ¢ikabilir. Sugin’e gére (2007,
s.181), s6z gelimi kaynak metinde ortiik olan bir sey1 belirtik hale getirme ya da belirtik olan
bir seyi ortilk hale getirme durumu s6z konusu olabilir. Diizanlamm yananlamla
degistirilmesi veya yananlamin diizanlamla degistirilmesi gerekebilir. Telafi, somut olanin

soyut olanla ya da soyut olanin somut olanla telafi edilmesini icerebilir.

2.4.7. Acimlama Yoluyla Ceviri

Ag¢imlama, erek dilde bir eslestirmenin yapilamamasi halinde ya da kaynak ve erek dillerin
uslup tercihlerindeki farkliliklardan dolay1 deyimsel dil kullanmak uygun olmadig: takdirde
deyimlerin ¢evirisinde kullanilabilecek bir yontemdir (Sugin, 2007, S.164). Bagka bir deyisle
acimlama, kaynak metinde bulunmayan ancak kaynak metin baglamindan ve erek kiiltiire
dayal1 bilgiden yola ¢ikarak ¢evirmenin ek bilgiyi ¢eviri metnin i¢inde yogurarak aciklamada
bulunmasidir. Newmark (1988, s.91-92), ceviri eserde ek bilgilerin cesitli sekillerde
verilebilecegini, bunlarin metin icerisinde, sayfanin sonunda dipnotlar diismek, her boliimiin

sonuna dipnot koymak veya sonuna not ilave etmek suretiyle olabilecegini ifade etmektedir.

16



BOLUM IlI1

ARAPCADA AZIZ NESIN

3.1. Hayat1

Cumhuriyet donemi Tiirk edebiyatinin 6nemli yazarlarindan gergek adi Mehmet Nusret olan
Aziz Nesin, 20 Aralik 1915 yilinda Istanbul Heybeliada’da dogmustur.

Aziz Nesin, ¢ok yonlii sanate1 kisiligi, gazeteciligi, 0ykii ve roman yazarligi, mizahg¢iligi ve
bu alanlardaki ¢aligmalariyla Cumhuriyet donemi Tirk edebiyatinda ve fikir hayatinda
onemli bir yere sahiptir (Balaban, 2016, s.9).

Aziz Nesin, 1937 yilinda Harp Okulu’nu bitirerek subay olmustur. Ayni yil, Beyoglu Askeri
Fen Tatbikat Okulu’na meslek egitimi gérmek igin gitmistir. Bu sirada Istanbul Giizel
Sanatlar Akademisi’ne de girmistir. Orada minyatiir, tezhip, hat, ¢inicilik ve ciltgilik egitimi
almigtir. Resimle de ilgilenmistir. 1939 yilinda Fen Tatbikat Okulu’nu da bitirmis ve meslek
hayatina Muratli’da baglamistir.

I Ocak 1944 yilindan itibaren Millet dergisinde Aziz Nesin takma adiyla Oykiileri
yayinlanmistir. [k dykiisii; “Arkadas Hatir”dir. Nesin, 1945 yilinda “Yedigiin” dergisinde
ve bu dergiyle birlikte ¢ikarilan “Karagdz” gazetesinde redaktorliik ve yazarlik yaparak
profesyonel anlamda da yazarliga baslamistir. “Yediglin” dergisinde siirler ve bagska imzalar
altinda magazin hikayeleri yazmistir. Nesin, 1945 yilinda Tan gazetesine girerek kose
yazilari, fikralar ve rOportajlar yaymlamistir. Nesin’in bu yazilarindaki mizah giici,
okuyucularin begenisini kazanmistir. Bugiinkii mizah hikayeciliginin temelini teskil eden ilk
hikayelerini 1945 ve 1946 yillarinda Tan gazetesinde yaymlanmistir. 4 Aralik 1945 yilinda
Tan gazetesinde kose yazarligi yaparken gazetenin politik nedenlerden dolay1 kapatilmasiyla
isi sona ermistir. Ayn1 yil ¢alismis oldugu “Yedigiin” dergisinden de ¢ikarilmistir. Aziz
Nesin, bu olaydan sonra sadece sekiz sayisi ¢ikabilen Cumartesi adinda bir magazin dergisi

cikarmistir. Kisa bir siire “Vatan” gazetesinde de calismustir (Ispir, 2006, s.13-14).
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1973 yilinda kimsesiz ¢ocuklart yetistirmek i¢in Nesin Vakfi’n1 kuran Nesin, bu tarihten
sonraki yasamini yazarligin yanisira bu vakfi giizellestirmeye ve cocuklara faydali
olabilmeye adamistir. 1982 yilinda ilk c¢ocuklarini alan vakif giliniimiizde kirk 6grenci
kapasitesiyle ¢alismalarina devam etmektedir.

Nesin’in bir iist yapt olarak gordiigli edebiyat ona gore, etki ve tepki yoluyla insanlarin
bilinglenmesini, kendilerini ve toplumu degistirme 6zlemi kazanmalarini saglar. Bu nedenle
Nesin, toplumu degistirme ¢abasi i¢inde eserler yazan bir sanatcidir. Nesin, bu ¢abasini
mizah araciligiyla gerceklestirmistir. Nesin, mizahi bir tislup kullanarak yazdigi dykiilerinde
halkin kullandig1 yerel dille toplumsal sorunlar1 dile getirmistir. Yazarin yerel dil kullanimu,
toplumculugunun ve halka ait olan her seyi benimsemis olmasinin sonucudur (Sahin, 2012,
s.8). Bu dogrultuda Nesin mizahinin, toplumsal olan halk mizahi oldugu ve diisiindiirerek
giildiirmeyi amagladigi sdylenebilir.

Aziz Nesin, masal, siir, hikdye, oyun, roman, ani, taglama, gezi yazisi, kose yazisi, monolog,
aragtirma, secki, soylesi, giiliit, inceleme, glince ve mektup tarzinda pek ¢ok eser yazmuistir.
Aziz Nesin, glilmece edebiyatinda, Tiirkiye’de oldugu gibi yurtdisinda da bilinen bir Tiirk
yazardir. Aziz Nesin, yasadig1 toplumun i¢inde bulundugu kosullarini, insanlarini, yasama
ve diislince bi¢imini ¢ok iyi gozlemleyip diis giicliyle birlestirebilmeyi basaran ve tiim
bunlar1 en miikemmel bigimde yaziya dokebilen yazarlardandir.

Nesin, 6 Temmuz 1995 tarihinde Cesme’de gerceklesen bir imza giliniiniin ardindan vefat

etmistir.

3.2. Arapc¢ada Yaymnlanan Aziz Nesin Cevirileri

Bu boliimde Aziz Nesin’in Tiirkgeden Arapgaya cevrilen eserlerinin tiirlerine, ¢evirmenlere,

yayim yerine, yayinevine ve yayim yilina gore dagilimlar1 ve analizleri yer almaktadir.

3.2.1. Tiirlere Gore Dagilim

Aziz Nesin’in simdiye kadar yazdig: bir¢ok tiirdeki eserleri Arapcaya ¢evrilmistir. Bu durum
da, tiirlerin ne oldugu fark etmeksizin Aziz Nesin’in pek ¢ok eserinin Arapgaya ¢evrildigini

gostermektedir.
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Tiirlere Gore Dagilim
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Sekil 1. Aziz Nesin’in Arapgaya cevrilen eser tiirleri.

Tiirlere Gore Dagihim
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Sekil 2. Aziz Nesin’in Arapgaya cevrilen eser tiirlerinin yiizdelik dagilimi.

Yukaridaki grafige bakildiginda Aziz Nesin’in yazdigi farkli tiirlerde altmis iki eserin
Arapcaya ¢evrildigi goriilmektedir. Bu eserler de tiirlere gore ayrilmaktadir. ki deneme, dort
drama, bir ¢ocuk dramasi, dort hatira, kirk iki kisa hikaye ve dokuz romanin Arapgaya

cevrildigi goriilmektedir. Arapgaya en ¢ok g¢evrilen tiiriin kisa hikayeler oldugu asikardir.
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Ardindan sirastyla roman, drama ve hatira tiirleri gelmektedir. Onlar1 deneme, c¢ocuk

dramast tiirleri takip etmektedir.

3.2.2. Cevirmenlere Gore Dagilim

Aziz Nesin’in eserleri bircok Arap ¢evirmen tarafindan Arapcaya ¢evrilmistir.

Cevirmenlere Gore Dagilim
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Cemal Durmus
Faruk Mustafa
Faysal Nar
Hasim Hammadi
Jozef Nasif
Omer 'Adas

]
o
e
<<
=
=]
@
x~

=
=]
a
<

Abdullatif Abdulhamid
Abdulvahhab Medeni
Fadil Lokman Catkar
Muhammed Mevlud Faki

Sekil 3. Aziz Nesin’in eserlerini Arapgaya ¢eviren ¢evirmenlerin dagilimai.
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Gevirmenlere Gore Dagilim
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Abdullatif Abdulhamid
Abdulvahhab Medeni
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Hasim Hammadi
Jozef Nasif
Muhammed Mevlud Faki
Omer 'Adas

Sekil 4. Aziz Nesin’in eserlerini Arapcaya ¢eviren ¢evirmenlerin ylizdelik dagilimu.

Yukaridaki grafikte Nesin’in eserlerini Arapgaya c¢eviren toplam on ii¢ ¢evirmenin
bulundugu goriilmektedir. Aziz Nesin’in en ¢ok eserini Arapcaya ¢eviren Muhammed
Mevlud Faki’dir. Akabinde Cemal Durmus, Abdulkadir Abdelli, Abdulvahhab Medent,
Ahmed Ibrahim, Faruk Mustafa, Bekr Sidki, Hasim Hammadi, Abdullatif Abdulhamid,
Fadil Lokman Catkar, Faysal Nar, Josef Nasif ve Omer ‘Adas gelmektedir.

Aziz Nesin’in eserlerinin Arapgaya cevrilmesinin arkasinda birgok neden yatmaktadir. Bu
nedenlerden birinin siyasi sorunlardan kaynaklandig: diistiniilmektedir. Ciinkii bir tilkedeki
siyasi olaylar aktarilirken mizahi bir dil kullanildiginda yapilan elestiriler ve ignelemeler ¢ok

fazla goze batmamaktadir.
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3.2.3. Yayim Yerine Gore Dagilim

Aziz Nesin’in Arapcaya cevrilen eserlerinin ¢oklugu akla bu kadar ¢evirinin hangi bdlgede

yayimlandig1 sorusunu getirmektedir.

Yayim Yerine Gore Dagilim

60

40

20

Halep Kuveyt Lazkiye Sam Tunus

Sekil 5. Aziz Nesin’in Arapgaya ¢evrilen eserlerinin yayim yerine gore dagilimi.

Yayim Yerine Gore Dagihm
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Halep Kuveyt Lazkiye Sam Tunus

Sekil 6. Aziz Nesin’in Arapcaya cevrilen eserlerinin yayim yerine gore yiizdelik dagilimi.
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Yukaridaki grafige bakildiginda; Nesin’in g¢evrilen eserlerinin bes yerde yayimlandigi
goriilmektedir. Yayimlanma sirasina gore; Suriye’nin bagkenti olan Sam, Suriye’nin
Lazkiye ve Halep sehirleri, akabinde Kuveyt ve Tunus gelmektedir. Grafikte de goriildiigi

iizere ¢evrilen eserlerin cogunlugu Sam’da yayimlanmistir.

3.2.4. Yaymevine Gore Dagilim

Aziz Nesin’in Arapgaya cevrilen eserlerinin yayinevlerine iligkin yapilan aragtirmaya gore
yirmi {i¢ adet yaymevinin bu c¢evirileri yayinladigi bilinmektedir. En fazla yaym yapan
yaymevleri Sam’da bulunan Daru’l- Vataniyatu’l-Jadida, Dar’u Ninavadir, Daru ‘Ala’ddin,

Daru’l- Manara ve Sam Kiiltiir Bakanligidir.
Yayinevine Gore Dagilim
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Daru Abdi'l- Mun'im

Déaru Kayvan

Daru ‘Ala’addin

Daru'l- Hasad

Daru'l- Manara

Daru'l- Vataniyyatu'l- Jadida
Daru’l- Yanabt

Daru't- Talia'l- Jadida

Daru't- Tenmiye

[ttihadu Kuttab-i Asya ve Ifrikya
Ittihadu’l- Kuttabi'l-*Arab
Kuveyt Basin Yayin Enformas...
Sam Kiiltiir Bakanhgi

Sekil 7. Aziz Nesin’in Arapgaya cevrilen eserlerinin yayinevine gore dagilimi.
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Yaoylnevine Gore Dagilim
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Sekil 8. Aziz Nesin’in Arapgaya c¢evrilen eserlerinin yayinevine gore ylizdelik dagilimi.

3.2.5. Yayim Yilina Gore Dagilim

Aziz Nesin’in eserlerinin Arapga ¢evirilerinin yayim yillarina iliskin grafige bakildiginda en
fazla eserinin yayimlandigi yil 1999 yilidir. Zikredilen yilda toplam dokuz eser
yayimlanmigtir. Akabinde 2000 yilinda alt1 eser yayimlandigr goriilmektedir. En az eser ise
1995 ve 2010 yillarinda yayimlanmistir. 1996, 1997 ve 2007 yillarinda ise dorder eser
yayimlanmugtir. 1998 ve 2001 yilinda ise beser eser yayimlanmistir. 1986, 2002 ve 2005
yillarinda da {iger eserin yayimlandigi goriilmektedir. 1990, 1992, 1993, 2003, 2004, 2006

ve 2008 yillarinda ise ikiser eser yayimlanmustir.
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Yayim Yilina Gore Dagilim
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Sekil 9. Aziz Nesin’in Arapgaya ¢evrilen eserlerinin yayim yilina gore dagilimi.
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Sekil 10. Aziz Nesin’in Arapcaya ¢evrilen eserlerinin yayim yilina gore yiizdelik dagilima.
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BOLUM IV

AZIZ NESIN’IN “HOPTIRINAM” ADLI ESERININ ARAPCA
CEVIRISININ SOZ OYUNLARI VE IRONI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

4.1. “Hoptirinam” Adh Oykii Koleksiyonu

“Hoptirinam”, masal unsurlar1 kullanilarak devlet yonetiminde yasanan yolsuzlugun ele
alindig1 bir 6ykii koleksiyonudur. Aziz Nesin, “Hoptirinam” adl1 6ykii koleksiyonunda agik
ve duru bir dil kullanmasinin yani sira masallarda klasiklesmis tekerlemeleri kendine has
mizahiyla degistirmis ve masallarin icerigine gore uyarlamistir. Bu eserdeki masallar, 1960
yilinda baskict yonetim zamaninda yazilmis her birinin arka planinda derin mesajlar1 olan
masallardir. Yazar, bu eserde acgik¢a dile getiremedigini, yazamadigini masala siginarak
topluma iletmeye galismistir. Oykii- masallarda cikarlarin nasil bir insam degistirdigini, en
yumusak baslarin bile baski ve haksizlik sonunda nasil bas kaldirdiklarini, sorgulamanin
gerekliligini, kendinden kagmanin olanaksizligini, sirf bir is yapmis olmak ic¢in yapilan
eylemlerin insanlara fayda saglayamayacagini anlatmistir.

Aziz Nesin’in 1960 yilinda ele aldig1 “Hoptirinam” adl1 6ykii koleksiyonu on yedi dykiiden
olusmaktadir. Bu dykiilerin igerigine kisaca deginecek olursak; ilk dykii “Beklenen Kisi”
oykiistidiir. Bu 0ykii, yoneticileri secen halka yonelik elestiriler yapan bir dykiidiir. “Aziz
Moktus ile Fahise Kamenna” oykiisii; din adamlarina yonelik elestiriler iceren bir 6ykiidiir.
“Ars Doguya, Mars Batiya” adli Oykiisli; yasantisindan yakinan halkin konu edildigi
oykiilerden biridir. “Hoptirinam”; masal unsurlar1 kullanilarak devlet yonetiminde yasanan
yolsuzlugun ele alindigi bir dykiidiir. “Ilerleyelim, Yiikselelim, Kalkinalim” adli éykii de
sorgulamadan yapilan eylemlerin hicbir fayda saglamadigini anlatan bir oykiidiir. “Biz
Insanlar” adli dykiisiinde; insanlarm ruh hali bozukluklar ele alinmistir. “Bir Baska Kurt

Masali” Oykiisiinde, toplumda tercih edilen ¢ogunluk hangi taraftaysa azinliklarin da
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zamanla onlara benzemeye c¢alistigina deginilmistir. Bu masalda bulunan kuzunun
menfaatleri geregi kurda donlismesine ve toplumsal hayattaki iyinin kotiiye evrilisine dikkat
cekilmigtir. “Paldir Kiildiir” Oykiisli, yanlis medeniyet algisinin masals1 unsurlarla ele
almdigr bir oykiidiir. “Huzur Ulkesi” 6ykiisii, yoneticilerin halk {iizerindeki etkilerini
elestiren bir oykiidiir. “Koca Topuz” dykiisiinde devletin bagindaki yigidin, halka giizellikle
s0z geciremeyince kaba kuvvete basvurusu ele alinmistir. “Giiniimiizde Bir Masal”
oykiisiinde insanlarin aggdzliiliigii ve yetinmeyi bilmeme ele alimmistir. “Incir Cekirdegi”
Oykiisii de devletin halk iizerindeki baskinin yarattifi sonuglara yonelik yazilmis bir
oykiidiir. “Kuyruk Alt1 Onciileri” 6ykiisii, semboller aracilifiyla cikarci insanlarm
elestirildigi bir oykidiir. “Patlican Kavgas1” dykiisiinde ise yoneticilerin halk tizerindeki
etkilerinin incelendigi hem halka hem yoneticilere yonelik tespitler iceren bir Oykiidiir.
“Neden, Nigin, Nas1l?” dykiisii, sehrin en liiks lokantalarindan birine yemege giden bir adam
ve karisinin basindan gecenlerin anlatildigi ve adamin gozlemleri araciligiyla topluma
yonelik ¢ikarimlara varilan bir dykiidiir. “Fantiko” dykiisii, donemin siyasi ortamina yonelik
elestiri getirilen masals1 bir oykiidiir. “Bir Resmi Araba Anlatiyor” 6ykiisli, mizahi bir
anlatim yoluyla arabalar1 konusturarak halka yapilan sOmiiriiniin anlatildigi bir baska
oykidiir.

Aziz Nesin’in OyKkii kisileri, toplumun hayat zorlugu ¢eken kesimlerinden olusur. Bu kisiler
cektikleri sikintilar karsisinda etkin bir tepki gostermek ya da harekete gegmek yerine
yakinarak pasif direnis gosterirler. Bu duruma Nesin, eserlerinde sik sik deginmistir.
“Hoptirinam™in Arapgaya ¢evirisi “Tri..Ley..Lem” olarak Abdulkadir Abdelli tarafindan
1998 yilinda yapilmis ve Liibnan-Beyrut merkezli el-Meda yaymevi tarafindan
yayinlanmistir.

Bu boliimde, Aziz Nesin’in “Hoptirinam” adli 6ykii koleksiyonundaki s6z oyunlarinin ve

ironinin Arapgaya cevirisinde kullanilan ceviri stratejileri de ele alinmistir.

4.2. Cevirmen Hakkinda

Abdulkadir Abdelli, 1957°de Suriye’nin Idlip kentinde dogmustur. ilkdgrenimini Idlip’te
bitirmistir. Ankara iiniversitesinde Tiirkce dil kursunu bitirdikten sonra, Istanbul Giizel
Sanatlar Akademisine (Mimar Sinan Universitesi) girmistir. Dekor ve Kostiim bdliimiinii
bitirip 1984 yilinda ¢izgi film konusunda yiiksek lisans yapmustir. Cesitli Arap gazetelerinde
plastik sanat elestiri yazilar1 yazmistir. 2004-2008 yillar1 arasinda Suriye televizyonunda

yayinlanan “Kiiltiir Dergisi” programi i¢in haftalik plastik sanat elestirisi hazirlamistir.
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Yazdigi bazi plastik sanat elestirileri “Fir¢a-2000” adli kitapta toplanmistir. Gazi
Universitesi, Arap Dili Egitimi Anabilim Dalinda yiiksek lisans yapmustir. Cesitli gazete ve
dergilerde mizah yazilar1 yazmistir. Cesitli Arap gazetelerine Tiirk edebiyati tizerine onlarca
yazi, makale ve ¢eviri yaymlamistir. Tiirk televizyon dizileri ve film ¢evirileri yapmustir. 02

Mart 2017 yilinda yakalandigi kanserle uzun bir miicadeleden sonra vefat etmistir.

4.2.1. Tiirkceden Arapcaya Yaptig1 Ceviriler
e Aziz Nesin: Surname, Tek Yol, Olmiis Esek, Memleketlerin Birinde, Hoptirinam

e Haldun Taner: Onikiye Bir Var, Kesanli Ali Destani, Gozlerimi Kaparim Vazifemi

Yaparim

e Orhan Pamuk: Cevdet Bey ve Ogullari, Beyaz Kale, Yeni Hayat, Sessiz Ev, Kara

Kitap, Benim Adimm Kirmizi, Kar, Istanbul, Masumiyet Miizesi, Kafamda Bir

Tuhaflik
e Muzaffer Izgii: Sipa, Milli Kahraman Matador Mahmud, Segmeler (Altgegit)

e Yasar Kemal: Teneke, Cakircali Efe, Koroglunun Ortaya Cikisi, Karaca Oglan,
Alageyik

« Fakir Baykurt: Yilanlarin Ociinii

« Sabahattin Aksal: Kral Usiimesi

e Ayfer Tung: Maniniz Yoksa Annem Size Gelecek

e Orhan Kemal: Elkizi, Miifettisler Miifettisi, Cemile

e Murat Tuncel: Inanna

e Orhan Veli: Biitiin Siirleri

e Serkan Ozburun: Babiali Kahvehanesi, Hayal Evi Islamul
o Elif Safak: Bit Palas

e Isik Siikan: Asitane Efsaneleri

e Halil Ibrahim: Cankaya’ya Duvaksiz Gelin

e Ahmet Hamdi Tanpinar: Saatleri Ayarlama Enstitiisti, Huzur

o Latife Tekin: Ormanda Oliim Yok
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o Oya Baydar: Kayip Soz

o Demet Altinyelklioglu: Hiirrem

o Ece Temelkuran: Muz Sesleri

e Okay Tiryakioglu: Sultan, Siileyman Han Ve Kusatma 1453
e Mustafa Armagan: Mahrem Osmanli Tarihi

e Talha Ugurluel: Diinyay: Hiikiim Eden Imparator (Kanuni),
e Cengiz Candar: Mezopotamya Ekspresi

e [llber Ortayl:: imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Ug¢ Kitada Osmanli, Son

Imparatorluk Osmanli, Biz ve Tarihimiz
o lskender Pala: Katr-1 Matem
e Feridun Emecen: Fatih ve Kiyamet
e Sibel Eraslan: Deniz/Col

e Vahdeddin Engin ve Muzaffer Albayrak: Canakkale, Tarihin Akisin1 Degistiren

Savas
e Cagdas Tiirk Oykiilerinden Se¢meler
« Tiirk Mizah Oykiilerinden Se¢meler
Cocuk Kitaplart:
o Saide Nur Dikmen: Gezgin Esegin Uyun Atlasi
e Sebnem Giiler Karacan: Zeynep’in Asir1 Komik Maceralari (5 kitap)

o Vural Kaya: Kutlu Peygamberim

4.3. “Hoptirinam” Oykii Koleksiyonundaki S6z Oyunlarimin Arapcaya Cevirisinin

Degerlendirilmesi

S6z oyunlar1 Delabastita’ya gore (1996, s.128), “iki veya daha fazla dilsel yapinin az veya
cok benzer bigimlerle ve az veya c¢ok farkli anlamlarla iletisimsel olarak bir arada
kullanilmasin1 saglamak i¢in dilin yapisal ozelliklerinden faydalanilan cesitli metinsel
olgulara verilen genel isimdir”. Bir baska deyisle, essesli, esanlamli ya da yan anlamli, ¢ok

anlamli ve benzer sesli ifadelerin bir metin igerisinde iletisimsel bir etki yaratmak amaciyla
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kullanilmasidir. “Hoptirinam”daki s6z oyunlarinin Arapga cevirisinde nasil verildigi ve

hangi geviri stratejilerinin kullanildig1 asagida orneklerle agiklanmistir.

Tablo 1

Ornek Inceleme 1

Kaynak Metin Erek Metin
Ad ada benzer, yer yere benzer, er ere  4xd: Glui¥ls (olSall andy GSall 5 o) 4ndy asY)
benzer, kisi kisiye, disi disiye benzer. Bl LS 3] el g el a8l da Il g e lusy)
(Nesin, 2013, s.7) (Nesin, 1998, s.5)

Cevirmen, “Ad ada benzer, yer yere benzer, er ere benzer” ifadelerine karsilik olarak

"oyl Ak Gy (Ol andy Ol caul) 4wl ¥ ifadelerini kullanmis ve sozciigii
sOzciigiine geviri stratejisini uygulamistir. “Kisi kisiye, disi disiye benzer” ifadelerine
karsilik olarak "l all LalS si el «da il 43S Ja 0 ifadelerini kullanmustir. Cevirmen, “Kisi
kisiye, disi disiye benzer” ifadesini "l yall 42 3 yall 5 «Ja 1) 4aiy da JMI" seklinde cevirebilirdi.
Boylece kaynak metinde olan s6z oyunlart ve ritmi koruyarak erek dile aktarabilirdi.
Cevirmen, burada telafi yoluyla ¢eviri stratejisini kullanmistir. Tiirk¢edeki “kisi kisiye, disi
disiye benzer” ifadesi yerine "sl_all LS 3 jall 5 «Jajll 43S Ja 0" yani “erkek sanki erkektir,

kadin da sanki kadindir” seklinde ¢evirerek telafi yoluyla ¢eviri stratejisini kullanmistir.

Tablo 2

Ornek Inceleme 2

Kaynak Metin Erek Metin
Her solukta Tanr1 adini dilinden diigiirmez, Sle piy Y sliagll ol S5 e ddaal 1 Y
icinden, disindan  kotilik  gegirmez, Ll yamy Y e gang (508 shd ghady W ce s
aptessiz yere basmaz, bos soze kulak asmaz, S g adaty Y g el e
bes vakit alni secdeden kalkmaz idi. (Nesin, 1998, s.5)

(Nesin, 2013, s.7)

Cevirmen, kaynak metindeki “Tanr1” kelimesini "sLa " “gokeek yiizli, giizel, temiz, giizel
parlak” anlaminda cevirmistir. “Tanr1” kelimesine karsilik olarak “gokcek yiizli, glizel,
temiz, giizel, parlak” anlamindaki "sbasll" sozctiglinii segmesinin nedeni Tanrmin temiz,
giizel oldugunu vurgulamak i¢in olabilir. Cevirmen, “Tanr1” sozciigiiniin ¢evirisinde

yerlilestirme ¢eviri stratejisini uygulamistir. Cevirmen, geri kalan kisimlar1 da kaynak
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metindeki ritmi ve s6z oyunlarimi koruyarak cevirmis ve acimlama ceviri stratejisini

kullanmustr.

Tablo 3

Ornek Inceleme 3

Kaynak Metin Erek Metin
Kap1 agildi. Kapiy1 agan ipsiz sapsiz kisiidi.  swad 8 a4l a3%e adle 5o s ) Qlll =38 oIS
Belde kusak, kusakta bicak, karsisina Aalal il ¢ lag ol Al Ay cal
dikildi. (Nesin, 1998, s.7)

(Nesin, 2013, s.8)

Cevirmenin, “kap1 agild1. Kapiy1 agan ipsiz sapsiz kisi idi” ifadesi yerine s <l il s
"yl aBle ade a3 ifadesini kullanarak agimlama yoluyla geviri stratejisini tercih ettigi
goriilmektedir. Bu nedenle Tiirkgedeki “ipsiz sapsiz” ifadesi etkisini yitirmistir. “Kapi
agildr” ifadesi "Ll =" geklinde ¢evrilebilirdi fakat ¢evirmen ¢evirmemis bundan dolayi
cikarma yoluyla c¢eviri stratejisini uyguladigi soylenebilir. “Belde kusak, kusakta bicak,
karsisinda dikildi” ifadesini ise; "4lel cuail ¢ jla o) 3all b5 ¢al 3a s pad " seklinde gevirerek
kaynak metindeki ritmi ve s6z oyununu korudugu goézlenmektedir. Burada ise, sozciigii

sozcligline geviri stratejisinin kullanildig: tespit edilmistir.

Tablo 4

Ornek Inceleme 4

Kaynak Metin Erek Metin
Her odada, kirk ipsiz sapsiz, hirsiz ugursuz osaliall 5 pa gealll (e G s )l 48,8 JS b
oturmus zar atar, barbut oynar, oyun kagidi Dbadll s (550 5 il ¢ sl | saals ) V)
acar idi. (Nesin, 1998, s.7)

(Nesin, 2013, s.9)

Cevirmen, “Kurk ipsiz sapsiz, hirsiz ugursuz” ifadelerini ") &) 5 ualiall 5 (a salll (ya ) sa3 51"
seklinde cevirerek telafi yoluyla ceviri stratejisini uygulamistir. Kaynak metinde kullanilan
deyimi Arapgaya aktarirken onlara karsilik gelen kelimeleri kullanmistir. Boylece kaynak

metinde gecen deyim erek dilde etkisini yitirmistir.
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Tablo 5

Ornek Inceleme 5

Kaynak Metin Erek Metin
Bir dikiste siseyi bitirir, bir oturusta bir duda Ay dalajady 8l jla
kiipii devirir. Avugla afyon yutar, lilleyle — Laada a5 ity b gl all da 5 aly S
esrar iger idi. (Nesin, 1998, s.10)

(Nesin, 2013, s.11)

Cevirmen, “bir dikiste siseyi bitirir, bir oturusta bir kiipii devirir” ifadelerine karsilik olarak
"aap dula A dala) A8, 8 oy jla" jfadelerini kullanmus ve telafi yoluyla geviri
stratejisini uygulamistir. “Avugla afyon yutar, lilleyle esrar igerdi” ifadesini de ) 4s) n oL
"Lipda (A Gl 5 <G sl seklinde erek dile aktarmis ve sozeiigii sozeiigiine geviri stratejisini
tercih etmistir. Burada ¢evirmenin kaynak dildeki metni erek dile gevirirken telafi yoluyla
ceviri ve sdzcligii s6zcligiine geviri stratejilerini tercih ettigi goriilmektedir. Burada benzer

Seslerle yazarin yaptig1 s6z oyunlar1 Arapca ¢evirisindeki yerini korumustur.

Tablo 6

Ornek Inceleme 6

Kaynak Metin Erek Metin
Evin 6niinde mermerden oyulmus bir havuz =~ Axia 53 (i 48 e ye (e 4S ) 4S5 Cadl oLl
olup, bu havuzda anadan dogma ¢iplak, kar ~ aw IS (al s LS il jle liid 48l 8 o
gibi ak, gozleri parlak, ay degirmisi yiizl, DY) e (g e 1 i A5 gy
badem gozlii, yay kasli, altin bash, tath AL G 65 ganl a CasandlS e g
gliltislii, ince biikiislii, hoppa duruslu, melek O pealad e il Jaal cogmss)
salimglh kizlar oynasmakta idi. Lotie 4SS5 ¢ phay lS G Laxie (g8 ) suad
(Nesin, 2013, s.12) e S

(Nesin, 1998, s.10)

Cevirmen, “Evin 6niinde mermerden oyulmus bir havuz olup” ifadesini Sl A< 5 cud) 2Ll
"Axla o) f8i4d ya e (e seklinde gevirerek ekleme yoluyla geviri stratejisini kullanmistir. “Bu
havuzda anadan dogma ¢iplak™ ifadesini de "oy WS Cbjle il 4,00 (8~ geklinde
cevirerek hem ekleme hem telafi yoluyla geviri stratejilerini kullanmistir. “Anadan dogma”
sozcligiinii "o s WS" yani “dogduklar gibi” seklinde gevirerek telafi yoluyla geviri stratejisi
ile erek dile aktarilmistir. "zasd" “yliziiyor” sozciigli de ekleme c¢eviri stratejisi ile
aktarilmistir. Cevirmen, “Kar gibi ak, gozleri parlak, ay degirmisi yiizlii, badem gozlii, yay

kasl1, altin basli, tath giiliislii, ince biikiislii, hoppa duruslu, melek salinigl kizlar oynagmakta
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idi” ifadeleri yerine —issllS easas JLdYl Jie coeise )58 738 45l (ol pds (an HBIS"

Ok 0edlS i Levie (08 ) sad S (ealid o clabi¥) deal (gmisi) ol Cia g (Oganlsa
"o S Ladie A3 jfadelerini kullanarak ekleme yoluyla geviri stratejisi uygulamigtir.
Cevirmenin kaynak metnin ¢evirisinin s6z oyunlar1 ve ritmi koruyarak erek metne aktarildigi

goriilmektedir.

Tablo 7

Ornek Inceleme 7

Kaynak Metin Erek Metin
Kapiy1 giimiis tenli, ince belli, dudu dilli, 0o (Wi dicad dlalaidy jle 31 el Ll Cand
cirilgiplak bir kari agti. leld @igig s jad
(Nesin, 2013, 5.12) (Nesin, 1998, s.10)

Cevirmenin, kaynak metindeki “glimiis tenli ve ¢irtlgiplak™ ifadeleri yering "Wwaua 428" ve
"Lla 4y le” ifadelerini kullanarak s6zciigii sozciigline ceviri stratejisini tercih ettigi
goriilmektedir. Ancak, “ince belli, dudu dilli” ifadeleri yerine "&bl Cigis cla pad o ) ja"
ifadelerini secerek erek dildeki kullanimina uygun bir ceviri yaparak yerlilestirme ¢eviri
stratejisini kullanmistir. Cevirmenin kaynak metnin cevirisinin sz oyunlar1 ve ritmi

koruyarak erek metne aktarildigr goriilmektedir.

Tablo 8

Ornek Inceleme 8

Kaynak Metin Erek Metin
Bu evin sahibi, siipiirge sagli, davul basl;, lewl) dwSdlS b jad celasd jsae Cudl dalia
kazma disli, karn1 sisli, gozii capakli, kepge Lalie (A4 siia Lgiday ¢ uldllS Ll (Julalls
kulakli, dolma burunlu, beli biikik, disi L s ¢ oinallS Ll (8 e QLT (e
dokiik, yas1 yetmis, isi bitmis bir kocakari A s W e (Al Ll ¢ ina
idi. (Nesin, 1998, s.11)

(Nesin, 2013, s5.12)

Cevirmenin, “siipiirge sacli” ifadesine karsilik olarak " ZuiSallS W = 3" “davul bash” ifadesine
karsilik olarak "JuklS el )" “kazma disli” ifadesine karsilik olarak "(slS Wilisl" | “karm

sisli” ifadesine karsilik olarak "4s sii ik ve “disi dokiik™ ifadesine karsilik olarak
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"idailusia Le3linl" ifadelerini kullanarak birebir geviri stratejisini tercih ettigi goriilmektedir. Bu
nedenle benzer seslerle yazarin yaptigi soz oyunlari Arapga cevirisinde kaybolmustur.
Ayrica ¢evirmen, “isi bitmis” ifadesini ¢evirmemistir. Ancak, “gozii ¢apakli” yerine Walue"
"olie | “kepee kulakli” yerine "0l ye GBAI" ve “kocakart” yerine "sUaed 5 sac" ifadelerini
secerek erek dildeki kullanimmma uygun bir ceviri yaparak yerlilestirme stratejisini
kullanmistir. “dolma burunlu” yerine "iaall& L&' ve “beli biikiik” yerine " s b jek"
ifadelerini kullanarak benzer seslerle diger kisimlarda saglayamadigi ses benzerligini
vermeye ¢alismis, bir baska deyisle telafi yoluna bagvurmustur. Cevirmen, asagidaki sekilde
Arapcaya ¢evirerek benzer seslerle yapilan s6z oyunlarini erek dilde iiretebilirdi:

dalie (5 e deilay A8 gt dleilind (I el ) Bl by s KK cplaed §sae ) dualia

Tablo 9

Ornek Inceleme 9

Kaynak Metin Erek Metin
Ars Doguya, Mars Battya. Ao s R s )
(Nesin, 2013, s.23) (Nesin, 1998, s.25)

Cevirmen burada kaynak metindeki “Ars Doguya, Mars Batiya” ifadeleri yerine &< )"
"t el s K ifadelerini segerek erek dildeki kullanimina uygun bir ceviri yapmus ve
yerlilestirme ¢eviri stratejisini kullanmistir. Ayn1 zamanda, kaynak metindeki s6z oyunlari

ve ritim oldugu gibi erek dile aktarilmis ve etkisini yitirmemistir.

Tablo 10

Ornek Inceleme 10

Kaynak Metin Erek Metin
Bir zamanlar, cografyanin bilmedigi, tarihin Yy eabuall L) Jay ol A g le 31 sl & 1S
unuttugu, matematigin girmedigi bir lilke — .Jbwdl Qe 8 g Ul i g ) jaall (ol
varmis. (Nesin, 1998, s.23)
(Nesin, 2013, s5.23)

Cevirmen, kaynak metindeki ifadeyi ¢evirirken bazi ifadelerin yerini degistirerek erek dile
aktarmistir. Ayn1 zamanda, “cografyanin bilmedigi, tarihin unuttugu” ifadelerinin erek dile

yanhg aktarildigi gozlenmektedir. Zira "Olbedl e (4 F Ul Cuapag bl gall Caas Y
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ifadelerinin anlami1 “cografya bilmeyen ve unutkanlik sebebiyle tarihi kaybeden’dir.
Bundan dolayi da erek dile yanlis aktarilmistir. Burada yazarin kaynak metinde benzer sesle

yaptig1 s0z oyunlar1 ve ritim Arapga cevirisinde kaybolmustur.

Tablo 11

Ornek Inceleme 11

Kaynak Metin

Baslar1 omuzlarinin i¢ine iyice gomiiliiyor,
sirtlar1  kamburlagiyor, belleri biikiiliiyor,

Erek Metin
cab ) seda 0 gant ce@AL“sS\ O el agi 55 EX RS
smlivg | sole Lo s shadll lal y aa jgead Jiniis

adimlarim  da  atamiyorlarmis.  Ancak 5o el 5 ) phiay agiS
ayaklarini slirliye stiriikleye (Nesin, 1998, s.25)
yiiriiyebiliyorlarmas.

(Nesin, 2013, 5.23)

Cevirmenin, “baslari omuzlarinin i¢ine iyice gdmiiliiyor, sirtlar1 kamburlasiyor, belleri
biikiiliiyor” ifadeleri yerine "as )sad aiis ad 5 sebs o ganiy cagdliSl (p ulasd agass ) oy
ifadelerini kullanarak s6zciigli sozctigiine geviri stratejisini tercih ettigi ve kaynak metindeki
s06z oyunlarini ve ritmi korudugu goriilmektedir. Ancak, “adimlarini atamiyorlarmis, ancak
ayaklarim siiriiye siiriikleye yiiriiyebiliyorlarmis” yerine aeiSl o saabaivg | sole Lo 3 shadll olsl) 4"
"Osom pealdl s o giiar ifadesini segerek erek dildeki kullanimia uygun bir geviri yaparak
yerlilestirme stratejisi tercih edilmistir. Ayrica kaynak metindeki s6z oyunlar1 ve ritim de

korunmustur.

Tablo 12

Ornek Inceleme 12

Kaynak Metin

Erek Metin

Bu sesler o iilkenin YOnetmenbasi nin
kulagina kadar ulagmas.

ST el 03 ) Gl ) sda Chalis
(Nesin, 1998, s.25)

(Nesin, 2013, s5.23)

Burada ise ¢evirmenin “Y6netmenbasi” ifadesine karsilik olarak yerine "s ¥ (sl 5"

ifadesini tercih ederek s6zciigii sozciigiine geviri stratejisini kullandigi goriillmektedir.
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Tablo 13

Ornek Inceleme 13

Kaynak Metin

Erek Metin

Avuc ici gibi bilinen bu yeryiiziiniin
bilinmeyen biyerinde aclar toklarindan
¢ok, diistinenleri konusanlarindan az bir
iilke varmis. O {ilkede yasayanlar bolluk
icinde darlik, varlik i¢inde yokluk
cekerlermis. Baslar1 6nlerine egik, bakiglari
iclerine doniik, goniilleri disariya kapanik
yasar giderlermis.

(Nesin, 2013, s.31)

il A8 paall Lall o2 3 A] geae A 53 2a 5y OIS
el A e dﬂ‘ W 5 Sha clggaad O ST Al gl 22
o sta o lhalha pgu gy . 8l ()5S0 W gl
lae 4o ane agasll 5 aglals () dga 5 aa jlial
PAPENEYLT

(Nesin, 1998, s.35)

Cevirmen, kaynak metindeki “Avug i¢i gibi bilinen bu yeryiiziiniin bilinmeyen biyerinde”

ifadesine karsilik olarak "8 eall Liall oda 3 & gean A gn 2a 50 " ifadelerini kullanmis ve

“Avuc gibi bilinen” ifadesini ¢ikararak erek dile aktarmistir. “Ag¢lar1 toklarindan cok,

diisiinenleri konusanlarindan az” ifadelerini "l Ui 5 (e 8l L 5 Sia lgunn (o JSTAL gall 20 gaila

seklinde ¢evirerek sozciigii sozciigiine ¢eviri stratejisini kullanmistir. “O iilkede yasayanlar”

ifadesinin de erek dile aktarilmadigi goriilmektedir. “Bolluk i¢inde darlik, varlik i¢inde

yokluk cekerlermis” ifadeleri ise " &l ¢S W sbaei" seklinde gevrilmis ve ¢ikarma yoluyla

ceviri stratejisi uygulandig goriilmektedir. Kaynak metinde geriye kalan kisim ise sozciigi

sOzcligline ceviri stratejisiyle erek dile aktarilmistir. Fakat ona ragmen kaynak metindeki s6z

oyunlariin Arapga ¢evirisinde kaybolmadig1 gortilmektedir.

Tablo 14

Ornek Inceleme 14

Kaynak Metin

Erek Metin

Bu iilkenin basinda “Enbas” denilen biri

varmis.
(Nesin, 2013, s.31)

IS el I Gl adid A gall sda Ll e
(Nesin, 1998, 5.35)

Cevirmen, kaynak metindeki “Enbas” sézctigiinii Arapgaya " »S¥! sl " seklinde ¢evirerek

sOzciigii sozciigiine geviri stratejisi kullanmastir.
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Tablo 15

Ornek Inceleme 15

Kaynak Metin Erek Metin
Halk yine: “Hoptirinam, Tirinamhop, &l ..o " (0plld o sSaliaty Gl & oSl
Nambhoptiri” diye giiliyormus ama, eskisi oSS daall (ol (Sl Jsial s
kadar giilemiyormus; eksilen iki kelimelik ke Hliiay dasall Gadi | Gl S ale
kadar giiliiyormus. (Nesin, 1998, s.39)
(Nesin, 2013, s.35)

Cevirmen, “Hoptirnam, Tirinamhop, Namhoptiri” ifadeleri yerine & ..¢s s al o .a ¢ cs 5"
" s ifadelerini secerek erek dildeki kullanimma uygun bir geviri yapmis ve
yerlilestirme ceviri stratejisini kullanmistir. Ayrica “Hoptirinam” yerine kullanilan

" o s sdzeiigi Araplarda alay etmek ve dalga gegmek icin kullanilmaktadir. Ayni

zamanda kaynak metindeki s6z oyunlarinin ve ritmin korundugu tespit edilmistir.

Tablo 16

Ornek Inceleme 16

Kaynak Metin Erek Metin

Enbas, kahkahadan kirilirken, o somurtkan, claizall (e sy o A SVl 1 IS Lai
asik surath insanlar da durmadan, ne  ¢Qsns Osd ey O Sl o guatad) Gl IS

demeye, ne anlama geldigini bilmeden, 1O st Wl ) g g
- Hoptirinam... EAPRITE
- Tirinamhop... NERPAPR
- Nambhoptiri!.. diye bagrisip duruyorlarmus. A i -
(Nesin, 2013, s.36) (Nesin, 1998, s.41)
Burada ise ¢evirmenin “kahkahadan kirilmak” deyimini "daall (3 & gas o)) 3", “giilmekten

Olmek tizeredir” seklinde erek dile aktararak agimlama yoluna gidildigi goriilmektedir.
Ancak, “Hoptirinam, Tirinamhop, Namhoptiri” ifadeleri yerine ¢ & «s55 & ¢ «ad ¢ ¢s 5"
" ifadelerini segerek erek dildeki kullanimima uygun bir geviri yaparak yerlilestirme geviri

stratejisi kullanilmustir.
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Tablo 17

Ornek Inceleme 17

Kaynak Metin

Erek Metin

Bu yerin sular i¢imli, dag ovasi bi¢imli,
havast 1limli, topragi verimli, yeri gogi
alimliydi. Gel gor, coban bagka g¢obanlara
hi¢ benzemezdi. Acima nedir bilmez, ah’tan
of’tan anlamaz, kiyici bir ¢cobandi. Elinde
kaval yerine diidiik, bir de ucu topuzlu sopa
tagirdi.  Siitlinli  sagip, yunini kirkip,
bagirsagin1 satip, gilibresini alip, derisini
yiiziip, etini yiyip, kemigini kullanip, iligini
sOmiiriip, her neleri varsa hepsinden
yararlandigi, onlarin yiiziinden gecindigi
koyunlar1 hi¢ sevmez, onlara hi¢ acimazd.
(Nesin, 2013, s.51)

o5 gal (A€ 4l geun g allin (481 8 Sl @1 ol
Jaa oSl AT b\.ud\ 45 gans dund 4.4.;4\‘)\ Alxina
daa UGy Y sed ol sle Sl anda ¥ ) )l
L;Lﬂ\ Ju Jesy (ldds o< _a‘}]\; Cy\ ?@3’ Y ¢ sza
s el S ALe Y5 65l san s bl
claals alo s clgfip) 2y caslaal gy lgd pon
Lo JS (e ity 5 clgelad Jia Jatan g clgand ISk
Aone 5l 4383 L 08 Y dled

(Nesin, 1998, s.61)

Cevirmen, kaynak metinde gecen “Bu yerin sular1 i¢imli, dag ovasi bi¢imli, havasi 1limls,

topragi verimli” ifadeleri yerine 4wl i lsise o3) sl AiS 4l geuey allin A8l 5, Gl I3 olia”

"4uaa ifadelerini kullanarak s6zctigii sézctigline geviri stratejisi uygulamis ve kaynak dildeki

s6z oyunlart ve ritmi korumustur. “Yeri gogii alimliydi” ifadesi yerine ise "s3al aud 45 san

yani “yedi gogii alimliydr” ifadesini tercih etmis ve yerlilestirme stratejisi kullanmistir.

“Acima nedir bilmez” ifadesi yerine "z dea )l (3 =3 ¥ 56" yani “acimanin higbir anlamini

bilmez” seklinde ekleme yoluyla ¢eviri stratejisi uygulanarak erek dile ¢evrilmistir. “Ah’tan

of’tan anlamaz” ifadesi yerine "s¥)s #¥) a¢ts ¥" ifadesini secerek erek dildeki kullanimina

uygun bir ¢eviri yapilmis ve yerlilestirme stratejisi kullanilmistir. Cevirinin geriye kalan

kismini ise; ¢evirmen kaynak metindeki s6z oyunlar1 ve ritmi koruyarak ¢ikarma yoluyla

ceviri stratejisini kullanmstir.
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Tablo 18

Ornek Inceleme 18
Kaynak Metin Erek Metin
Paldir Kiildiir. JEIIFEIRS
(Nesin, 2013, s.57) (Nesin, 1998, s.67)

Cevirmen, burada kaynak metinde bulunan “Paldir Kiildiir” ifadesi yerine "<l <Li" ifadesini

kullanarak yerlilestirme stratejisine bagvurmustur.

Tablo 19
Ornek Inceleme 19
Kaynak Metin Erek Metin
Bir varmus, bir yokmus. Bir giin varsa bes =~ <ilS S Ledued Gy S am b S LS
giin yokmus. Hicbisey yokums, kuyruk S8 JLaY) 533 g3 gyt Cilalall
¢okmus. (Nesin, 1998, s.95)

(Nesin, 2013, s.83)

Yukaridaki tablo incelendiginde; ¢evirmenin, kaynak metindeki ifadeyi erek dildeki
kullanimina uygun ifadeleri segerek kaynak metindeki s6z oyunlari ve ritmi kaybolmadan

telafi yoluyla geviri stratejisine bagvurdugu saptanmistir.

Tablo 20
Ornek Inceleme 20
Kaynak Metin Erek Metin
Arsin ordaysa Halep burda. costharll QIS el 5 callia s g clin (ulidall
(Nesin, 2013, s.109) (Nesin, 1998, 5.123)

“Arsin ordaysa Halep burda” deyiminin anlami; “bir iddia veya s6z abartili bulundugunda
kanitini istemek i¢in kullanilan bir s6zdiir”. Cevirmen, deyimin Arapga karsilign «Ua (sLaall"
"osbasl) G sl 5 s s 5 olan ifadeyi kullanarak hem yerlilestirme hem ekleme yoluyla
ceviri stratejilerini kullanmigtir. "oslaall 03 =" ifadesi Arapgada yalanin elbette bir giin
ortaya cikacagini ifade etmek amaciyla kullanilmaktadir. Sozciik ¢evirisi ise; “deniz,

dalgicin yalanini ortaya ¢ikarir” anlamindadir.
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Tablo 21
Ornek Inceleme 21

Kaynak Metin Erek Metin
Bir o konusur, bir bu konusur, giinler gecer ¥ s <38 sV 5«5 Al 3 a5 @la g 3 e 2l 18
gider. Onlar ermis muradina, biz ¢ikalim  Awddll & i Ual g5 candl o ) I sliagan 25l
tahtabosa... (Nesin, 1998, 5.123)
(Nesin, 2013, 5.109)

Cevirmen burada, kaynak metinde kullanilan masals1 dili erek dildeki kullanimina uygun
ifadeler kullanarak Arapgaya g¢evirmistir. Kaynak metindeki “onlar ermis muradina, biz
¢ikalim tahtabosa” ifadesi yerine "dwdall & (s UsBgy cabal e ) 1shas " jfadelerini
kullanarak hem kaynak metindeki s6z oyunlarini ve ritmini korumus hem de sozciigii

sOzciigiine ¢eviri ve yerlilestirme ¢eviri stratejilerini uygulamistir.

4.4. “Hoptirinam” Oykii Koleksiyonundaki Ironinin Arapcaya Cevirisinin
Degerlendirilmesi
Ironi, bireysel veya toplumsal bir konuda iist bir bakisla, ince bir alay ve bir seyi dver gibi

goriiniip aslinda giiliinglestirerek anlatmaktir. Bu anlamda Kierkergaard’in deyisiyle;

“Soylenen s6ziin aksinin ima edilmesi”dir (Alay, 2016, 5.116).

Tablo 22
Ornek Inceleme 22
Kaynak Metin Erek Metin

Moktus, giiniin birinde ucarsa hickimse — s _\;?i il Ll oY) aal 8 (¢S ga ja 4
buna sasmayacaktr. Simdiye dek goklere 2l 0 Y Y s Gl gland) ) 43 ) xe
ugmamis olmasi, Tanr1 yolundan ayrilan a8l ookl ) ol Gash e cpiball (plilal)
gafilleri dogru yola getirmek gorevi igin (Nesin, 1998, s.15)
olmaliydi.

(Nesin, 2013, s.15)

Kaynak metindeki ifadede insanlarin sdylenene ve goriinene korii koriine inandiklarini ifade
etmek icin kullanilan bir ironi vardir. Cevirmen, kaynak metindeki ifadeyi sozcigi
sozcugiine geviri stratejisini kullanarak erek dile aktarmistir. Kaynak metindeki ironinin

etkisi erek metinde de etkisini korudugu goriilmektedir.
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Tablo 23

Ornek Inceleme 23
Kaynak Metin Erek Metin
Moktus  bigiin  uguverse,  higkimse Lo Jaal (iaal W ala¥) aal (4 (a5 5e jla ]
sasmayacakti. Onlarin sastiklar1 neden oo sl Gadlla 25a g ate 58 agdiny
Moktus’un basinin iistiinde bir nur halesinin oo 58S 5e
bulunmadigiydi. (Nesin, 1998, s.16)

(Nesin, 2013, 5.16)

Kaynak metindeki ifadede insanlarin sdylenene ve goriinene korii koriine inandiklarini ifade
etmek i¢in kullanilan bir ironi vardir. Cevirmen bu 6rnekteki ifadeleri s6zciigii s6zciigiine

ceviri stratejisine bagvurarak erek dile ¢evirmistir.

Tablo 24
Ornek Inceleme 24
Kaynak Metin Erek Metin
Sahiden seninle evlenecegime inanmis Ul $a il Eje ‘ﬂ%}}i-t“ s Iy Cda da
miydin muhterem peder? Ben ikimizden (nosld <l A5l Jay ) 3S SiSI U (g agdl o )
hangimizin daha giinahkdr oldugunu 1268 (358 o A5
anlamak istemistim. Boyle merak, yilizbin (Nesin, 1998, 5.23)

florine degmez mi?
(Nesin, 2013, 5.22)

Bu 6rnekte de bir din adaminin bir fahiseden bile daha giinahkér oldugunu ima etmek i¢in
kullanilan ironi vardir. Cevirmen kaynak metindeki ifadeleri sozciigii sézcligiine g¢eviri

stratejisini kullanarak erek dile ¢evirmistir.
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Tablo 25

Ornek Inceleme 25
Kaynak Metin Erek Metin
Alty6netmenler, - S el JU
-Efendimiz, demisler, kullarmizin = Uk a8 CilS aSUle ) ) gaal 038 LY 50 Ly -
sesleridir. Tlkin bu sesler bize wvizilti b =ial (LS55 la 0 Caval 138 22y ] fuai B8

geliyordu, kulak asmadik. Sonra miriltilar,
diriltilar  bagladi, aldiris etmedik, sonra
ugultu oldu, yine aldirmadik. Ama gitgide
azdilar. Buyurursaniz, bogazlarindan bikag
ses telini cikarttirir, seslerini soluklarini

kisariz.
(Nesin, 2013, 5.23)

Lo L] Jads al8 claanin Conial 0z L Lalasl
bt 5L Ailiad 1) aall e ) ) e ) pe LS
(Nesin, 1998, s.25)

Yazar, burada insanlarin yasadig1 zorluklar1 artik kaldiramadiklarini, yoneticilerin de onlari

susturmak icin her tiirli kotiiliik yapmaya hazir olduklarini ironik bir dil kullanarak ifade

etmistir. Cevirmen, “Altyénetmenler” sozciigiinii ") ¢ 2" olarak ¢evirmis ve sozciigii

sozcligiine ceviri stratejisine bagvurmustur. “Ilkin bu sesler bize vizilt1 geliyordu, kulak

asmadik” ifadelerine karsilik olarak "l jai al8 Uil 4ol & <ilS" jfadeleri kullanilmig ve

“geliyordu” fiili c¢ikartilarak cevirisi yapilmistir. “Sonra miriltilar, diriltilar basladi”

ifadesinin gevirisi yapilmamistir. “Sonra ugultu oldu” ifadesi yerine "bass Cinpal 2ay Lad"

ifadeleri kullanilmis ve sozciigii sozcligiine ¢eviri stratejisi kullanilmistir. “Ama gitgide

azdilar” ifadesi yerine "l e @l ) Ge 3l e WS jfadeleri kullanilmig ve agimlama yoluyla

cevirisi stratejisi kullanilmustir.

Tablo 26

Ornek Inceleme 26

Kaynak Metin

Erek Metin

Kendilerine yiik, agirlik olan gélgelerinden
kurtulmak i¢in, bir doguya, bir batiya,
dogudan batiya, batidan doguya kosar
dururlarmis. Ama ne yapsalar, bitiirlii
sirtlarindaki yiikten, ayaklarindaki
agirliktan kurtulamazlarmas.

(Nesin, 2013, s.27)

)&SJM?@J(&M " \?@JLUA‘)AM’.\JATUA
(a8 el (AN e BN ()3 e puaS
OS5 G )l a5 sm s e il I G5,
Jan o | gualily ali o i Le S (g0 ) e
ol 8] J8 (a5 can ) seda

(Nesin, 1998, s.29)

Burada, insanlarin kendi sorunlarindan kurtulmak igin garesizce oradan buraya kostuklarini

ve aslinda yoneticilerinin baskisindan yorulduklar1 ironik bir dille ifade edilmistir.
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Cevirmen, kaynak metindeki ifadelerin erek dile aktariminda sozciigii sozciligline g¢eviri

Stratejisine bagvurmustur.

Tablo 27

Ornek Inceleme 27

Kaynak Metin Erek Metin

Ama golgeleri ne kadar kisalirsa kisalsin, — «Liled Js 33 Y e a5 « S & jiaa Loga (Sl
kiigiiliirse kiigiilsiin, golgeleri biisbiitiin yok —exic 43¥ Lilgs aeda (e () sualdy ¥ agild Il
olmamis, onlar da  golgelerinden .)aase Jaill 5 ¢ SIL agIDUa fasi 3 yaelall 8y e
kurtulamamuslar. Clinkii 6gle gegti mi, yine <&l (A 056 1 51S eV 58 (amy e JB43) s
gblgeleri uzuyor, bilyiiyor, onlar da agr AU e | palany S
gelen golgelerinden kurtulmak icin batiya (Nesin, 1998, s.30)
dogru kagiyorlarmis.

(Nesin, 2013, s.28)

Yazar burada, insanlarin yiiklerinden, sikintilarindan kurtulmak i¢in ne yaparlar yapsinlar
ise yaramadigini dile getirmek i¢in ironik bir dil kullanmistir. Cevirmen, “Ama gdlgeleri ne
kadar kisalirsa kisalsin, kiiciiliirse kiigtilsiin, golgeleri biisbiitiin yok olmamig” ifadesini
yerine "Lilg Js 5 Y «Dpaly (JUBI G s Lege S1" ifadesini kullanmig, “kisalmak” ile
“kiiciilmek™ fillerinin yerini degistirerek ¢evirmistir. “Onlar da golgelerinden
kurtulamamiglar” ifadesinin erek dile g¢evirisinde “biisbiitiin, tamamen” anlamina gelen
sozciigiinii ekleyerek ¢evirmistir. Cevirmen, “onlar da onlara gelen agir gelen golgelerinden
kurtulmak ic¢in batiya dogru kagiyorlarmis” ifadesinde kullanilan simdiki zamanin
hikayesini erek dile aktarimini saglamak igin "d# 43 Ja" “hatta ...s0ylendi” anlamina gelen

ifadeyi ekleyerek cevirisini yapmustir.
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Tablo 28

Ornek Inceleme 28

Kaynak Metin

Erek Metin

Kimi batiya, kimi doguya, kimi ne batiya,
ne doguya diye tartisip ¢ekisip dururken,
halk da artik ordan oraya kosup durmaktan,
kimi doguya, kimi batiya kosarken
birbirleriyle c¢atisip carpismaktan iyice
yorulmus, bezmis.

(Nesin, 2013, s.28).

Al () Gl G aelialy g A et Lain g
I Yy el (Y il 5 el ) il
s cdead o () (aS (e Guldll il (G

gl gl ¢S ) el b gl (pa s el

(Nesin, 1998, s.31)

Kaynak metinde, insanlarin sikintilarindan kurtulmaya galigirken birbirlerine girdiklerini

dile getirmek i¢in ironik bir dil tercih edilmistir. Cevirmen, “kimi batiya, kimi doguya, kimi

ne batiya, ne doguya diye tartisip ¢ekisip dururken” ifadesine yerine ¢ Al jaiun Lain "
MGl (MY g e rdl (Y Gl g ¢l () Galilall g e il ) cplilal ¢ aclaty s ffadesini kullanmus

ve bazi yerlerde sozciiklerde yer degisikligi yapmis ve bazi eklemelerde bulunmustur. “halk

da artik ordan oraya kosup durmaktan, kimi doguya, kimi batiya kosarken birbirleriyle

catisip ¢carpismaktan iyice yorulmus, bezmis” ifadesindeki yiiklemin yerini degistirerek ve

“bezmis” fiilini ¢ikararak erek dile aktarmustir.

Tablo 29
Ornek Inceleme 29
Kaynak Metin Erek Metin
Baski artttkca da ha babam surat (Ll agaal s kol eda graall kol LS

astyorlarmis. Surat asmislar, somurtmuslar,
en sonunda surat asa, somurta Oyle bir
duruma gelmis, suratlar asilmaz olmus.
Asila asila kaskati kesilen suratlar1 daha ¢ok
somurtmaya elverisli degilmis. Yiizlerinde
somurtacak bir kipilik yer, bir ¢izgi
kalmamuis. Orasi bir asik suratlar {ilkesi, bir
somurtkanlar yurdu olmus. Gel zaman git
zaman, surat asa asa insanlar giilmesini,
sevinmesini unutmuslar. Orda
yasayanlardan higbiri, giilmek nedir, nasil
giiliiniir bilmez olmus.

(Nesin, 2013, 5.32)

C}q\jd\‘};c\ﬂc}c&;\ﬁ\}gﬁ_uﬁj
Ao A agaa ;s clia s O () ¢ sandl 5 cpdaitil
& Gl i A 2 ol gt g g5 i 4 a3
bl ) Guesie (528 nh 5 LA pnse et sa s
Asall ells 8 el s el <l g alsY)
Al aall

(Nesin, 1998, s.36)
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Yazar burada o tilkedeki insanlarin atalarinin baski doneminde, tepkilerini surat asarak dile

getirdigini 6grenince onlar gibi surat asarak yonetime karsi ¢ikmaya calisirken giilmeyi

unuttuklarini ima eder ironik bir dil kullanmistir. Cevirmen, “baski arttikca da ha babam

surat astyorlarmis” ifadesini “ha babam” sozciigiinii ¢gikararak <12l ok guall ks ) LS "

"Lukil agal ea geklinde erek dile aktarmustir. Cevirmen, kaynak metindeki diisiinceyi erek

dile aktarirken ¢ikarma yoluyla g¢eviri stratejisine basvurmustur ve ironinin anlasilmasini

Erek Metin

okuyucuya birakmustir.
Tablo 30
Ornek Inceleme 30
Kaynak Metin
Cok dogru soylliiyorsunuz ama, bu
dediklerinizin ne anlama geldigini bilmeden
nasil giillelim? Siz bu “tirimiri”lerin

anlamlarin1 6grenmediniz mi?
(Nesin, 2013, s. 33)

O (gl o3a ina |58 i ol €0 o1 6
(Nesin, 1998, 5.37)

Yazar burada ise; insanlarin sorgulamadan sdylenenlere ve duyulanlara inandiklarini

elestirmek icin ironik bir dil kullanmistir. Cevirmen, “cok dogru sdyliiyorsunuz” ifadesini

erek dile aktarirken "zes<" sozciigliyle aktarmis ve g¢ikarma yoluyla geviri stratejisini

kullanmugtir. “Tirimiriler” sozcligiini ise "< 3" olarak yerlilestirme stratejisini

kullanarak ¢evirmistir.

Tablo 31

Ornek Inceleme 31

Kaynak Metin

Erek Metin

O giinden sonra o iilkede herkes birbirine
“Ilerleyelim”, “Yiikselelim”, “Kalkinalim”
demeye baslamis. Yillarca sdyleye soyleye
bu soze Oyle alismislar ki, bu sozler o
ilkede arttk selam yerine ge¢cmeye
baslamis. “Merhaba”, “hos geldin”, “hos
bulduk”, “glinaydin”, “allahaismarladik”,
“giilegiile” gibi sozler unutulmus.

(Nesin, 2013, s.38)

Ly agaans Caalag Ladie (il raal o sall @lld 2ie
u.\.\.ud\ CAJ .HMH c"u'a.@.'\.ﬂ" ‘"(’M" u;jﬁ:’
i bl S5 S S o e il alie)
cba " lelS iumjj ‘("M\ Ja ARl t_\um\

) hﬂcﬁ‘}h\ Al & ¢ el CLLAA Slgs g Sal

(Nesin, 1998, s.44)
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Burada da insanlarin sorgulamadan duyduklarini taklit ettiklerini ifade etmek i¢in ironik bir
dil kullanilmistir. Cevirmen, “O giinden sonra o iilkede herkes birbirine “Ilerleyelim”,
“Yiikselelim”, “Kalkinalim” demeye baslamis” ifadesi yerine ledie (ulill mual a sl Glld 2ua"
M panail (Maghil" MadEE s o) ) Liamy agaiamy Gulsy [fadesini kullanarak sozciigii sozciigiine
ceviri stratejisine bagvurmustur. “Yillarca sdyleye sdyleye bu soze 0yle alismislar ki, bu
sozler o iilkede artik selam yerine gegmeye baslamis. Merhaba, hos geldin, hos bulduk,
glinaydin, allahaismarladik, giile giile gibi sozler unutulmus” ifadesi yerine sle) (piwll aay "
Tlao Sl s Sl i e 1S i g caBlall Jay andind Conual ia la ) K53 K0 il oda e il
"4l e s sinf dadldl e ¢ il ifadeleri kullanilms ve yer degisikligi yapilarak erek dile aktarimi

saglanmistir. Ayn1 zamanda kaynak metindeki ironik dilin anlasilmasi saglanmistir.

Tablo 32

Ornek Inceleme 32

Kaynak Metin

Erek Metin

Cok eskiden, ¢cok yeniden, ileriden, geriden,
Ote yandan, beriden, diinden, yarindan, hem
ben dogmadan once, hem ben o6ldiikten
sonra, yeryiizliniin biyerinde bir kent vardi,
bu kentteki evlerden bir ev vardi. Bu masali
okuyanlar, anlatanlar, dinleyenler, hangi
yiizyilda, hangi tilkede yasiyorlarsa, sdzilinii
ettigimiz bu kent de o yiizyilda vardi. O
tilkede kurulmustu. Benden 6nce bu masali
okumus olanlari, benden sonra okuyacak
olanlar hangi dili konusuyorlarsa, o kentte
yasayanlar da o dili konusuyorlardi.

(Nesin, 2013, s.44)

EREPSUPES PR PR S
2l 5 Guall 8 ¢ 3adl 5 ) 8 a1 5 alal
O (USa (B paY oda o (Jse anys S0V 5 U
e Sl Al sda Chgn pe G AL g cAbae A
O 51 (b Lemmny sl clasSay sl iSall ol Ty
&8 B35 50 Aaall 23gd (OIS (S (sl A S5 (OIS
ol 8 Sl o3y ISl el 5 e i Sl
(L o Al 03 151 53 Al Aad ClS Laga s ALl
S A gall Gl 8 (fmy (a8 (g (e L 55 R )
Azl ells

(Nesin, 1998, s5.53)

Yazar burada, yil kag olursa olsun, hangi iilke olursa olsun, hangi irk olursa olsun, ne kadar
zaman gecerse gegsin higbir seyin degismeyecegini anlatmak i¢in ironik bir dil kullanmustir.
Cevirmen, kaynak metindeki “Cok eskiden, ¢ok yeniden, ileriden, geriden, 6te yandan,
beriden, diinden, yarindan, hem ben dogmadan 6nce, hem ben 6ldiikten sonra, yeryiiziiniin

biyerinde bir kent vardi, bu kentteki evlerden bir ev vardr” ifadesine karsilik olarak

Y 5 8 sl y Gual) 8 (Gadll g siladl 8 aleY) g il b cola 3l andlg ¢ gl apaa IS La by oS
"Aaall 038 g (e Can Ay e A IS (S L =Y o2 e ge a5 ffadelerini kullanmus,
kaynak metindeki bazi ifadelerin yerini degistirerek ve “bir varmis bir yokmus” anlamina

gelen "¢8 W L o\S" ifadesini ekleyerek erek dile aktarmistir. Cevirmen, kaynak metindeki
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diger ifadelerin erek dile aktarimini ise sOzciigii sdzcligline cevri stratejisi uygulayarak

saglamigtir.
Tablo 33
Ornek Inceleme 33
Kaynak Metin Erek Metin
Bundan sonra aradigimizi bulmak igin, (e Sl 53 i Lee | il lacbiad Y1 e
kendinize bakin... 1Y ) aSusl
(Nesin, 2013, s.50) (Nesin, 1998, s.59)

Yazar burada, insanlarin bir seyi kotiilediklerinde ilk 6nce kendilerine bakip ondan sonra
yargilamalar1 gerektigini anlatmak i¢in ironik bir kullanmistir. Cevirmen, “bundan sonra
aradiginiz1 bulmak icin, kendinize bakin” ifadesini “bundan sonra aramak istediginiz seyi
once kendinizde araymn” anlamina gelen "¥ sl aSudil (8 aie Caaill g 5 Lae | giag) aebiad (Y1 "

ifadeyi ekleyerek erek dile ¢evirmistir.

Tablo 34
Ornek Inceleme 34
Kaynak Metin Erek Metin

Korkudan titreyen goban geri geri giderken, JE s je caldll ) asd i e ) oS Laiw g
- Kuzum, kuzum, giizel kuzum!.. diye el
kekeledi. JSIPEN I PECQ PR PSSO P P e
Kuzu hirladt: g Al g 5o
- Ben kuzu degilim artik!.. Lga acf Al Ll
Coban yine, 15303 5e o) )l aiad
- Kuzu, kuzu, kuzum, giizel kuzum!.. diye Tdaeadl (A5 A Ly AL oy A
kekeledi. SUlE g Al 55
Kuzu, 183 Conpal lliady (g g A S Gl i
- Eskiden kuzuydum, sayende kurt oldum!.. (Nesin, 1998, s.65)

diye hirladi.
(Nesin, 2013, s.56)

Yazar, baski ve zuliim karsisinda bir kuzunun nasil kurda doniisebildigini yani insanlarin
baski ve zuliim karsisinda uslu iken ne kadar zalim ve giiclii olduklarini anlatmak i¢in ironik
bir dil kullanmigtir. Cevirmen, kaynak metindeki ifadeleri sozciigi sozciigline ceviri

stratejisini tercih ederek erek dile aktarmistir.
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Tablo 35

Ornek Inceleme 35
Kaynak Metin Erek Metin
- Bu topuzun birinin basina inmesi hi¢ de AaSa 4 ol g 20 Y aaaal Gl e e gl La i
bosuna degil. Bunda bir hikmet olsa gerek. O SASall oda o Le 68y Ja 1) gikal gall Ll

Ey yurttaslar, o hikmet nedir, bilir misiniz? (s s Gaidall 3 58 Jasowy Wil (e &gy all il
Bu bizim babadan kalma topuz, suglularin o} 2 28 adasl (ul 5 (uie 38w saall QI3 agu sy
listine  diisiip onlarin  basim eziyor. REAPIEEN A AT
Mademki topuz birinin basini1 ezmistir, (Nesin, 1998, 5.95)
onun bir sugu olsa gerek.

(Nesin, 2013, s.81)

Yazar, insanlarin yoneticiye inandiklarini ve topuzun haksiz yere halktan birinin basina
diistiigiinde o kisinin mutlaka bir su¢u oldugunu inandiklarini ifade etmek i¢in ironik bir dil
kullanmistir. Cevirmen, kaynak metindeki “bu topuzun birinin basina inmesi hi¢ de bosuna
degil. Bundan bir hikmet olsa gerek” ifadesi yerine 48 0ls & ¥ aaasl Gl ) e (o soall Lo it
"4aSa geklinde “hig de bosuna degil” ifadesini ¢ikararak erek dile aktarmustir. “Ey yurttaslar,
0 hikmet nedir, bilir misiniz? Bu bizim babadan kalma topuz, suglularin iistiine diisiip onlarin
basini eziyor. Mademki topuz birinin basin1 ezmistir, onun bir sugu olsa gerek” ifadesine
karsilik olarak da (s Jius WLl (e Eagysall asaall 0 TAaSall 038 (& Lo 05 pai a1 sibal sall Ll
" e 2l sl 138 o 2 8 aaasl il ade 38 saal) OIS 1Y) g g3 s s cidall ifadesini kullanarak

sOzciigii sozciigiine geviri stratejisini tercih etmistir.

Tablo 36
Ornek Inceleme 36
Kaynak Metin Erek Metin
Bir varmus, bir yokmus. Cook eskiden “adi el sy sl Led" A ga a3l md 3l La by oS
var, kendi yok” bir iilke varmis. Bu iilkede M) Al Gl g an€ Al oS B3 AT sall 03] ¢S

“kendi var, adi yok” bir yonetim varmis. Ul "auS L Gl g cand L A Al b ey
“Ad1 var, kendi yok” iilkesinin, “ad1 yok,  oulseuSal" Sa dh A cpile Y cpasasa V"
kendi var” yonetimi altinda, “ne var, ne NManl) Al
yok” insanlar yasarmis. (Nesin, 1998, s5.99)
(Nesin, 2013, s.87)

Yazar, burada varmig gibi ama aslinda olmayan {iilkeye, yonetime, insanlara yonelik olan

elestirisini ironik bir dille ve zit ifadeler kullanarak ele almistir. Erek metne aktarilan gevirisi
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incelendiginde ise; c¢evirmenin sézcligli sozcligline ¢eviri yaptigr ve kaynak metindeki

ironiyi hedef dildeki okuyucunun anlamasini sagladig1 goriilmektedir.

Tablo 37

Ornek Inceleme 37

Kaynak Metin Erek Metin
Bilimde, sanatta, politikada, nerde olurlarsa <8 slaall 3 sa 5 ¢S Lal 5 sl 5 il 5 alall 3"
olsun, diimen suyunda giden kuyruk alti  ."dsllall 2 sa 5 Jasi je Judl) Jind olse (8 et I
yaratiklarimin ~ varligi, ancak Onciilerin (Nesin, 1998, s.114)

varligina baghdir.
(Nesin, 2013, 5.100)

Yazar, kaynak metindeki ifadede yalakalik yapan insanlarin ve yoneticilerinin varligi ancak
onciilerinin varligiyla oldugu onciilerinin yok olmasi durumunda da o insanlarin de yok olup
gideceklerini ifade etmek i¢in ironik bir dil kullanmistir. Cevirmen ise; bu ironik ifadeyi erek

dile aktarirken sozciigii sdzcligiine geviri stratejisini kullanmig ve ironik dili okuyucuya

aktarmistir.

Tablo 38

Ornek Inceleme 38

Kaynak Metin Erek Metin

Siz bugiine kadar ne dolmalar yutunuz, ¢ok S Sl i 1 ) i pialy il al
siikiir hepsini de hazmettiniz. Size o iy oS ey a5 Lemsan Lo palarian
yutturulan dolmalarin hangisi midenize (e AlS) dad dilay dall aSia (g SaSilana
oturdu? Kimin patlican dolmasindan karni fall b sy el aSia (e $olaadL
agridi, hanginiz sancilandiniz? (Nesin, 1998, 5.118)

(Nesin, 2013, s.103)

Burada, insanlarin nelere katlanip hazmettiklerini ironik bir dille anlatmigtir. Cevirmen
kaynak metinde yer alan “Sancilanmak” ifadesini “agr1 nobetleri” anlamina gelen "all < 5"
ifadesiyle telafi ederek cevirmistir. Kaynak metinde yer alan diger ifadelerin erek dile

aktarimi sozciigii sozciigiline ceviri stratejisi ile saglanmustir.
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Tablo 39

Ornek Inceleme 39

Kaynak Metin Erek Metin
Biz patlican dolmasi gibi liiksle degil, s ¢«lasdlll dae Jie Gl ) gal 8 Jani ¥
fasulye sirig1 gibi bu halkin kalkinmasi igin =~ il las 43 5 pall cilbalall (aals Jad e Jan
zaruri olan ihtiyaglariyla ugrasiyoruz. sl il Sl Ji
(Nesin, 2013, 5.106) (Nesin, 1998, 5.120)

Burada, patlican dolmasi iktidarin sahip oldugu ancak halkin istedigi ve ¢ogunun
erisemedigi seyler oldugu ima edilirken, fasulye sirig1 halkin daha kolay sahip olacagi ve
sahip olduklarini elinde tutacak kiiciik seyler i¢in kullanilan bir mecazdir. Burada sembolik
olarak verilen bu iki kavramin erek metinde de okuyucunun anlayacagi sekilde verilmesi
beklenmektedir. Cevirmen, “patlican dolmasi” ifadesi yerine "ol iss" jfadesini
kullanmug, “fasulye sirigi” yerine ise "¢l saldll <" kullanmig ve s6zciigii sozetigline geviri

yapmistir ve ironinin anlasilmasini okuyucuya birakmistir.

Tablo 40
Ornek Inceleme 40
Kaynak Metin Erek Metin
Bizim iktidarimiz zamanindaki dolmaya ) S (sl iy (il g Gl ) U s 2l
coktan razi olduk. Eski patlicanlara hasret Al olaidll) Je g uai o gll oS5 LiaSa
cekilmektedir. (Nesin, 1998, s.122)

(Nesin, 2013, 5.108)

Yazar burada, insanlarin yasadiklari sikintilar1 kabullendiklerini anlatmak igin ironik bir dil
kullanmigtir. Cevirmen, kaynak metinde yer alan ifadeleri sozciigii sozcligiine geviri
stratejisini kullanarak erek dile aktarmistir. Bundan dolayr kaynak metindeki ironinin

anlasilmasi okuyucuya birakilmistir.
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Tablo 41

Ornek Inceleme 41
Kaynak Metin Erek Metin
Peki, sen soyle bakalim, giizellik 5 el Jie 1388 Cpaadlii cuy oS ol W Sa ¢
enstitiisinden ¢ikmis kadinlar gibi nasil BRTSIVEN[[RVEPRRPRF P FLIENGEN
boyle gicir gicir kaldin? (Nesin, 1998, s.141)

(Nesin, 2013, s5.123)

Yazar burada, her seye ragmen yoneticilere ¢ikarlari ugruna yalakalik yapan insanlarin her
seye ragmen nasil yorulmadiklarini, yipranmadiklarini dile getirmek i¢in ironik bir dil
kullanmistir. Cevirmenin, kaynak metinde yer alan ifadeleri sozciigii sozciigiine ceviri

stratejisiyle erek dile aktardig1 goriilmektedir.

Tablo 42
Ornek Inceleme 42
Kaynak Metin Erek Metin
Araba milletin, adam milletin, sarimsak Liall €33 585 Uiy Ja 5 canill o g1 5 canill 3 jlauall
milletin. Ayrimiz gayrimiz m1 var? Sl ) 8 ()5Sl Laas (paniiane
Hepimiz, millet yoluna kurban degil (Nesin, 1998, s.142)
miyiz?

(Nesin, 2013, s.124)

Burada yazar, aslinda yoneticilerin halki somiirdiigiinii ama onun aksini gdstermeye
calistiklarini, olumsuz bir seyi olumluymus gibi ifade ederek i¢in ironik bir dil kullanmay1
tercih etmistir. Cevirmen, kaynak metinde yer alan ifadeleri sozciigii sOzciigline ceviri
stratejisiyle erek dile aktarmigtir. Ayni zamanda c¢evirmenin “adam milletin” ifadesini

cikardig1 goriilmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Aziz Nesin’in “Hoptirinam” Adli Eserinin Arapga Cevirisinin Soz Oyunlart ve Ironi
Agisindan Degerlendirilmesi adli galismanin ¢ikis noktasi, ad1 gegen eserin Arapga gevirisini
incelemek, Arapga gevirisinde ¢evirmenin uyguladigi geviri stratejilerini belirlemektir. Bu
caligmanin ilk boliimii, giris, yontem ve Tiirkiye ve diinyada mizah ve mizah ¢evirisiyle ilgili
yapilan calismalar yer almaktadir. Ikinci boliimiinde, kuramsal cerceve olusturulmustur.
Ucgiincii boliimiinde, Aziz Nesin ve Arapcaya gevrilen eserleri hakkinda bilgi verilmistir.
Dordiincti boliimiinde, “Hoptirinam™ adli 6ykii koleksiyonunda bulunan s6z oyunlar1 ve
ironi kullanimlar tespit edilmis ve ¢eviri stratejileri baglaminda Arapgaya yapilan cevirisi

incelenmistir. Besinci boliimii ise; varilan sonug ve 6nerilerden olugsmaktadir.

Calismada oncelikle “Hoptirinam” adli 6ykii koleksiyonunda bulunan her 6ykii kaynak
metin baglaminda s6z oyunlar1 ve ironi agisindan incelenmistir. Bu incelemeden sonra

cevirmen tarafindan uygulanan ¢eviri stratejileri ortaya konmustur.

Yapilan incelemeler sonucunda, ¢evirmenin yerlilestirme, ekleme yoluyla ¢eviri, ¢ikarma
yoluyla ¢eviri, telafi yoluyla cevir, agimlama yoluyla ¢eviri ve sdzctigii sozciigline ¢eviri
stratejilerini sik sik kullandig1 saptanmustir. Ozellikle sdzciigii sézciigiine ¢evirinin yapildig
yerlerde kaynak metindeki 6gelerin erek metne aktarilmasinda anlam karmasikligi oldugu

kararina varilmstir.

Cevirmenin sozcliklerin climle i¢indeki konumlar1 g6z 6niinde bulundurmadan geviri yaptigi
gbzlemlenmistir. Ornegin; kaynak metinde sifat olan kelime isim veya fiil, fiil olan kelime
de erek metne mastar olarak aktarilmistir. Bu islemin genellikle ¢evirmenin tercihinden

kaynaklandig1 saptanmistir.

Cevirmenin deyimleri gevirirken bazen sozciigii sdzciigiine ¢eviri bazen de ekleme veya
cikarma yoluyla ceviri stratejilerini kullandigi belirlenmistir. Cevirmenin bunu tercih

etmesinin sebebi, deyimin erek dildeki okurun daha iyi anlamasini saglamak olabilir. Ayni
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zamanda cevirmenin bir ciimleyi erek dile aktarmada birden fazla c¢eviri stratejisini

kullandig1 tespit edilmistir.

Kaynak metindeki mizahi dgelerinin birgok yerde erek metne yansitilamadigi saptanmustir.
Erek dile gevrilen eserin ana dilde yarattigi mizahi etkiyi yaratmadigi kanisina varilmistir.
Bunun nedeni ¢evirmenin kaynak dildeki mizahi &gelerinin kullanimma hakim
olmadigindan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir. Fakat, kaynak metindeki tempo, ritim
gibi oOzellikleri incelendiginde erek metinin ¢ogunlugunda kendi etkisini korudugu

gbézlemlenmistir.

Ceviri etkinliginin ¢cogalmasi ve gelismesi i¢in Tiirk¢e-Arapca, Arapga-Tiirkce gevirilerin
bulunacagi hakemli bir ¢eviri dergisi ¢ikarilmalidir. Bu dergide yapilan ¢evirilerin

elestirisini ele alan makaleler yayinlanmalidir.

Bu ¢alisma sonucunda Arapg¢a alaninda, mizah ¢evirisinin ve analizinin Tiirkiye’de ihmal
edilen bir ceviri tiiri oldugu saptanmistir. Bundan dolayr bu ve benzeri ¢aligmalarin
edebiyata ve ceviri eserlere katki saglayacagi fikriyle arastirma, ¢alisma ve inceleme

sayilarinin ve ¢esitlerinin artirilmasi 6nerilmektedir.
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Ek 1. Cevirmen Abdulkadir Abdelli ile Kisa Bir Roportaj

Soru 1: Sizce ¢eviri serbest mi olmali yoksa metne bagh kalarak mi olmahlidir?
Yok ¢eviri ikisi bir arada olmalidir. Yani bazi1 boliimlerde anlama bagli kalsak metin ¢ok
kaybeder. Bazi metinlerde ise metne bagli kalmak daha iyi olur. Bunun belli bir kurali

yoktur. Yani elimizde olan esere gore bu kural degisir.

Soru 2: Sizce ¢eviri nedir?

Ceviri, bir kiiltiirli bagka bir kiiltiire sokmaktir.

Soru 3: Cevirmen olarak ceviri yaparken nelere dikkat etmek gerekir?

Cevirmen olarak ceviri yaparken piyasaya dikkat etmek gerekir.

Soru 4: Ogrenci olarak ceviri veya ddev yaparken nelere dikkat etmek gerekir?

Odev dendiginde burada cevirmen yeni baglamis demektir yani heniiz baslamamis bile onun
icin ilk dnce metni okuyacak yani anlayacak hatta sik sik okuyacak yani sadece bir defa
degil. Bunlar1 okuyup metni anladiktan sonra kitab1 kapatip metni hedef dile yiiksek sesle
sozlii olarak anlatabilir. Bunun iki yarar1 vardir, hem normal yazili geviriyi gelistirir hem
simultane veya ardil ¢eviri i¢in ¢ok 1yi hazirliklar yapar. Daha sonra climle climle okuyup

yazar ¢eviri yapip sonra gozden gecirir.

Soru 5: Ceviri yaparken neden mizahi, Aziz Nesin’i veya Muzaffer izgii’yii sectiniz?

Mizahi segmemin sebebi; mizah yazariyim, lilkemde ne yazarsam onay almiyordu. Sonra
diisiincelerimi dile getirebilmek i¢in Aziz Nesin ile Muzaffer Izgii’niin eserlerini ¢evirmeye
karar verdim. Ad1 gecen iki yazarin eserlerini ¢evirdikten sonra kendi lilkemde taninmaya
basladim. Boylece yazdigim eserler yayinlanmaya basladi. Bunun yan1 sira Arap halki ile
Tiirk halkinin toplumsal sorunlari aymdir. Ozellikle de darbeler. Tiirkiye’de yasanan
sorunlar, darbeler Suriye’de de yasaniyordu. Sansiirden dolayr kendi tilkemde mizah
yazamiyordum. Aziz Nesin ile Muzaffer Izgii’'niin mizahla ilgili olan eserlerini Arapgaya
cevirmek aslinda bizim yazmak isteyip ama yazamadigimiz sorunlar1 anlatiyor. Yani ¢eviri
sansiirleri gegmek icin giizel bir tekniktir. Ozellikle de Arap diinyasindaki siyasi sorunlar
Tiirkiye’deki ile aynidir. Deyim ve atasozii ¢evirirken ise; ilk once karsilifini1 ararim eger

birebir karsilig1 yoksa o zaman ona yakin anlamda olabilecek kelimeleri bulur kullanirim.
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Benim i¢in 6nemli olan sadece metin degil ayn1 zamanda bi¢imsellik de 6nemlidir. Bigimsel

giizellik “Hoptirinam” koleksiyonunda ortaya ¢ikmustir.

Soru 6: Eklemek istediginiz baska bir sey var mi?

“Hoptirinam” koleksiyonunun 6nemli bir 6zelligi var. Hem masal tarzindadir hem de
modern bir yapidir. Her eser; giris, gelisme ve sonug boliimlerinden olusur. Bu koleksiyon
ise; hem Tiirkcede hem Arapcada ritim var. Bunu elde etmek kolay degildir. Bu
koleksiyonunun gevirisi ilk ¢iktiginda Kuveyt’te dnemli bir gazeteci ve yazar olan Taleb al-
Refai soyle demisti; “ Hoptirinam 0ykii koleksiyonu; Ceviribilim bdliimlerinde okutulmasi
gereken bir eserdir”. Ciinkii hem anlam1 hem de bi¢imi birebir hedef dile yansitan bir eser
bulmak ¢ok zordur. Ama “Hoptirinam” ¢evirisi ise; hem anlami hem de bi¢imi yansitmistir.
Buna benzer sozleri de Misirhi gazeteci ve yazar olan Rajaa al-Nakkash sOylemisti.

Soyleyeceklerim bu kadar.
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Ek 2. “Hoptirinam” adh eserin Arapca cevirisinin editorii Hatib Bedle ile kisa bir

roportaj

Soru 1: Aziz Nesin’in “Hoptirinam” adh eserin Arapcaya cevirisi siireciyle ilgili ne
biliyorsunuz?

80li yillarin ortasinda arkadasim Abdulkadir Abdelli istanbul’da bulunan Mimar Sinan
Universitesi giizel sanatlar fakiiltesinden mezun olduktan sonra Idlip’e déndii. Tiirkgesine
cok giiveniyordu, bundan dolay1 da Tiirk¢e olan bazi eserleri Arapgaya aktarmaya karar
verdi. Boylece, Aziz Nesin’in “Ziibiik” ve “Memleketin Birinde” adli eserlerini Arapgaya
cevirdi. Bu iki eserin ¢evirisi ¢cok begeni topladi. Daha sonra da “Hoptirinam” adli eserin

cevirisini yapti.

Soru 2: Bu eserin Suriye’deki mizaha etkisi var miydi?

Aziz Nesin’in Onceleri Fadil Catkar’in Arapgaya cevirdigi biitlin eserleriyle Arap
edebiyatina ve Suriye’deki Arap edebiyatina biiytik bir etkisi vardi. Daha sonra Abdulkadir
Abdelli ve bir¢ok Arap ¢evirmen tarafindan eserleri Arapgaya ¢evrildi. Fakat Abdulkadir
Abdelli en basarili ve meshur olanlariydi. Aziz Nesin’in Arap edebiyatina olan etkisinin
nedeni; Aziz Nesin’in ele aldigi konularla Arap iilkelerinin ¢ogunda ayni sorunlarin

yasanmasidir. Bunun yani1 sira Aziz Nesin’in gilizel tislubu da vardir.

Soru 3: Eserin Arapcaya ceviri siirecindeki roliiniiz nedir? Ceviri siirecindeki
katkilarimiz nelerdir?

Acikgast Abdulkadir Abdelli’yi ¢eviri yapmaya tesvik eden bendim. “Ziibik” ve
“Memleketin Birinde” adli eserlerin cevirisinde ona yardimci oldum. Bunun yami sira
yayinevleri, gazeteler, yerel ve Arap dergilerle ¢ok iyi iligkilerim vardi. Abdulkadir Abdelli
ceviriyordu ben de onun basarisindan yaymnevlerine bahsediyordum. Fakat daha sonra
Abdulkadir Abdelli Arapcada edebi climle kurmay1 ¢ok 1yi 6grendigi ve kimsenin yardimina

ithtiyaci kalmadigi icin ¢evirileri tek basina yapmaya baglamisti.

Soru 4: “Hoptirinam” sozciigiiniin Arap¢aya “Tri..Ley..Lem” ¢evrilmesinin nedeni
nedir? Bu sozciiklerin herhangi bir anlam var midir?

Arap iilkelerinde “Tri..Ley..Lem” sozcigii alay etmek ve dalga gegmek igin kullanilir.
Misirlilar; "Gh 155 Gl 15k Al daall ol 2Ol yé selem hita btetkallem tara tok tara tok

deler, “ne giizel, duvar1 Tara Tok Tara Tok konusurken teslim etti”. Sam’da ise; (~5er ("
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"Caaig sl & fulan yemsi ‘al’ vehde w nos derler, “bir kimsenin ¢ok yavas yiridigiini
anlatmak i¢in kullanilan bir ifadedir”. Tri..Ley..Lem.. derler. Bu da alay i¢in kullanilan bir
nagmedir.

Abdulkadir Abdelli bu yontemden ustalikla faydalandi. Bu da Aziz Nesin’in iislubunu ¢ok
iyi bir sekilde anladigini gosterir. Zira Nesin, romaninda; “Hoptirinam” dersek bir anlami
var, fakat eger onu “Nambhoptiri” diye degistirirsek baska bir anlam igerir, onu “Tirinamhop”
diye degistirirsek baska bir anlam kazanir.

Nesin’in bu sozciiklerin yerlerini degistirerek siyasi sdylemlerde bulundugu apaciktir;
“Insanlar hamamda soyunduklar1 zaman usakla efendisinin birbirinden ayirt edilmemesine

Nambhoptiri denir”.
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