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OZET

YENI 9. SINIF FiZiK DERSI MUFREDAT PROGRAMININ
FiZiK OGRETMENLERI TARAFINDAN DEGERLENDIRILMESI
(MERSIN iLi ORNEGI)

KARAL, Ali
Yiiksek Lisans, Fizik Egitimi Bilim Dah
Tez Damsmani: Prof. Dr. Selma MOGOL
Mayis-2010

Arastirmanin  amaci, 2008-2009 egitim-6gretim yilinda, iilke genelinde
uygulanmaya baslanan 9.siif fizik dersi 6gretim programini, 6gretmen goriislerine
dayanarak degerlendirmektir.

Arastirmadaki veriler, tarama modeli kullanilarak elde edilmistir. Arastirmanin
orneklemini, 2008-2009 o6gretim yilinda 9. Siniflara fizik dersi vermis Mersin il
merkezi ve ilgelerinde gorev yapan 80 fizik 6gretmeni olusturmaktadir. Uygulanmasina
yeni baslanan bu programla ilgili 6gretmenlerin goriislerini almak i¢in 80 fizik
ogretmenine toplam 69 sorudan olusan anket uygulanmigtir. Anket verilerinin
analizinde istatistik teknikler kullanilmistir.

Arastirmanin sonucunda dgretmenler, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Sinif Ogretim
Programini, eski 6gretim programinin eksiklik ve aksakliklarini gidermesi, o6grencileri
yiikksek 6grenime hazirlamasi, diger derslerle paralellik teskil etmesi, okullarin fiziki
sartlarinin, donamiminin yeterliligi ve ders saati i¢in ayrilan siirenin yeterliligi
konusunda olumsuz goriis belirtmislerdir. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim
Programinin, Fen ve Teknoloji dersinin devami olmasi, yasamdaki olaylar1 baz alarak
hazirlanmas1 ve uygulanmasi i¢in Ogretmenlerin mesleki yeterlilige sahip olmasi
konularinda ise olumlu goriis belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Programi, Program Gelistirme, Yeni Ortadgretim

Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programi,



ABSTRACT

THE EVALUATION OF THE CURRICULUM FOR THE NEW 9th
GRADE PHYSICS LESSON BY THE PHYSICS TEACHERS
(EXAMPLE OF MERSIN)

KARAL, Ali
M. Sc. Thesis, Physics Education
Adviser: Prof. Dr. Selma MOGOL
May-2010

The aim of the research is to evaluate the curriculum of the new 9th Grade
Physics lesson which was put into practice on the basis of the teachers’ opinions all over
the country in 2008-2009 academic year.

The data in the research, has been acquired by using survey model. 80 Physics
Teachers in the 9th Grade in 2008-2009 educational year in Mersin and its disctricts
have formed the sampling of the resarch. In order to get their opinions about the
curriculum which has been newly carried out, 80 teachers were asked a questionnaire
which is totally consisted of 69 questions. In the analysis of the data of the
questionnaire, the statistics techniques have been used.

At the end of the research, the teachers stated their negative thoughts about
correcting the defectiveness of the old curriculum, getting the students ready for the
universty, being the parallelism wtih the other subjects at school, physical conditions of
the schools, the sufficent equipment and the duration of the lesson which is thought for
the curriculum.

However, they stated their positive opinions about the curriculum of physics
lesson for 9th Grade which is a continvation of the Science and Techonology, being
prepeared by sampling from the daily life and having professional sufficiency of the
teachers to be carried out.

Key words : Curriculum , Improving Programme, New Curriculum for the 9th

Grade Physics lesson.
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BOLUM I

1.GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde, problem durumu, arastirmanin amaci, arastirmanin
onemi, sinirlhiliklari, aragtirmaya baslarken yapilan varsayimlar ve tezde gegen tanimlar

yer almaktadir.

1.1.Problem Durumu

Ogretim programlar1 hedeflenen toplumu yaratma stratejileridir. Istendik toplum
ozellikleri; Uretebilen, rekabet edebilen, gevreye ve yasadigi topluma karst duyarh
bireylerden olusan toplum demektir. Ozellikle bilginin, teknolojinin ve iiriinlerinin hizla
gelismesi ve yayilmasi, her iilkede bireysel ve toplumsal yasamda, toplumsal
sistemlerde ve iiretim-istihdam iligkilerinde kokli degisikliklere neden olmaktadir (Epd,
2005). Bu giin bilgi ve teknoloji lireten iilkelerde yasayan bireylerin egitim ve refah
diizeyi de baglantili olarak yiiksektir. Bilgi ve teknoloji iilkelerin gelismislik ve
cagdashik diizeylerini belirler. Uretebilmenin ve iiretilen {iriiniin rekabet edebilecek
diizeyde olabilmesi i¢in toplumun tiim kurumlarinin verimli olmas1 gerekir. Her iilkenin
bir yili 365 giindiir. Ama bazi iilkeler yilizdl¢limlerine ve niifuslarina bakilmaksizin
diger tlkelerden daha yiiksek gayri safi milli hasilalara sahip olabilmektedir. Goriinen
bu sonu¢ kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmis olmasina baglidir. Egitimde
verimlilik bir egitim 6gretim yilinda belirtilen hedeflere ulasma olarak goriilebilir. 2009
yilinda yapilan Ogrenci Segme Smavinin (OSS) basari istatistigine gore dort ayr1 alanin
her birinden 30 sorunun soruldugu testlerin ortalamasi: Tiirkge: 14,1, Sosyal Bilimler:
11,4, Matematik: 9,0, Fen Bilimleri: 4,0 olarak hesaplanmistir (Ortas, 2009).
Ulkemizde, dgrencileri iiniversiteye yerlestirmek icin yapilan OSS smavindaki basari
durumu belirlenen hedeflere ulasilamadiginin  gostergelerinden  birisi  oldugu

sOylenebilir.



Gilinlimiiz, bilgi ¢agindan ziyade bilgiye hizli bir sekilde ulasip onu kullanma ve
tiretime gecirme ¢agidir. Diger bir deyisle internet ¢agidir. Gelisen teknoloji bireyi her
an her yerden bilgiye ulagsmasini olanakli hale getirmistir. Bu olanak bireye kuralsiz bir
O0grenme yaptiracaktir. Kuralsiz 6grenen birey istendik toplum yaratma stratejisine
aykiridir. Bilgiye bu kadar kolay ulasabilme imkani klasik egitim veren okullarin
cazibesini yitirmesine de sebep olacaktir. Birey okullarda belli bir program gergevesinde
yil i¢inde kendisine verilen bilgiye istedigi anda istedigi yerde ve istedigi miktarda
gorsel acidan daha zengin bir sekilde ulasabilmektedir. Ayrica bireyin her alandaki
inanilmaz degerde fazla olan wverileri almasi, ayiklamasi ve kendi hedefleri
dogrultusunda kullanmasi uygulanabilirligi zor olan bir durumdur. Bu ¢ok miktardaki
verilerin kendi alanlarinda uzman kisiler tarafindan derlenmesi, diizenlenmesi ve hazir
bulunusluk diizeylerine uygun bir sekilde siniflandirilmasi zorunludur. Giinlimiizde
sartlar siirekli degisip gelismektedir ve dolayisiyla bireylerin de ilgi, ihtiyaglar
degismektedir. Internet iizerinden 6zel dershanecilik hatta fakiilte egitimi veren
tiniversitelerin mevcut olmasi sartlarin ne kadar degistigini gostermektedir. Bu asamada
ders programlar1 ve bu programlarin gelistirilmesi 6nemli olmaktadir. Okullarin
ogrenciler i¢in cazip olmasini saglamak i¢in egitim programlarinin ¢agdas gelismeler ve

degisimler dogrultusunda yeniden olusturulmasi bir zorunluluktur.

Yapilan arastirmalarda gelismis iilkelerin egitim sistemleriyle kiyaslandiginda
Tiirkiye’nin birgok konuda eksiklerinin bulundugu tespit edilmistir (Kaya, 2007). Bu
eksiklerden bir tanesi de kalitedir. Egitimde kaliteyr arttirmak egitim siiresini
arttirmaktan daha 6nemlidir. Kaliteli egitim, toplumun gereksinim duydugu iiretken,
saglikli yurttaglar icin gerekli olan bilgi, beceri, tutum ve is aligkanliklarina sahip olan
bireyler yetistirir. Kaliteli egitime ise akademik standartlara gore diizenlenmis
programlarla ve modern dlgiitlere uygun 6grenme- 6gretme stireci ile ulagilabilir. Clinki
ogrencilerin gereksinim duyacagi diisiiniilen her bilginin aktarilmasini esas alan gegmis
yillarda uygulanmis olan programlarin yerine, bireylerin yaraticiliklarini, aragtirma ve
diistinme becerilerini gelistirmeye, onlarin gelecekte gereksinim duyacaklar1 bilgilere
ulagmalarin1 ve bu bilgileri yerinde kullanmalarini ve hatta uyarlamalarmi saglayic

ogrenme kavramina yonelmek daha akilci bir yaklagim olacaktir (Fer, 2005).

Orta Ogretim alaninda 7. Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1996-2000) cercevesinde
Milli Egitim Bakanligi, Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi (EARGED)



Bagkanligi’nin 25.09.1996 tarih ve 10791 sayili Bakan Onay: ile “Fizik Ogretim
Programi’n1 Gelistirme Komisyonu” kurulmustur. Komisyon 9. Sinif Fizik Miifredati
ile ilgili ¢alismasin1 2007 yilinda tamamlamis ve TTK 03.08.2008/135 tarih ve sayili
kararnamesi ile 2008-2009 6gretim yilinda her tiirdeki orta 6gretim kurumlarinin 9.
Sinifinda yeni miifredat uygulanmaya baglanmistir. Bu c¢alisma hazirlandiginda
literatiirde 9. Simif fizik miifredatt ile ilgili yayinlanmis herhangi bir calisma

bulunmadigindan benzer ¢alismalar incelenmistir.

Akkus (2007), Dokuzuncu simif cografya dersi eski ve yeni miifredat
programlarinin  e8itim Ogretime uygunlugu bakimmdan karsilastirilmast  adl
aragtirmasinda, dokuzuncu smif cografya dersi eski ve yeni miifredat programlari
egitim-6gretime uygunlugu bakimindan karsilastirilmaktadir. Arastirmada, eski ve yeni
miifredat programlarin1 yontem, 6znellik ve nesnellik, kavram ve ilkeler, dil ve degerler
acisindan karsilastirmayi; Istanbul’daki ortadgretim kurumlarinda gorev yapan cografya
ogretmenlerinin ve dokuzuncu smif Ogrencilerinin yeni ve eski programa iligkin
goriiglerini alarak, programlarin uygulanmasi sonucunda ortaya ¢ikan sorunlari
saptamay1 ve ¢oziim Onerileri gelistirmeyi amaglamistir. Arastirmada; “Uygulamaya
baslanan yeni cografya Ogretim programi, Onceki programa gore O0grenci merkezli
Ogretim Ozelligi ile baz1 istiinliikler igcermesine karsin cografya dgretiminde yasanan
sorunlart biitiiniiyle ¢ozecek gibi goriinmemektedir. Eski dokuzuncu smif cografya
miifredat1 i¢in sOylenen siire yetersizligi, fiziki altyapi1 eksikligi, kitap hatalar1 vb.

sorunlar tam manasiyla ¢6ziime kavugsmamistir.” sonucuna ulagsmaistir.

Ayten (2006), ilkogretim okullarinda sosyal bilgiler dersini yiiriiten 4.ve 5. sinif
Ogretmenlerinin sosyal bilgiler dersi O6gretim programina iliskin gorlisleri adh
aragtirmasinda, 2004 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi hakkinda 4. ve 5. simif
Ogretmenlerinin gorliglerinin ve bu gorliglerin  0gretmenlerin  cinsiyetine, smif
mevcuduna, egitim diizeylerine ve kidemlerine goére degisip degismediginin tespiti
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amaciyla yapmistir. Arastirmada “ ilkogretim okullarinda gorev yapan 4.ve 5. Smif
ogretmenlerinin  Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programina iliskin goriislerinin,
Ogretmenlerin cinsiyetine, egitim diizeyine, sinif mevcuduna gore anlamli farklilik
gostermedigi; kideme gore ise 6gretmen goriislerinde anlamli farklilik oldugu; 26 yil ve
tizeri Ogretmenlerin  program hakkinda olumsuz disiindikleri bulunmustur.

Ogretmenler, Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi kilavuz kitabinin kullanishi ve



anlasilir oldugunu, kazanimlar ile programda yer alan beceri ve degerlerin tutarl
oldugunu diisiinmektedir. Ogretmenler, Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programimin
icerigi konusunda olumlu diistinmekle birlikte, programin 6grenciyi bir iist 6grenime
hazirladig1 konusunda kismen katilim gostermislerdir. Ogretmenler, programin dlgme-
degerlendirme boyutunda kismen katilm gostermekle birlikte; programin siireg
degerlendirmeye Onem verdigini fakat programda yer alan Olgme-degerlendirme
yontemlerinin  uygulanabilirliginin  zor oldugunu diisinmektedir. Ogretmenler,
programin etkin ve verimli uygulanabilmesinin mevcut sartlarda zor oldugunu; bunun
en dnemli sebebi olarak, okullarin arag-gere¢ donaniminin, fiziki sartlarin yetersiz; sinif

mevcutlarinin ise fazla oldugunu diisiinmektedir.” sonucuna ulagsmistir.

Bagdatl (2005), Degisen ilkogretim Programlarindaki 4. Sinif Fen ve Teknoloji
Dersinin  Taslak Ogretim Programinmn, Ogrenci Basarisina Etkisi ve Smif
Ogretmenlerinin Programa Iliskin Gériislerinin Degerlendirilmesi adli arastirmasinda,
Degisen ilkogretim programlarindaki 4. sinif Fen ve Teknoloji Dersinin taslak 6gretim
programinin, Ogrenci basarisina etkisini ve smif 6gretmenlerinin programa iliskin
goriislerini arastirmistir. Aragtirmada, “yapilan istatistiksel analizler sonucunda Degisen
[Ikogretim Programlarindaki Fen ve Teknoloji dersi dgretim programi uygulamalari
lehine &grenci basarisinda artis goriilmistiir. Sinif 6gretmenlerinin programa iliskin

goriislerinin olumlu oldugu tespit edilmistir.”’sonucuna ulasmaistir.

Alp (2007), ilkdgretim 4. Siif Fen ve Teknoloji Dersi Yeni Miifredat
Programinin Incelenmesi ve Degerlendirilmesi adli arastirmasinda, 2005-2006 egitim
Ogretim yilinda uygulamaya konulan ilkégretim 4. siif Fen ve Teknoloji Dersi
miifredat programimin Ogretmen goriislerine gore ¢ok yonli degerlendirmesini
yapmustir. Arastirmada elde edilen bulgulara gore; 6gretmenler yeni programi igerik,
amaglarin gergeklestirilme diizeyleri, 6grenme Ogretme siireci bakimindan olumlu,
farkli oOgretim yoOntemlerinin kullanilmasimna imkén verme ve degerlendirme

boyutlarinda eksik ya da olumsuz bulduklari sonucuna ulagmistir.

Tekbiyik ve Akdeniz (2008), Ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programmi Kabullenmeye ve Uygulamaya Yonelik Ogretmen Goriisleri adli
arastirmalarinda, 2004-2005 &gretim yilinda uygulanmaya baslanan ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programinin etkililigi ve basarisina inanma baglaminda,

programi kabullenmeye ve uygulamaya yonelik, Ogretmenlerin goriislerini ortaya



koymay1 amaglamislardir. Arastirmada “Ogretmenlerin, yeni ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Dersi Ogretim Programimi kabullendikleri, programin basarisina inandiklari,
programi uygulayabilmek i¢in gayret gosterdikleri, ancak programi yeterince
tanimamalar1 nedeniyle bazi problemlerle karsilastiklar1 ortaya ¢ikmistir.” sonucuna

ulagmislardir.

Seker (2007), Yeni ilkdgretim altinct smif fen ve teknoloji dersi O6gretim
programinin 6gretmen goriisleri 1s18inda degerlendirilmesi ( Giimiishane ili 6rnegi) adli
arastirmasinda, 20062007 egitim-6gretim yilinda, tlilke genelinde uygulanmaya yeni
baslanan 6. siuf Fen ve Teknoloji Dersi, Ogretim Programim Ogretmen goriisleri
is1ginda degerlendirmektedir. Arastirmada “Ogretmenler, programin genel yapismin
actk ve anlasir oldugunu; programdaki kazanimlarin genel amaglara paralellik
gosterdigini; Ogrencilerin biligsel ve psikomotor gelisim diizeyine uygun oldugunu
belirtmislerdir. Programin 6gretim boyutu ile ilgili olarak &gretmenler, programi
uygularken fazla zorlanmadiklarini; fakat zaman zaman eski 6gretim yontemlerine geri
dondiiklerini; dgrencilerin eskiye kiyasla sinif ici etkinliklere daha fazla katildiklaring;
Ogrencilerin, yeteneklerini ortaya c¢ikaran ¢alismalar1 daha ¢ok yaptiklarini
belirtmislerdir. Aragtirmada, 6gretmenlerin programin altinda yatan yapisalci ve ¢oklu
zekd Ogrenme teorilerinin gergek felsefesini ve uygulamaya doniik boyutlarini tam
olarak algilamadiklar1 gézlemlenmis ve Ozellikle bu iki 68renme teorisinin ortaya
cikardigr; “Alternatif Olgme ve Degerlendirme” yaklagimlari hakkinda teorik bilgi ve
pratik deneyimlerinin olmamasindan dolay1 ciddi sorunlarla karsilastiklar1 tespit
edilmistir. Ayrica; yeni programlarin dogasina uygun fiziksel alt yapilarin okullarda
olmayis1 veya ¢ok az olusu, yine programin etkili uygulanmasini 6nleyen diger bir etken
olarak belirlenmistir. Bu sorunlar1 ¢6zmek i¢in 6gretmenlere, yeni programin dayandigi
Ogrenme teorilerini ve pratikte uygulama durumlarini igeren deneyimler kazandirilmali;
ayrica okullarin fiziki alt yapilar1 programin gereksinimlerini karsilayacak diizeye

getirilmelidir.” sonucuna ulagsmislardir.

Bulus Kirikkaya (2008), ilkogretim Okullarindaki Fen Ogretmenlerinin Fen ve
Teknoloji Programina Iliskin Gériisleri adli aragtirmasinda, fen dgretmenlerinin Fen ve
Teknoloji Dersi programimin 2006-2007 06gretim yilindan itibaren ilkogretim
okullarinin ikinci kademesinde uygulanmasindan hemen once katildiklar1 hizmetici

egitim kursunun programa iliskin olusturdugu genel goriis ve diislinceleriyle programi



uyguladiktan bir yil sonraki goriis ve diisiincelerini arastirmistir. Arastirmada “Fen
ogretmenlerinin gerek hizmeti¢i egitim kursundan sonra gerekse programin
uygulanmasinin iizerinden gecen bir yil sonra yeni programa iliskin, 6grenci merkezli
olmasi, yaparak yasayarak égrenmenin vurgulanmasi, deney ve gozleme dnem vermesi,
Ogrencileri arastirmaya yoneltmesi, konu diizeylerinin hafiflestirilmesi ve lnitelerin
sarmal olmasi ve fen derslerini sevdirmesi gibi olumlu goriislere sahip oldugu

belirlenmistir.” sonucuna ulasmislardir.

Ozdemir (2006), ilkdgretim Okullar1 4. ve 5. Siuf Fen Bilgisi Ogretim
Programlarinda Karsilasilan Sorunlar ve Coziim Onerilerine iliskin Ogretmen Gériisleri
adli calismasinda, ilkdgretim okullarinda gorev yapan smuf Ogretmenlerinin
goriislerinden yararlanarak programin uygulanmasinda karsilasilan sorunlar1 ve ¢6ziim
Onerilerini tespit etmeye ¢alismistir. Arastirmada: “Siif 6gretmenleri, Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi hakkinda; hedeflerin acik ve anlasilir bir sekilde belirtildigi,
konularin hedef davranislari gergeklestirebilecek sekilde oldugu, konular1 6grenci
diizeylerine uygun bulduklari, konular arasinda biitiinlik oldugu, somuttan soyuta,
basitten karmasiga yonelik siralandigi, kazanimlarin 6grencileri diisiinmeye sevk ettigi,
giinlik hayattan Ornekler verilerek islenmeye uygun oldugu, 6grencilerin 6grenmeye
kismen aktif olarak katilmalarini sagladigi ve Ogrencileri kismen yaratict kildigi
seklinde goriis belirtmislerdir. Ayrica, Fen ve Teknoloji Ogretim Programi hakkinda
kendilerine verilen bilginin yeterli olmadigi ve bu alanda hizmet i¢i egitime gereksinim
duyduklari, programda bilissel diizeydeki davranislari 6lgmek icin gerekli 6lgme ve
degerlendirme tekniklerine yer verildigi halde duyussal ve psikomotor davraniglari
6lgmek icin gerekli dlgme ve degerlendirme tekniklerine yer verilmedigi” seklindeki

sonuglara ulagmistir.

Ozden ve Tekin (2006), Tiirk Fen ve Teknoloji Egitimiyle Ilgili Sorunlar adl
calismalarinda, Tiirk Fen ve Teknoloji Egitimi ile ilgili sorunlar1 6gretmenlerin
gorlslerinden yararlanarak ortaya c¢ikarmaya calismiglardir. Arastirmanin sonucunda
Fen ve Teknoloji Egitimindeki en Onemli problemlerinin, “yeni programlarin
hazirliginda yeterli sayida bransg 6gretmeninin aktif gérev almamasi, siniflarin 6grenci
sayis1 bakimindan kalabalik olmasi, 6grencilerin sadece merkezi sinavlara odakli bir
calismaya yonelmeleri, hizmet i¢i egitim ¢alismalarinin yetersizligi, okullardaki

laboratuar imkanlariin yetersiz olmasi veya bulunmamasi ve dersle ilgili diger brang



ogretmenleriyle (Matematik gibi) koordinasyon ile ziimre ¢alismalarinin yetersizligi “

sonucuna varmiglardir.

Koca (1999), Ortadgretimde Fizik Dersi Miifredat Programlarinin
Degerlendirilmesi ve Alternatif Bir Fizik Programi adli arastirmasini, ortadgretim
kurumlarinda gorev alan fizik Ogretmenlerinin miifredat programi hakkindaki
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goriislerinin degerlendirilmesi amaciyla yapmistir. Arastirmada “ dgretmenlerin fizik
dersi miifredat programlar1 hakkinda pek olumlu diisiinmediklerini gostermistir.”

sonucuna ulasmuistir.

Chen (2006), Ogretmenlerin Ulusal Fizik Egitiminin Standartlar1 Hakkindaki
Bilgisi adl1 ¢alismasinda, 6gretmenlerin ulusal fizik egitiminin standartlarin1 anlamada
ve yorumlamada, ulusal fizik egitiminin standartlar1 hakkindaki var olan bilgilerini
hangi faktorlerin etkiledigini arastirmistir. Arastirmaya 25 ortaokul ve lise fizik
Ogretmeni goniillii olarak katilmistir. Arastirmanin  verileri  6gretmenler ile
yapilandirilmamis miilakat yapilarak ve 6gretmenlerin siniflarinda 78 saat ders gézlemi
yapilarak toplanmistir. Arastirmanin sonucunda “kisisel sorumluluklarin, ulusal fizik
egitiminin standartlarin1 6grenmede anahtar rol oynadig1 ve dgretmenlerin profesyonel
Ogretim programlari gelistirme c¢alismalarina aktif olarak katilmalarinin onlarin
programin standartlar1 hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmasini sagladigi” sonucuna

ulagmustir.

Sade ve Coll (2003), Teknoloji ve Teknoloji Egitimi: Solomon Adasi’ndaki
[Ikogretim Ogretmenlerinin ve Program Gelistiricilerin Goriisleri adli ¢alismalarinda,
ilkdgretim 6gretmenlerinin ve program gelistirme uzmanlarinin teknoloji ve teknoloji
egitimi ile ilgili goriislerini belirlemek amaciyla bir ¢aligma yapmislardir. Arastirmada
katilmcilarin - goriisleri yar1 yapilandirilmig miilakat ile alimigtir. Arastirmanin
sonucunda “ilkogretim Ogretmenlerinin teknoloji ve teknoloji egitimi ile ilgili
bilgilerinin yetersiz oldugu, teknoloji egitimini etkili bir sekilde uygulayabilmeleri i¢in
ogretmenlerin kapsamli bir hizmet i¢i egitimi almalart gerektigi” sonucuna

ulagmiglardir.

Arastirma sonuglari, gelistirilen her yeni miifredat programinin arastirilmasi
gerektigini gostermektedir. Yeni gelistirilen miifredat programiin uygulama sirasinda

gerek Ogretmen, gerek kiiltiirel, ekonomik ve cevresel etkenlerden dolayr istenilen



hedeflere ulasamama riski de mevcuttur. Mesela; Ekmeci’nin 2007 yilinda yaptigi
aragtirmada 6. Sinifta 6gretim programinin degismesine ragmen, 6gretmenlerin anlatim
yonteminden vazge¢medikleri sonucunu c¢ikarmistir. Baska bir aragtirmada ise (Koca,
1999), oOgretmenlerin, fizik dersi miifredat programini genel bilgiler agisindan kismen

yeterli buldugu sonucunu ¢ikarmistir.

Yeni programlarin yoresel ihtiyaglara, 6grencilerin ilgi ve ihtiyaglarina uygun
olarak daha etkili bir sekilde gelistirilmesi i¢in basarili 6gretmenlerin mutlaka program
gelistirme siirecine katilmalar1 gerekmektedir (Koca,1999). Kusursuz bir programin bile
programin uygulayicilari olan 6gretmenler tarafindan begenilmemis veya anlagilmamis
ise basarili olmasi beklenemez. Bu amagla programlarin eksiklik ve aksakliklarini
belirlemek i¢in arastirmacilar tarafindan c¢esitli yontemlerle veriler toplanir ve
degerlendirilir. Bu degerlendirmeler programin eksiklik ve aksakliklarini gidermede

yardimci olur.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada genel amag, 2008-2009 Ogretim yilinda yurt genelinde uygulanan
Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programini 6gretmen gériislerine dayanilarak
degerlendirmektir. Genel amac¢ dogrultusunda arasgtirmanin alt amaglar1 asagidaki
gibidir:

1. Fizik Ogretmenlerinin gorislerine goére, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif
Ogretim Programinin icerik boyutunu degerlendirmek.

2. Fizik ogretmenlerinin goriislerine goére, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smuf
Ogretim Programinin uygulama boyutunu degerlendirmek.

3. Fizik ogretmenlerinin goriislerine gore, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Sinif
Ogretim Programinin 6grenme boyutunu degerlendirmek.

4. Fizik ogretmenlerinin goriiglerine gore, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif
Ogretim Programinim dgretmen boyutunu degerlendirmek.

5. Fizik Ogretmenlerinin gorislerine gore, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif
Ogretim Programiin dlgme-degerlendirme boyutunu degerlendirmek.

6. Fizik Ogretmenlerinin goriislerine gore, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simif
Ogretim Programmin Ogrencilerin tutum ve davranislarindaki degisim boyutunu

degerlendirmek.



7. Fizik ogretmenlerinin goriislerini, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim
Programinin tiim boyutlarinda, cinsiyet faktoriine gére degerlendirmek.

8. Fizik ogretmenlerinin goriislerini, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim
Programinin tiim boyutlarinda, mesleki kidem faktoriine gére degerlendirmek.

9. Fizik ogretmenlerinin goriislerine dayanarak alternatif bir 6gretim program

icerigi i¢in tavsiyelerde bulunmak.

1.3. Problem Ciimlesi

2008-2009 Ogretim yilinda yurt genelinde uygulanan Ortadgretim Fizik Dersi

9.Smif Ogretim Programi hakkinda fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

1.4. Alt Problemler

1. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programmin igerik boyutu ile ilgili
fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

2. Ortadgretim Fizik Dersi 9.S1nif Ogretim Programinin uygulama boyutu ile ilgili
fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

3. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Sinif Ogretim Programinin 6grenme boyutu ile ilgili
fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

4. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simif Ogretim Programimin dgretmen boyutu ile ilgili
fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

5. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programinin dlgme-degerlendirme
boyutu ile ilgili fizik 6gretmenlerinin gorisleri nelerdir?

6. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programmin Ogrencilerin tutum ve
davraniglarindaki degisim boyutu ile ilgili fizik 6gretmenlerinin goriisleri nelerdir?

7. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Sinif Ogretim Programimin tiim boyutlar ile ilgili
Ogretmen goriislerinde cinsiyete gore bir degisim var midir?

8. Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simif Ogretim Programinin tiim boyutlar ile ilgili
fizik 6gretmenlerinin goriislerinde mesleki kideme gore bir degisim var midir?

9. Fizik ogretmenlerinin alternatif bir 6gretim program igerigi i¢in tavsiyeleri

nelerdir?



10

1.5. Arastirmanin Onemi

Toplumlar, iiretebilen, rekabet edebilen, ¢cevreye ve yasadigi topluma kars1 duyarl
bireylere ihtiyac¢ duyarlar. Ihtiya¢ duyulan birey tipi ancak egitim 6gretim kurumlarinda
uygun programlarla yetistirilebilir. Degisen diinya dinamikleri, bilim ve teknolojideki
geligsmeler, egitim ve 6gretimdeki yontem ve tekniklerdeki gelismeler egitim-6gretim

programlarinda degismeyi zorunlu hale getirmistir.

Bu arastirmanin, yeni gelistirilen (2008-2009 Ogretim yilinda uygulanmaya
baslanan) Ortadgretim Fizik Dersi 9. Smif Ogretim Programi hakkindaki &gretmen
goriislerini ortaya cikararak, Fizik Dersi 9. Smif Ogretim Programmin gelistirilme
siirecine, programin uygulanmasindaki aksaklik ve eksiklerinin belirlenmesine katki

saglayacagi diistintilmektedir.

1.6. Arastirmanin Sinirhliklari

1. Arastirma, Mersin Ili sinirlar1 i¢inde bulunan ortadgretim okullarinda bulunan
fizik 6gretmenlerini temsilen olusturulacak drneklem ile sinirhdir.

2. Arastirma, 2008-2009 oOgretim yilinda 9. Smif fizik dersine girmis
Ogretmenlerle sinirlidir.

3. Arastirma, gelistirilecek bilgi toplama aracindan elde edilen bulgularla
stnirhdir.

4. Aragtirma, anketlerin geri doniis oraniyla siirhidir.

5. Aragtirma, 6gretmenin cevaplama sirasindaki ruh haliyle sinirhdir.

1.7. Arastirmanin Sayiltilar:

1. Arastirmanin 6rneklemi, evreni temsil edebilecek durumdadir.

2. Bu aragtirmaya katilan bireyler fiziksel ve zihinsel olgunluga sahiptir.

3. Arastirmada kullanilan sorularin hazirlanmasinda goriislerine bagvurulan
uzmanlar, alanlarinda yeterlidir.

4. Ogretmenler anket sorularin1 samimi olarak cevaplamislardir.

5. Arastirmaya katilan &gretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim

Programini okumus ve anlamislardir.



1.8. Tanumlar

Ogretim Program: Bir dersin okulda ve okul disindaki 6gretimi ile ilgili tiim
etkinliklerinin diizenlendigi yapidir.
Program Gelistirme: Ogretim programinin, §grenme yasantilarinin tiim

Ogelerini daha etkili ve yeterli hale getirme siirecidir.
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BOLUM 11

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu béliimde, Ogretim programi, program gelistirme, Olgme degerlendirme
siirecinde yeni yaklasimlar, Fizik dersi programlari uygulamalarinin tarihsel gelisimi,

2007 9. sinif fizik dersi 6gretim programinin tanitimi ele alinacaktir.

2.1. Ogretim Program

Bir derste Ogrencilerin ulasacagi hedefleri, hedeflerin kapsadigi davranislari,
davraniglart kazandirmak iizere diizenlenecek egitim durumlarim1 ve davranislarin ne
derece kazanildigin1 ortaya koyabilecek sinama durumlarimi kapsayan, gelismeye agik
ve cok yonlii etkilesim icinde olan 6geler biitiiniidiir (Senemoglu, 2005). Ogretim
programinin faydalari:

e Etkili (kalict )6grenmeyi saglar.

e Egitimde verimliligi arttirir.

e Ogrencilerin gelisimini saglar.

e Egitim-Ogretim faaliyetlerine yon verir.

e Ulkede aym 6gretim kademesindeki tiim okullarda yapilan 6gretimin birbirine
benzerligini saglar.

e Ogretmenlere rehberlik yapar.

Etkili bir 6gretim programa:

e islevsel olmalidir; Programda yer alan konularin ve etkinliklerin dgrencinin ilgi,
ihtiya¢ ve beklentilerini karsilamasi1 ayn1 zamanda isine yaramasi durumudur.

e Cergeve program ozelligi; Ogrenme — dgretme etkinliklerine iliskin konularin
genel hatlariyla belirlenmesi ve ayrintilara girmemesi durumudur. Konular ve {initeler

genel basliklar seklinde belirlenir.
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eEsnek olmalidir; Ogretim programi dgrenci ihtiyaglarma ve sosyal gevrenin
degisen kosullarina gore diizenlenebilmelidir.

e Degismez ve genel olma 6zelligi; Ogretim programi devletin ve toplumun genel
goriis ve beklentileri ile uyumlu olmalidir.

e Uygulanabilir ve uygulayicilara yardimer olmalidir.

e Bilimsel olmalidir.

e Bir amaca yonelik olmalidir.

2.2. Program Gelistirme

Program  gelistirme, egitim programimin dort temel &gesinin
(hedef/davranislar, igerik, O6gretme/6grenme Ve yasantilart sinama durumlari)
arasindaki dinamik iliskiler biitiinliidiir ve arastirma-gelistirme faaliyetlerini
kapsar. Program gelistirme, Ogretim programinin, 6grenme yasantilarinin tim
Ogelerini daha etkili ve yeterli hale getirme siirecidir. Diger bir deyisle, program
gelistirme, ulasilmasi beklenen hedefleri ve kapsadigi davraniglarin saptanmasini
secilip diizenlenme ve kazandirilmasini, 6grenme yasantilarinin etkililigini yani
hedeflere ne derece ulasildigin1 ortaya koyabilecek olgme ve degerlendirme
etkinliklerini ve programin tiim 6gelerine doniit verme ve diizeltme c¢alismalarini
biinyesinde bulunduran bir siirectir. Kisaca program gelistirme, Ogretim
programinin 6geleri arasinda gelismeye doniik, karsiliklt ve ¢gembersel etkilesimi
saglayan bir siiregtir. Program gelistirmeciler su sorular1 cevaplamak

durumundadirlar (Ertiirk, 1977):

e Ogrenciye kazandirilacak davranislar neler olmalidir?

eOgrenci bu davramglari kazanmak igin, hangi egitimsel yasantilari
gecirmeli yani hangi egitim durumlar1 diizenlenmelidir?

eBu egitimsel yasantilar, Ogrenciye davranist kazandirmak {izere nasil
orgiitlenmelidir?

eistendik davranislari kazandirmak {izere diizenlenen egitim durumlarmin

etkililik derecesi nedir?
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eDegerlendirme sonuglarina gore, mevcut programda ne gibi degisiklikler

gereklidir?

2.2.1. Program Gelistirmenin Temelleri

Egitim programinin, hedef/davranislar (6grenci kazanimlari), igerik-kapsam
(muhteva), egitim durumlar (6gretme-0grenme etkinlikleri) ve sinama durumlari
(6lgme ve degerlendirme etkinlikleri) arasinda dinamik iligkileri inceleyen,
kuramsal temeller bulunmaktadir. Bunlar:

e Program gelistirmenin tarihi temelleri

e Program gelistirmenin bireysel (psikolojik) temelleri

e Program gelistirmenin toplumsal (sosyal-kiiltiirel ekonomik) temelleri

eProgram gelistirmenin ekonomik temelleri

e Program gelistirmenin felsefi temelleridir.

2.2.2. Program Gelistirme Yaklasimlari

Egitimciler tarafindan program gelistirmeyle ilgili ¢esitli yaklasimlar ileri

strilmiistiir.

2.2.2.1. Konu Merkezli Yaklasim

e idealist felsefeye dayanir.

eOgrenciye verilecek gecerli ve evrensel nitelikteki konularin diizenlenmesi
yapilir.

e Evrensel degerleri ve dogrularn kapsayan konular uzmanlar tarafindan
belirlenerek dgrencinin yas, sinif ve gelisim 6zelliklerine gore diizenlenir.

e Ogrenme konular1 smiflarin seviyesine gore hiyerarsik bir siralamayla
tiniteler ve konular seklinde, bilinenden bilinmeyene, somuttan soyuta ve basitten
karmasiga dogru diizenlenir.

e Ogrencilerin ilgi, yetenek ve hazir bulunusluk diizeyleri dikkate alinir.

e Ulkemizde son yillara kadar en yaygin kullanilan yaklasimdr.

e Temel kaynak kitaptir.
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e Ogretim sunus yoluyla yapilir.

e Dersler ve konular birbirinden bagimsizdir.

Son yillarda siire¢ tasarimli, konu merkezli yaklagim kullanimi yayginlas-
maktadir. Buna gore tiim konular i¢in ortak bir 6grenme yolunda ilerlenerek dii-
sinme stratejileri, problem ¢dzme ve karar verme, elestirici diisiinme siirecleri

kullanilir.

2.2.2.2. Tliski Merkezli Yaklasim

e Toplu 6gretim modeline (bir ders ya da etkinlik merkezde, diger dersler ve
etkinlikler de buna paralel olarak diizenlenir) gore yapilan program gelistirme
yaklasimidir.

e Konular (dersler) ve etkinlikler birbirleri ile iliskilendirilerek biitiinlestirilir.

eilkdgretim donemi cocugunun konular1 ve etkinlikleri par¢a parga ve
birbirinden bagimsiz (kopuk) olarak diizenleyip 6grenmesi gii¢tiir. Bu donemde
konular ve etkinlikler biitiinlestirilerek daha etkili 6grenilirler.

eilkogretimde (I. Kademede) uygulanan mihver dersler (hayat bilgisi, sosyal
bilgiler, fen bilgisi) merkezde, ifade ve beceri dersleri (Tiirk¢e, matematik, miizik,

resim) de ¢evresinde olacak sekilde diizenlenir.

2.2.2.3. Genis Alan Yaklasimi

eBilgilerin ve konularin disiplinler/dersler arasinda biitlinlestirme
saglanarak, daha islevsel hale getirilmesini saglayan bir yaklagimdir.

eBenzer Ozellik tasiyan bilgi, beceri ve duygulari kapsayan konular ve
alanlar bir araya getirilir, birbirini ilgilendiren bilgiler ve etkinlikler bir disiplinde

toplanir.
2.2.2.4. Sorun Merkezli Yaklasim
eProgramin diizenlenmesinde bireyin ve toplumun yasamindaki problem

durumlar segilir.

e Yasam kosullar1 belirleyicidir.
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e Problem durumu tanimlanarak problemin etkilendigi tiim bireyler etkinlige
katilir ve sorun ¢oziildiigiinde program uygulamadan kaldirilir.

e Yasam sartlar1 ve toplumsal sorunlar iizerinde durulur.

2.2.2.5. Ogrenci Merkezli (Etkinlik Merkezli) Yaklasim

eProgramin diizenlenmesinde ve oOgelerin belirlenmesinde temel etken
O0grenci ilgi ve gereksinimleridir.

eRomantik (radikal) yaklasima gore okul 6grencinin dogasina gore egitim
vermelidir.

eicerik ve dgrenme yasantilar1 dgrencilerin ilgi, yetenek ve ihtiyaglarina
gore belirlenir.

eProgram esnektir. Onceden yapilandirilmamistir. Ogrencileri bireysel
isbirligi i¢inde calismaya yoneltir.

eOgrenci yasantilarma &nem verilir. Bireysel &grenmeye &nem veren

hiimanistik akimdan etkilenir.

2.3. Olcme ve Degerlendirme Siirecinde Yeni Yaklasimlar

Son yillarda egitim bilimlerinde meydana gelen hizli gelismelerin sonucunda
egitimde 6lgme ve degerlendirme siirecini yakindan etkileyen asagidaki yenilikler
ortaya ¢ikmistir.

eOgrenme, dgretme siirecinde 6grenmenin yeri ve énemi giderek 6n plana
cikmaktadir. Buna gore oOgrenci, bilginin pasif alicis1 degil, bilginin aktif
Oziimseyicisi ve davranisa doniistiiriiciistidiir. Bilginin dogasina iliskin tartismalar,
bilginin Ogrenci tarafindan zihinde yapilandirilan bir deger oldugu sonucuna
ulagmistir.

eOkullarimizda hala uygulanmakta olan, bireylere hazir-kalip bilgilerin
aktarildig1 6gretim modelleri ve buna bagli 6l¢gme uygulamalari ile 21. yiizyil bilgi
toplumu bireyinin; bilgiyi iireten, problem ¢o6zme giicli yiiksek, iletisim
becerilerine sahip, ekip halinde calisabilen, ikinci bir dili kullanabilme gibi
Ozelliklerini 6grencilere kazandirmak miimkiin goriilmemektedir. Bu nedenle

O0gretim stratejileri ve yontemleri ile 6lgme yaklasimlar1 da degismektedir.
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e Biitlin bu gelismelerin sonucunda 6grencilerdeki bilgi diizeyini 6lgmeyi
amaglayan standart testlerin yerini, Ogrencinin bilgiye ulastifi ve gercekei
kosullarda uygulamaya calistigi performans testleri almaya baglamistir.
Ogrencinin yeterliligini dlcmeye calisan ve alternatif dlgme uygulamasi olarak
kabul edilen portfolyo (68renci gelisim dosyasi) uygulamalar1 da giiniimiizde en
dnemli 6gretim ve dlgme uygulamasi olarak kabul edilmektedir. Ogrenci merkezli
O0gretim uygulamalarinda kullanilan rubrik (puanlama yonergesi) Ogrenme
standartlarin1 yiiksek tutmak i¢in Ogretmenin degerlendirmede kullanacag:

Olcttleri gelistirerek 6grenciye verdigi yapilandirilmis yonergelerdir.

2.4. Fizik Dersi Programlari Uygulamalarinin Tarihsel Gelisimi

Cumhuriyet doneminde Tiirk egitim sisteminin ana hatlar1 Atatilirk tarafindan
belirlenmistir. 3 Mart 1924 tarihinde ¢ikarilan Tevhid-i Tedrisat (Egitim ve Ogretimin
Birlestirilmesi) Kanunuyla Riistiyeler ve Idadiler, ii¢ yillik ortaokul ve ii¢ yillik lise
haline getirilmistir. Egitim ve o6gretimin Milli Egitim Bakanliginda toplanmasinin
ardindan, hem egitime bir yon vermek, hem de sorunlar1 ¢c6zmek amaciyla, bakanlik
tarafindan. Heyet-i IImiye denilen kurullar olusturularak toplantilar diizenlenmis ve bu
toplantilarda ortadgretimle de ilgili baz1 kararlar alinmstir. Birinci Heyet-i ilmiye’de
ortadgretim alaniyla ilgili olarak ; “Sultani” adinin “lise”olmasina karar verilmis, liseler
bir ve iki devreli olmak iizere iki kademeye ayrilmustir. ikinci toplantida, okullarin

dereceleri, ders kitaplari, miifredat programlari vs tizerinde durulmustur.

Daha sonra egitim sorunlarim1 ortaya koymak ve ¢oziim oOnerileri i¢in belirli
araliklarla egitim suralar1 diizenlenmistir. ilki 17-19 Temmuz 1939 tarihleri arasinda
diizenlenen egitim suralarindan dordiinclisinde (1949), yeni ortaokul programi
projesinin incelenmesi ve lise ders konularinin dort yillik sisteme gore belirlenmesi
kararlastirilmistir. Bu kararlar bakimindan 6nemli bir suradir. Altinci sura (1953) ise,

mesleki ve teknik egitim iizerinde durmustur (Dénmez, 2005).

1980'i yillarda program gelistirme galismalinda yeni bir arayis baglamistir. MEB
1982 yilinda program gelistirme konusunda bir model olusturmak ve bundan sonra
hazirlanacak programlarin buna gore hazirlanmasini saglamak amaciyla bir dizi toplanti

diizenlemistir. Universitelerde gérevli bilim insanlariyla isbirligi yapilarak ortaya ¢ikan
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yeni bir program modeli kabul edilerek 2142 sayili Tebligler Dergisinde (TD)
yayimlanmistir. Bu model Genel Kurmay Baskanligina, Bakanliklara, Ogretim Daire
Bagskanliklarina ve okullara gonderilerek ders programlarinin burada belirtilen esaslar
cercevesinde hazirlanmasi istenmistir. 1984 yili basinda da bu programlarin
hazirlanmasinda dikkate alinmasi gereken ilkeler, Anayasa, hiikiimet programi ve
Cumhurbagkan1 direktifleri dogrultusunda yeniden belirlenerek 14.2.1984 giin ve 16
sayill TTK karariyla yayimlanmistir. Bu model, amag-davranis-isleyis-degerlendirme

boyutlar1 i¢inde olan programlarin, derslere gore hazirlanmasi esasini getirmektedir.

MEB tarafindan 28 Subat 1990 yilinda toplanan Olgme-Degerlendirme ve
Program Gelistirme Ihtisas Komisyonlar1 toplantisinda Tiirkce, Matematik, Giizel
Sanatlar, Sanat Tarihi, Psikoloji, Fen Bilgisi, Tarih, Felsefe Grubu ve Sosyal Bilgiler
alaninda olmak iizere toplam dokuz program gelistirme ihtisas komisyonu olusturulmus

ve ¢aligmalara baslanmistir (Demirel, 1992).

Ulkemizde uygulanan ve uygulanmakta olan fizik dersi 6gretim programlar:
incelendiginde, ilk ¢alisma 1934 yilinda yapilmistir. Takip eden yillarda sirasiyla 1935,
1938 ve 1940 yillarinda fizik dersi 6gretim programlar1 hazirlanmistir. Ancak bu
programlar yalnizca konu basliklarini igeren bir listedir. 1950’lerden baslayarak Bati
tilkelerinde 6gretim programlarini ¢agin gereklerine uygun hale getirme caligmalari
baslatilmigtir. Bu gelismeleri Milli Egitim Bakanlig1 da takip etmis ve 1960’1 yillarda
fen egitimini gelistirme calismalar1 baslatmistir. 1971-1972 Ogretim yilindan 1985-
1986 6gretim yilina gelinceye kadar liselerimizde biri “modern fen”, digeri “klasik fen”
olmak tizere iki farkli fen programi (dolayisiyla iki farkli fizik 6gretim programi)
uygulanmistir. 1985 yilinda bu ayrima son verilerek tiim liselerimizde 1985-1986
Ogretim yilindan itibaren tek tip fen 6gretim programlarinin uygulanmasina gegilmistir.
TTK’nin 11.9.1985 tarih ve 173 sayili, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulunun 26.9.1985
tarth ve 19 sayili Kararlariyla lise ve dengi okullarda okutulan klasik ve modern fen
dersleri O6gretim programlarindaki farkin kaldirilmasit amact ile denenip gelistirilmek
tizere kabul edilen fizik, kimya ve biyoloji programlarinin ise 1985-1986 &gretim
yilinda orta 6gretim kurumlarinda uygulanmasi kararlagtirilmigtir. TTK’nin 01.05.1992
tarth ve 128 sayili Karariyla sinif gegme sistemi kaldirilip yerine ders ge¢me ve kredi
sistemi getirilmistir. Bu sistemle birlikte 9. siniflara zorunlu Fen Bilimleri dersi

konulmus, Fizik dersi 1985 programinin konular1 da Fizik-1, Fizik-2, Fizik-3 adlarn ile
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secmeli alan dersi haline getirilmigtir. 1992-1993 Ggretim yilinda kredili sisteme
gecilirken lise 1. smiflar icin Fen Bilimleri dersinin i¢inde yer alacak konular yeniden
belirlenmistir. Sadece bu Ogretim programi hedefli ve davranish olarak yapilmistir.
TTK’nin 28.05.1996 tarih 260 sayili Karariyla ders ge¢me ve kredi sistemi de kaldirilip
yerine alan se¢meli siif gegme sistemi getirilmistir. Bu sistemde lise 1 ortak siniftir,
tiim lise 1 6grencileri ayni dersleri okumaktadir. Ders gegme ve kredili sistemde zorunlu
olarak okutulan lise 1. siniftaki Fen Bilimleri dersi kaldirilip bu dersin miifredatinda yer
alan fizik konular Fizik-1 adi altinda programa alinmistir. 1985 Programi’nda okutulan
tim Fizik konulart da lise 2 ve lise 3’ {in alan siniflarina dagitilmistir. TTK’nin
07.06.2005 tarih ve 184 sayili karar1 ile ortadgretimin yeniden yapilandiriimasi
calismalar1 ¢ercevesinde liseler dort yila cikarilmistir. Bu degisiklikten dolay1
uygulanmakta olan lise fizik dersi 6gretim programi, igerik acgisindan hicbir degisiklik
yapilmadan belirli bir mantik c¢ergevesinde 4 yila yayilarak yeniden diizenlenmistir.
TTK’nin 14.07.2005 tarih ve 193 sayili Karar1 ile de uygulamaya konulmustur (MEB,
2007). TTK’nin 03.08.2008/135 tarih ve sayili kararnamesi ile Yeni 9. Sinif Fizik Dersi
Ogretim Programi 2008-2009 Ogretim yilinda her tiirdeki ortadgretim kurumlarmin 9.

Siniflarinda okutulmaya baglandi.

2.5. 2007 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin Tanitimi

2007 Fizik Dersi Ogretim Programi, Cumhuriyet tarihi boyunca en detayl
diistiniilmiis, arastirilmis ve Tiirk akademisyenler tarafindan gelistirildigi i¢in milli

bir 6gretim programidir.

2.5.1. Fizik Dersi Ogretim Programinin Vizyonu

Fizigin yasamin kendisi oldugunu O6ziimsemis, karsilasacagi problemleri
bilimsel yontemleri kullanarak c¢o6zebilen, Fizik-Teknoloji-Toplum ve Cevre
arasindaki etkilesimleri analiz edebilen, kendisi ve ¢evresi i¢in olumlu tutum ve
davraniglar gelistiren, bilisim toplumunun gerektirdigi bilisim okuryazarligi
becerilerine sahip, diisiincelerini yansiz olarak ve en etkin sekilde ifade edebilen,

kendisi ve gevresi ile barisik, iliretken bireyler yetistirmektir.
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2.5.2. Fizik Dersi Ogretim Programinin Misyonu

Ogrencilere yasam temelli yaklasim ile bilgi ve beceri kazandirmaktir.

2.5.3. Fizik Dersi Ogretim Programinin Temel Yapisi

Ogrencilerin  hepsinin egitilebilecegine inanilarak yasamlar1 boyunca
karsilasmasi olasi fizik olay ve olgular1 yasam baglantilar1 kurularak hazirlanmaya
calisilmis bir programdir. Ogrenme ydntem ve yaklasimlarindan herhangi birini
merkeze almayan fakat tiim ¢agdas yontem ve yaklagimlar1 kullanma firsati veren
bir programdir. Ogrenci basarisin1 sadece notla degil tutum ve davranislar1 da

degerlendirmeye alan bir programdir.

2.5.4. Fizik Dersi Ogretim Programinmin Temel Yaklasimi

Bu baslik altinda o6gretim programinin, 6grenme, Ogretim ve Olgme

degerlendirme yaklagimlar: ele alinacaktir.

2.5.4.1. Programin Ogrenme Yaklasimi

Program, 6grenmeyi zihinsel bir siire¢ olarak algilar. Alinan bilgilerin
degisik alanlara uygulayabilmeyi 6nemser. Ogrencinin bilissel, duyussal ve fiziksel

olarak etkin katilimin1 gerektirir. Neyin nasil 6gretilecegi ve nasil 6l¢iilecegini belirtir.

2.5.4.2. Programin Ogretim Yaklasim

Bilimsel arastirma siirecinde izlenen basamaklar1 dikkate alarak gelistirilen
sorgulama ve arastirmaya dayali ogretim yontemleri (bulus, kesif ve sorgulayici
aragtirma yontemi), kavramsal degisimi temel alan Ogretim yontemleri (kavramsal
degisim metinleri, analojiler, SE ve 7E) ve diger biitiin ¢agdas 6gretim yontemlerini

kullanma firsat1 verir.
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2.5.4.3. Programin Ol¢me ve Degerlendirme Yaklasim

Program, o6grenmeyi zihinsel bir siire¢ olarak algiladigindan,  siireci,
O0grenmenin bir parcasi olarak diisiiniilen bilgiyi ve beceriyi de Olgebilen tekniklerin
kullanilmasimi gerektirir (Rubrik, portfolyo bunlardan bazilaridir). Bu baglamda not
verme diginda 6lgme ve degerlendirme ti¢ amagla yapilir:

e On bilgileri belirleme, planlama, gruplama ve rehberlik amaciyla yapilan tanima
amagcl 6lgme ve degerlendirmedir.

e Ogrenme siirecinde diisiinmeyi ve dgrenmeyi izleme amagcl bilgilendirici dl¢gme
ve degerlendirmedir.

e Ogrencinin dgrenme zorluklarmi teshis etmek icin yapilan tamlayici dlgme ve
degerlendirmedir.

Genel olarak Olgme performansa dayali olarak gerceklestirilmeli, segme (dogru-
yanlig, ¢oktan se¢meli, eslestirme...) ve tamamlama (bosluk doldurma, acgik uglu
sorular...) tipi olarak iki grupta toplanabilen tekniklerin uygun amag i¢in uygun olanini

secebilme ve uygulayabilme konusunda dgretmenlerin karar1 gereklidir.

2.5.5. Fizik Ogretim Programinin Ogrenme Alanlar

Yeni 9. Smuf fizik 6gretim programinin 6grenme alanlar1 beceri kazanimlari ve

bilgi kazanimlar1 olmak {izere iki kistmdan olugmaktadir.

2.5.5.1. Fizik Dersi Ogretim Programinda Beceri Kazanimlar

Programda, beceriler de icerigin bir pargasi olup Fen ve Teknoloji programinda
oldugu gibi kazanimlarin yanma kodlanmistir. Farkli 6gretim programlarindaki
beceriler, farkli basliklar altinda verilmektedir. Bu programda ise beceriler asagidaki
dort alanda toplanmistir.

¢ Problem C6zme Becerileri: PCB

e Fizik-Toplum-Teknoloji-Cevre: FTTC

e Bilisim ve letisim Becerileri: BIB

e Tutum ve Degerler: TD
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2.5.5.1.1. Problem C6zme Becerileri (PCB)

Bilimsel stire¢ becerileri, yaratic1 diistinme becerileri, elestirel diisiinme becerileri,
analitik ve uzamsal diisiinme becerileri, veri isleme ve sayisal islem becerileri ve iist
diizey diisiinme becerileri bu baglik altinda toplanmustir.
1.Arastirilacak bir problem belirler ve bu problemi ¢6zmek i¢in plan yapar.

2. Belirledigi problemin ¢6ziimii i¢in deney yapar ve veri toplar.

3. Problemin ¢6zlimii i¢in elde ettigi verileri isler ve yorumlar.

2.5.5.1.2. Fizik-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) Kazanimlar

Bu beceriler; Fizik ile toplum, teknoloji ve g¢evre arasindaki iliskileri anlama,
yorumlama ve gelistirmeyi saglayan kazanimlari igermektedir. Bu program FTTC
kazanimlarint  Bilim- Teknoloji-Toplum-Cevre kazanimlarinin fizik bilimi i¢in
uyarlanmis hali olarak algilamaktadir.

1. Fizik ve teknolojinin dogasini anlar.
2. Fizik ve teknolojinin birbirini nasil etkiledigini analiz eder.

3. Fizik ve teknolojinin birey, toplum ve g¢evre ile etkilesimini analiz eder.

2.5.5.1.3. Bilisim ve iletisim Becerileri (BiB)

Bilisim (bilgi teknolojileri), iletisim ve temel bilgisayar becerileri bu baslik altinda
toplanmustir.
1. Bilgiyi arar, bulur ve uygun olani seger.
2. Amacina uygun bilgi gelistirir.
3. Bilgiyi en etkin sekilde sunar.
4. Tletisim becerileri gelistirir.

5. Temel bilgisayar becerileri gelistirir.
2.5.5.1.4.Tutum ve Degerler (TD)
Kendini kontrol etme ve gelistirme becerileri, organizasyon ve ¢alisma becerileri

ile bilimsel tutum ve degerler bu baslik altinda toplanmaigtir.

1. Kendine ve digerlerine karst olumlu tutum ve degerler gelistirir.
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2. Fizige ve diinyaya kars1 olumlu tutum ve degerler gelistirir.

3. Yasam boyu 6grenmeye karsi olumlu tutum ve degerler gelistirir.

2.5.5.2. Fizik Dersi Ogretim Programinda Bilgi Kazanimlari

Herkes icin fizik yaklasiminin benimsendigi, gercek yasam baglantilarinin
kuruldugu ve bu sinifta verilmeye calisilan konu igeriklerine ait bilgi kazanimlarina

beceri kazanimlarinin ¢apraz yedirildigi bir program olusturulmustur.

2.5.5.2.1. 9. Simif Fizik Dersi Konu I¢erikleri

1. Fizigin Dogasi

* Fizigin Ugras Alani

* Fizigin Dogas1

* Fizikte Modelleme ve Matematigin Y eri
» Fizik, Giinliik Yasam ve Teknoloji

2. Enerji

« I, Gii¢ ve Enerji

* Enerji Doniisiimleri ve Enerjinin Korunumu
* Enerji Kaynaklari

* Is1 ve Sicaklik

3. Madde ve Ozellikleri

* Maddelerin Siniflandirilmasi ve Ozellikleri
* Maddelerin Degisimi

4. Kuvvet ve Hareket

* Dogrusal Hareket

* Dogadaki Temel Kuvvetler

* Newton’un Hareket Yasalari

« Siirtiinme Kuvveti

5. Elektrik ve Manyetizma

* Elektrik Akimi

* Potansiyel Farki

* Direng

* Elektrik Akiminin Manyetik Etkisi
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6. Dalgalar
» Dalgalarla lgili Temel Biiyiikliikler

* Depremler

Sekil 1 deki modelde; 6grenci, beceri kazanimlar1 ve bilgi kazanimlari, sirasi ile
agac, kok ve meyve ile temsil edilmektedir. Bilgi ve beceri kazanimlarimin doniistimli

olarak birbirini destekledigini gostermek i¢in ise su damlasi kullanilmistir. (MEB, 2007)

_MADDE _ DALGALAR
ve OZELLIKLERI

ELEKTRIK
ve MANYETIZMA

FiziGIN DOGASI KUVVET ve HAREKET

M~
o
(=)
o~
Z
By
N
« P
L.

o Fizik,
Problem Teknoloji,
Cézme Toplum ve

Becerileri Iletisim
Becerileri

Sekil 1: 2007 Fizik 9. Smif Ogretim Program’inin Temel Yapisin1 Gosterir Model
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3. Yontem

Bu boéliimde, arastirmanin modeli, evren, Orneklem, veri toplama aracinin
gelistirilmesi, veri toplama aracinin uygulanmasi, verilerin c¢dzlimlenmesi ve

yorumlanmasi yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada tarama modeli kullanilmistir. 2008-2009 6gretim  yilinda
uygulanmaya baslanan ortadgretim 9. Simif fizik dersi programi, fizik 6gretmenlerinin
goriiglerine dayanilarak degerlendirilmistir.

Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaclayan arastirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya
da nesne, kendi kosullar1 iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir. Onlar1, herhangi
bir sekilde degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bilinmek istenen sey vardir ve
oradadir. Onemli olan, onu uygun bir bigimde gdzleyip belirleyebilmektir (Karasar,
2008).

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreni Mersin ilinde bulunan Mersin Merkez, Erdemli ve Silifke
ilgeleri ortadgretim okullarinda gorev yapan Fizik 6gretmenleridir.

Arastirmanin Orneklemini Mersin ilinde bulunan Mersin Merkez, Erdemli ve
Silifke ilgeleri ortadgretim okullarinda gorev yapan 80 fizik 6gretmeni olusturmaktadir.

3.3. Veri Toplama Teknikleri

Arastirmada verilerin toplanmasi igin, oncelikle, arastirmaci tarafindan 5°1i Likert

tipi anket gelistirilmistir. Aragtirmaci anket hazirlama hakkinda gerekli arastirmalari
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yaptiktan sonra, benzer konulardaki arastirmalar1 ve anket sorularini incelemistir. Yeni
9. Smuf fizik programi detayli bir sekilde inceleyerek konuyu “igerik”, “uygulama”,
“Ogrenme”, “Ogretmen”, “Olgme ve degerlendirme” ve “tutum ve davramiglar”
bakimindan sorgulayacak 73 maddeden olusan bir anket hazirlanmistir. Hazirlanan
anket Erdemli ilgesindeki Fizik Ogretmenlerinin ve tez damigmaninin goriisleri
dogrultusunda 69 maddeye diisliriilmistiir. Boylece kapsam gegerliligi saglanmaya
calisilmistir. Ankette, programin “igerik” boyutu 23 soruyla, “uygulama” boyutu 9
soruyla, “6grenme” boyutu 12 soruyla, “6gretmen” boyutu 7 soruyla, “dlgme ve
degerlendirme” boyutu 14 soruyla, “tutum ve davraniglar” boyutu 4 soruyla
sorgulanacaktir. Boyutlardaki maddeler 5 dereceli olarak seceneklendirilmistir. Bunlar:
“Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kismen Katiliyorum”, “Katiliyorum” ve
“Kesinlikle Katiliyorum” olarak belirtilmistir. Anketin son sayfasinda ise “kidem yil1”,
“cinsiyet” ve ankete katilanlarin goriiglerini almak icin yart yapilandirilmis goériisme

sorular1 eklenmistir.

Olgme aracinin giivenirlik caligmasinda 6lgegin biitiinii i¢in Cronbach Alpha
(igtutarlilik) katsayis1 hesaplanmistir. Tablo 1 de 6l¢egin biitiinii igin korelasyon (iliski)
degerleri verilmistir. Olgegin biitiinii i¢i Cronbach Alpha katsayis1 .975 olarak
bulunmustur. Cronbach Alpha katsayisi .70 ve istii, giivenirlilik i¢in yeterli kabul

edilmektedir.

3.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizi asamasinda ilk olarak anketlerde 6gretmenlerin verdigi cevaplara
1-5 aras1 puanlar verildi, buna gore “tamamen katilmiyorum” cevabina 1 puan
verilirken, “tamamen katiliyorum” cevabina 5 puan verildi. Bu sekilde puanlandirmadan
sonra dlgme araci ile toplanan verilerin analizine gegildi. Analiz yapilirken Statistical
Package for Social Sciences (SPSS)-15.0 for Windows paket programindan, grafiklerin
ciziminde ise Microsoft Excel programindan faydalanilmistir. Ayrica 6lgme aracinin
gelistirilmesinde ve verilerin analizinde 6lgme-degerlendirme uzmaninin goriislerine

basvurulmustur.

Uygulamaya katilan Ogretmenler ile yiiz ylize goriisiilmiistiir. Mersin ilindeki

okullarda gorev yapan 97 fizik 0gretmenine ulagilmistir. Anketlerin 80 tanesi geri
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donmiistiir. Bunun sonucunda 80 fizik 6gretmeninden elde edilen verilerle 6lgegin
faktor yapilar igin faktor analizi uygulanmistir. Faktor analizi i¢in temel bilesenler
analizi teknigi (Principal Component Analysis) kullanilmistir. Bunun sonucunda, faktor

yiik degeri 0.5 ve iizerinde olan maddeler 6l¢gekte kullanilmak {izere secilmistir.

Tablo 1: Olgegin Biitiinii I¢in Korelasyon (iliski) Degerleri

r p r p r p
it 575 974 U1 501 974 OGRT3 745 974
2,509 974 U2 399 975 OGRT4 715 974
3 729 974 U3 676 974 OGRT5 750 974
4 658 974 U4 580 974 OGRT6 598 974
I5 607 974 U5 427 975 OGRT7 580 974
{6 623 974 U6 075 975 OLC1 625 974
[7 652 974 u7 256,975 OLC2 636 974
i8 697 974 us 379 975 OLC3 603 974
[9 535 974 U9 631 974 OLC4 590 974
ito ,704 974 0OG1 725 974 OLC5 760 974
i1r ,605 ,974 0G2 724 974 OLC6 145 975
12 664 974 0G3 652 974 OLC7 255 975
i13 ,701 974 0G4 758 974 oLC8 165 975
14 725 974 OG5 711 974 OLC9 206,975
i15 ,706 974 0G6 782 974 OLC10 513 974
it6 ,728 974 OG7 779 974 OLC11 299 975
[17 636 974 0G8 729 974 OLC12 563 974
[18 ,688 974 0G9 644 974 OLC13 605 974
9 773 974 OG10 ,754 974 OLC14 396,975
20 ,723 974 OG11 ,813 974 TD1 703 974
21 ,733 974 OG12 ,809 ,974 TD2 660 974
22 646 974 OGRT1 ,447 974 TD3 590 974
23 712 974 OGRT2 277 975 TD4 286 975

3.4.1. Anket Sorulari ve Faktor Yiikleri

Icerik Slcegine verilen puanlara etki eden faktorleri saptamak igin uygulanan
faktor analizinin anlamlilif1, Barlett test istatistigiyle test edilmis, p<0,05 oldugundan
testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri 0,5 den biiyiik oldugu
igin veri dizisi analize uygun bulunmustur. Anketin igerik boyutundaki maddelerin

faktor yiikleri tablo 2°de verilmistir.
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Faktor Yikleri
I1:Program, eski programdaki eksikleri ve aksakliklari gidermistir. 179
I2: Program, yiiksek dgrenime hazirlama agisindan yeterlidir, 628

I3:Program, diger ders programlari ile paralellik ve biitiinliik saglamaktadr. 143
14:Programin iinite organizasyonu yeterince agik ve anlasilirdir. 651
I5: Programda kullanilan semboller yeterince acik ve anlasilirdir. 662
16: Programdaki kazanim ifadeleri agik ve anlasilir niteliktedir. 134
17 : Programdaki kazanimlar, agiklamalar kismini kapsamaktadir. 815
I8:Programda her iinitedeki kazanimlar bir 6nceki iinitedeki kazanimlarla 947
sarmaldir.

19: Programdaki etkinlikler uygulanabilir niteliktedir. ,600
110: Programdaki tiniteler 9. sinif 6grencilerinin ihtiyaglarma ve ilgilerine cevap 727
verecek niteliktedir.

ill:Program, her zeka grubundaki 6grenciye hitap edecek kapsamdadir. 061
I12: Program, sonraki yillarda fizik dersi almayacak olan 6grencilerin ,716
egitiminde etki birakabilecek

113: Programdaki {inite sayis1 9. siif 6grencileri igin yeterlidir. 635
114: Programdaki iinite igerikleri 9. simif dgrencileri icin yeterli diizeydedir. 692
115: Programda belirtilen kavramlar 6grencilerin seviyelerine uygundur. 652
I16: Program beklentilere cevap verecek niteliklerdedir. 671
17: Program, teknik imkanlar saglanip altyapisi olusturulduktan sonra 437
l.lygulanmaya konulmustur.

I18: Program fizik derisini Fen ve Teknoloji Dersinin bir devami olarak ele ,494
almistir.

119: Program yasamdaki olaylari baz alarak hazirlanmstir. 659
120: Program, 9. sinif 8grencilerinin psikomotor gelisim diizeyine uygundur. 669
121: Program, 6grencinin mevcut bilgi ve deneyimini dikkate almaktadir. 660
122: Program, 6grencilerin bilimsel gelismelere karsi duyarliigimi arttirmaktadir.  ,589
123: Program, 6grencilerin dogal afetlere kars1 duyarliligim arttirmaktadir. 689

Uygulama 6lgegine verilen puanlara etki eden faktdrleri saptamak i¢in uygulanan

faktor analizinin anlamliligl, Barlett test istatistigiyle test edilmis, p<0,05 oldugundan

testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri 0,5 den biiyiik oldugu

icin veri dizisi analize uygun bulunmustur. Anketin uygulama boyutundaki maddelerin

faktor yiikleri tablo 3’te verilmistir.

Ogrenme &lgegine verilen puanlara etki eden faktorleri saptamak igin uygulanan

faktor analizinin anlamliligl, Barlett test istatistigiyle test edilmis, p<0,05 oldugundan

testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri 0,5 den biiyiik oldugu
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icin veri dizisi analize uygun bulunmustur. Anketin 6grenme boyutundaki maddelerin

faktor ytikleri tablo 4’te verilmistir.

Tablo 3: Anketin Uygulama Boyutundaki Maddelerin Faktor Yiikleri

Faktor Yiikleri
U1: Program, eski programa nazaran islenis bakimidan daha kolaydir. ,063
U2: Programin iglenisine ayrilan zaman yeterlidir. 062
U3: Program, dgrencilerin derse aktif katilimini saglamaktadir. ,086
U4: Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi igin, fiziki sartlar (sinif, ,697
okul, ¢evre) uygundur.
US: Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, okulun ara¢ gerec ,539
donanimi yeterlidir.
U6: Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, 6gretmenler ,689
mesleki yeterlilige sahiptir.
U7: Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi icin, 6gretmenler yeterli ,613
idare destegi alabilmektedirler.
U8: Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi icin, okul i¢i ve okul ,656
dis1 (ziimre vb.) iletisim yeterlidir.
U9: Programdaki aciklamalar stitununda belirtilen sinirliliklar ,558

uygulanabilir niteliktedir.

Ogretmen olgegine verilen puanlara etki eden faktorleri saptamak icin uygulanan
faktor analizinin anlamliligl, Barlett test istatistigiyle test edilmis, p<0,05 oldugundan
testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri 0,5 den biiyiik oldugu
icin veri dizisi analize uygun bulunmustur. Anketin 6gretmen boyutundaki maddelerin

faktor ytikleri tablo 5’te verilmistir.

Olgme ve degerlendirme Slcegine verilen puanlara etki eden faktdrleri saptamak
icin uygulanan faktor analizinin anlamliligi, Barlett test istatistigiyle test edilmis,
p<0,05 oldugundan testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri
0,5 den biiyiik oldugu i¢in veri dizisi analize uygun bulunmugstur. Anketin 6lgme

degerlendirme boyutundaki maddelerin faktor yiikleri Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 4: Anketin Ogrenme Boyutundaki Maddelerin Faktor Yiikleri

Faktor Yikleri
OG1: Program, aktif 6grenme yontemlerine (bulus, kesif ve sorgulayici ,673
aragtirma yontemi, kavramsal degisim metinleri, analojiler, SE ve 7E) yer
vermektedir.

OG2: Program, 6grencileri aragtirmaya sevk etmektedir. 750
OG3: Program, dgrencilere kendini ifade etme firsat1 vermektedir. 621
OG4: Program, dgrencilere, dgrenmeyi 6grenmenin yollarin gdstermektedir. 675
OGS5: Program, 6grenciyi egitim-0gretimin merkezine almaktadir. 652
OG6: Program, 6grencilere hayatta gerekli olan temel becerileri(elestirel 7153
diisiinme, iletisim, arastirma, problem ¢6zme vb...)kazandirir niteliktedir.

OGT: Program, smif ve okul dis1 6grenmeyi desteklemektedir. , 138
OGS8: Program tiim 6grenme yontem ve yaklasimlariin kullanilabilecegi bir ,593
igeriktedir.

OG9: Program cinsiyetleri ve sosyoekonomik seviyeleri farkli olan 6grencilerin ~ ,586
fizikteki basarilarinin farkini ortadan kaldiracak niteliktedir.

OG10: Program 6grenciye bilisim ve iletisim becerisi kazandiracak niteliktedir. ~ ,667
OG11: Program 6gretme ve 6grenme siireglerinde teknolojik ve bilimsel 74
gelismelere dayali anlayis1 benimser.

OG12: Programda kazanimlarin baglamlardan yola ¢ikilarak kazandirilmasi esas ,676
alinmustir.

Tablo 5: Anketin 6gretmen boyutundaki maddelerin faktor yiikleri

Faktor Yukleri

OGRT1: Programin igerigi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi hakkinda yeterince 728
kaynak vardir.

OGRT?2: Program mevcut fizik 6gretmenleri tarafindan uygulanabilir niteliktedir. 718

OGRT3: Program, 6gretmene aragtirma yapma imkani1 saglamaktadir. 128
OGRT4: Program, ziimre dgretmenleri ile igbirligi yapma imkani saglamaktadir. 761
OGRT?5: Program, 6gretmene okul yonetimi ile igbirligi yapma imkani ,848
saglamaktadir.

OGRT6: Program, 6gretmene velilerle igbirligi yapma imkani saglamaktadir. 141
OGRTTY: Program, 6gretmene okul dis1 sosyal ¢evre ile igbirligi yapma imkani 72
saglamaktadir.

Tutum ve degerler Glgegine verilen puanlara etki eden faktorleri saptamak igin
uygulanan faktor analizinin anlamliligi, Barlett test istatistigiyle test edilmis, p<0,05
oldugundan testin anlamli olduguna karar verilmistir. Ortak varyans degerleri 0,5 den
biiyiik oldugu i¢in veri dizisi analize uygun bulunmustur. Anketin tutum ve degerler

boyutundaki maddelerin faktor yiikleri Tablo 7° de verilmistir.
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Tablo 6: Anketin Olgme Degerlendirme Boyutundaki Maddelerin Faktor Yiikleri

Faktor Yikleri
OLC1: Program, 6lgme-degerlendirme yontemleri konusunda 6gretmene yardimci ,763
olacak aciklamalara sahiptir.
OLC2: Programda yer alan 6lgme-degerlendirme yontemleri, uygulanabilir ,837
niteliktedir.
OLC3: Programdaki 6lgme-degerlendirme yontemleri, bireysel farkliliklar goz ,659
onilinde bulundurmaya imkan tanimaktadir.

OLC4: Programda, ¢coklu degerlendirme yontemlerine yer verilmistir. ,509
OLCS5: Program, egitim-6gretimde, siirecin degerlendirilmesine 6nem vermektedir. ,628
OLC6: Programin 6l¢me yontemleri ¢ok karisik. 674
OLCY7: Programin 6lgme yontemleri ¢cok zaman almaktadir. 711
OLCS8: Programin degerlendirme yontemleri ¢cok karigik. , 746
OLC9: Programin degerlendirme yontemleri ¢cok zaman almaktadir. , 705
OLC10: Programin 6lgme-degerlendirme yontemleri etkili uygulanabilmektedir. 577
OLC11: Program tiim 6l¢me degerlendirme yontemlerine olanak tanir. 475

OLC12: Programin 6lgme degerlendirme yaklasimi bilgiyi 6lcerken beceriyi de ,760
Olgebilen tekniklerin kullanilmasini gerektiren bir yaklagimdadir.

OLC13: Programda tanima, bilgilendirme ve tanilayict amacli 6lgme- 721
degerlendirme yapilmaktadir.
OLC14: Program performansa dayali 6lgme-degerlendirme gerektirmektedir. ,548

Tablo 7: Anketin Tutum ve Degerler Boyutundaki Maddelerin Faktor Yiikleri

Faktor Yiikleri
TD1: Program uygulanirken 6grenciler eskisine kiyasla ilgi ve yeteneklerini ,629
ortaya cikaran ¢aligmalari daha fazla yapiyorlar.
TD2: Bu programi uygulamaya basladigimdan beri 6grenciler eskisinden 799
daha fazla soru soruyorlar.
TD3: Bu programi uygulamaya basladigimdan beri 6grenciler grup ,709
caligmasini eskisinden daha fazla yapiyorlar.
TD4: Yeni miifredat programinin uygulanmasiyla beraber fizik dersinden 278

basarisiz 6grenci sayisinda azalma var.

“Yeni miifredat programinin uygulanmasiyla beraber fizik dersinden basarisiz
Ogrenci sayisinda azalma var.” Degiskeninin ortak varyans degeri 0,5 ten kiiclik

oldugundan testten ¢ikartilarak analize devam edilmistir.

Aritmetik ortalamalarin yorumlanmasinda su yol izlenmistir. Anket maddeleri 5’11
dereceleme Olgegi ile hazirlandigindan segenekler i¢in “Kesinlikle Katilmiyorum” (1),
“Katilmiyorum” (2), “Kismen Katiliyorum” (3), “Katiliyorum” (4) ve “Kesinlikle
Katiliyorum” (5) seklinde puanlar kullanilmistir. Bu besli 6lgekteki 4 aralik icin aralik
kat sayist hesaplandiginda, (4/5=0,80) her aralik 0,80 degerinde olacaktir. Bu hesaba
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gore yorumlamada agagidaki araliklar esas alinmistir.
1.00-1.80 Aralig1 i¢in; Kesinlikle katilmiyorum
1.81-2.60 Aralig1 icin; katilmiyorum
2.61-3.40 Aralig1 i¢in; kismen katiliyorum
3.41-4.20 Aralig1 i¢in; katiliyorum
4.21-5 Araligi icin; Kesinlikle katiliyorum

Olgme aracinin her bir boyutuna ve bu boyutlarda yer alan her bir maddenin
betimsel istatistik hesaplamalar1 yapilmis, bu amagla her boyutun ortalamasi ve her bir
boyutta yer alan maddelerin madde ortalamalar1 ( X ), standart sapmalar1 (SD) ve

varyanslar1 bulunmustur.

Ortadgretim okullarinda gorev yapan Fizik 6gretmenlerinin 9. Smf fizik Dersi
Ogretim Programina iliskin goriislerinin 6gretmenlerin cinsiyetine (Kadin /Erkek) gére
istatistiki olarak farklilik gosterip gostermedigini test etmek icin t testi kullanilmistir.
Burada, iki grubun ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkliligin olup olmadigina
bakilmak istendigi icin t testi kullanilmigtir. Sonuglar .05 anlamlilik diizeyine gore

degerlendirilmistir.

Ortadgretim okullarinda gorev yapan Fizik 6gretmenlerinin 9. Sinif fizik Dersi
Ogretim Programina iliskin gériislerinin dgretmenlerin mesleki kidemine (0-5 yil / 6-10
yil / 11-15 y1l / 16-20 y1l / 21-25 y1l / 26 yil ve iizeri) gore istatistiki olarak farklilik
gosterip gostermedigini Kruskal-Wallis testi ile incelenmistir. Gruplara ait ortalamalar
normal dagilim gostermedigi i¢in Kruskal Wallis testi kullanilmigtir. Sonuclar .05

anlamlilik diizeyine gore degerlendirilmistir.
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BOLUM IV

4. Bulgular ve Yorum

Bu boéliimde arastirmanin alt problemlerine iliskin bulgular tablolar halinde
verilmis ve tablolarin yorumlari yapilmistir. Son olarak 6gretmenlerle yapilan

goriigmelerin sonuglart yer almaktadir.

4.1. Alt Problemlere Ait Bulgular

4.1.1. Ogretmen Gériislerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim

Programinin Icerik Boyutuna Gore Degerlendirilmesi:

Tablo 8’de goriildiigii gibi 6gretmenler ortadgretim 9. sif fizik dersi 6gretim
programinin igerik boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri
cevaplardan istatiksel olarak; “Program, eski programdaki eksikleri ve aksakliklari
gidermistir.”, ”Program, yiliksek 0grenime hazirlama agisindan yeterlidir.”, “Program,
diger ders programlari ile paralellik ve bitiinlik saglamaktadir”, “Program beklentilere
cevap verecek niteliklerdedir”, “Program, teknik imkanlar saglanip altyapisi
olusturulduktan sonra uygulanmaya konulmustur” maddelerine katilmadiklari
goriilmektedir. “I4, 15, 16, 17, 18, 19, 110,111, 12, 113, 114, 115, 120, 121, 122 ve 123
maddelerine kismen katildiklari goriilmektedir. “Program fizik derisini Fen ve
Teknoloji Dersinin bir devami olarak ele almistir” ve “Program yasamdaki olaylar1 baz

alarak hazirlanmistir” maddelerine ise katildiklar1 goriilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 2’de goriildiigii gibi tim O6gretmenler
ortadgretim 9. sinif fizik dersi 6gretim programinin igerik boyutuna en biiyiik oran olan
%51 ile kismen katildiklar1 , %26 oraninda katilmadiklari, %16 oraninda ise katildiklari

tespit edilmistir.
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% ) ICERIK

13
16%

| kesinlikle katilmiyorum
H katilmiyorum

kismen katiliyorum
B katihyorum

m tamamen katiliyorum

41
51%

Sekil 2: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simf Fizik Dersi Ogretim Programinin Igerik
Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlari

Tablo 8: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Siif Fizik Dersi Ogretim Programnin Igerik
Boyutuna Iligkin Maddelerin, Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslari

Kesinlikle Katilmiyorum  Kismen Katiliyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katithyorum X SD Var.

f % f % f % f % f %

i1 6 20 /7 338 27 338 5 63 S5 63 245 107 1162
2 19 238 36 45 18 225 5 63 2 25 218 0,95 091
I3 11 138 24 30 32 40 9 113 4 5 26 102 1,04
i4 13 163 19 238 30 375 15 188 3 3.8 2,7 1,07 1,149
i5 6 75 7 88 25 313 36 45 6 75 336 1 1,019
i6 6 75 8 10 28 35 30 375 8 10 332 1,04 1,08
i7 5 63 14 175 29 363 27 338 5 63 316 0,99 0,99
is8 9 113 19 238 27 338 18 225 7 88 293 112 1275
9 5 63 13 163 32 40 20 25 10 125 321 1,06 1,131
110 13 163 17 21,3 32 40 10 125 8 10 2,78 1,16 ,359
i11 13 163 20 25 22 275 14 175 11 138 2,87 1,27 1,63
12 15 188 15 188 23 288 17 21,3 10 125 29 1,28 1,661
13 8 10 27 338 16 20 18 225 11 138 2,96 1,23 1,53
i14 11 138 26 325 25 31,3 11 138 7 88 2,71 114 1296
15 7 88 13 163 35 438 17 213 8 10 3,07 106 1,134
i16 16 20 27 338 28 35 7 88 2 25 24 098 0977
I17 25 313 28 35 14 175 9 113 4 5 2,23 1,16 1,34
118 6 75 6 75 24 30 34 425 10 125 345 105 1,111
19 2 25 8 10 23 288 39 488 8 10 3,53 0,89 0,809
20 7 88 5 188 35 438 18 225 S5 63 298 1,01 1,025
21 9 113 18 225 29 363 18 225 6 75 292 1,09 1,209
22 10 125 13 163 31 388 23 288 3 38 295 1,05 1,111
23 7 88 19 238 28 35 22 2715 4 5 2,96 1,03 1,075
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4.1.2. Ogretmen Goriiglerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simf Ogretim

Programinmin Uygulama Boyutuna Gore Degerlendirilmesi:

Ogretmenler ortadgretim 9. smuf fizik dersi dgretim programinin uygulama
boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri cevaplardan
istatiksel olarak; ‘“Programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir”, “Programin verimli ve
etkin uygulanabilmesi i¢in, fiziki sartlar (sinif, okul, ¢evre) uygundur”, “Programin
verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, okulun ara¢ gere¢ donanimi yeterlidir”
maddelerine katilmadiklart goriillmektedir. U1, U3, U7, U8, U9, maddelerine kismen
katildiklart  goriilmektedir. “Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in,

ogretmenler mesleki yeterlilige sahiptir” maddesine ise katildiklar1 gériilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 3’de goriildiigii gibi tiim gretmenler
ortadgretim 9. smif fizik dersi 6gretim programinin uygulama boyutuna en biiyiik oran
olan %57 ile kismen katildiklar1 , %22 oraninda katilmadiklari, %18 oraninda ise

katildiklar tespit edilmistir.

Tablo 9: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simf Fizik Dersi Ogretim Programinin
Uygulama Boyutuna iliskin Maddelerin, Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslari

Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katiliyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum
f % f % f % f % f % X SD Var.

Uuire 75 12 15 23 288 28 35 11 138 3,32 1,12 1,26

U2 24 30 29 36,3 7 88 17 213 3 38 2,32 1,21 1,488

u3 8 10 12 15 34 425 17 213 9 113 3,08 111 122

U4 17 213 25 313 27 338 6 75 6,3 246 11 1214

Us 18 225 24 30 21 26,3 12 15 6,3 2,52 1,79 1,392

U6 3 38 11 138 21 26,3 23 28,8 2 275 3,62 114 1301

5

5

2
Uur 5 63 10 123 24 30 32 40 9 113 3,37 1,04 1,098
Ug 5 63 17 213 29 363 20 25 9 113 313 1,07 1,158
uog 7 88 14 175 37 463 16 20 6 75 3,00 1,01 1,038
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UYGULAMA

18%

H katilmiyorum
B kismen katilyorum
katiliyorum

B tamamen katiliyorum

46
57%

Sekil 3: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinin
Uygulama Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlari

4.1.3. Ogretmen Gériislerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim

Programimin Ogrenme Boyutuna Gore Degerlendirilmesi:

Ogretmenler ortadgretim 9. smf fizik dersi &gretim programmin dgrenme
boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri cevaplardan
istatiksel olarak; maddelerin tiimiine kismen katildiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 4’de goriildiigii gibi tiim gretmenler
ortadgretim 9. sinif fizik dersi d6gretim programinin 6§renme boyutuna en biiyiik oran
olan %47 ile kismen katildiklar1 , %24 oraminda katilmadiklari, %24 oraninda ise

katildiklar1 tespit edilmistir.

Tablo 10: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin

Ogrenme Boyutuna Iliskin Maddelerin, Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslari

Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katilyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f % X SD  \Var

0Gl1 4 5 7 88 34 425 27 338 8 10 3,35 0,95 0,914
0G2 6 75 12 15 35 438 17 213 10 125 3,16 1,07 1,15
0oG3 7 88 9 113 43 538 13 163 8 10 3,07 1,01 1,032
0G4 5 6,3 13 163 37 463 15 188 10 125 3,15 1,04 1,091
OG5 5 63 11 138 29 363 23 288 12 15 3,33 1,08 1,184
OG6 3 38 11 138 38 475 20 25 8 10 3,23 0,94 0,892
OoG7 4 5 14 175 32 40 22 275 8 10 3,2 101 1,023
0G8 4 5 22 275 35 438 15 188 4 5 2,91 0,93 0,866
OG9 10 125 19 238 34 425 12 15 5 63 2,78 1,05 1,106

0G10 4 5 14 175 38 475 13 163 11 138 3,16 1,03 1,075

OG11 3 38 13 163 31 388 20 25 13 16,3 3,33 1,05 1,113

0oG12 7 88 7 88 37 463 21 263 8 10 3,2 1,03 1,073
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; 1 OGRENME
1% 19
4%

19 24%

24%
m kesinlikle katilmiyorum

H katilmiyorum

kismen katiliyorum
M katiliyorum

® tamamen katiliyorum

Sekil 4: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinim Ogrenme

Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlar

4.1.4. Ogretmen Goriiglerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simf Ogretim

Programimin Ogretmen Boyutuna Gore Degerlendirilmesi:

Ogretmenler ortadgretim 9. simif fizik dersi &gretim programmin gretmen
boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri cevaplardan
istatiksel olarak; OGRT1, OGRT3, OGRT4, OGRTS5, OGRT6, OGRT7 maddelerine
kismen katildiklar1 goriilmektedir. “Program mevcut fizik Ogretmenleri tarafindan

uygulanabilir niteliktedir” maddesine ise katildiklar1 goriilmektedir.

Tablo 11: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Smif Fizik Dersi Ogretim Programinin
Ogretmen Boyutuna iliskin Maddelerin, Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslart

Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katiliyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum

f % f % f % f % f % X SD \Var.

OGRT1 7 88 18 225 20 25 28 35 7 88 312 1,13 1,275
OGRT2 3 38 8 10 28 35 29 363 12 15 3,48 0,99 0,987
OGRT3 8 10 11 138 31 388 19 238 11 138 3,17 1,14 1311
OGRT4 5 63 17 213 26 325 26 325 6 75 3,13 1,04 1,08
OGRT5 4 5 19 238 33 413 18 225 6 7,5 3,03 0,98 0,973
OGRT6 9 113 27 338 30 375 11 138 3 38 2,65 0,98 0,965
OGRT7 8 10 22 275 31 388 15 188 4 5 2,81 1,01 1,04
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3 ; OGRETMEN

4% 1% 19
24%

H kesinlikle katiimiyorum
B katilmiyorum

kismen katiliyorum

19
24%

B katihyorum
38

m tamamen katiliyorum
47%

Sekil 5: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programimin Ogretmen
Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlari

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 5’de goriildiigii gibi tiim gretmenler
ortadgretim 9. siif fizik dersi 6gretim programinin 6gretmen boyutuna en biiylik oran
olan %47 ile kismen katildiklar1 , %24 oraninda katilmadiklari, %24 oraninda ise

katildiklar1 tespit edilmistir.

4.15. Ogretmen Goériislerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simf Ogretim

Programimin Ol¢me-Degerlendirme Boyutuna Gore Degerlendirilmesi:

Ogretmenler ortadgretim 9. sif fizik dersi 6gretim programmin Slgme-
degerlendirme boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri
cevaplardan istatiksel olarak; maddelerin tiimiine kismen katildiklar1 sonucu ortaya

cikmaistir.

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 6’de goriildiigii gibi tiim gretmenler
ortadgretim 9. sif fizik dersi 6gretim programinin dlgme degerlendirme boyutuna en
biiylik oran olan %69 ile kismen katildiklar1 , %17 oraninda katilmadiklari, %18

oraninda ise katildiklar tespit edilmistir.




39

Tablo 12: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programimmn Olgme-
Degerlendirme Boyutuna Iliskin Maddelerin, Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslari

Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katiliyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katihyorum X SD  Var.
f % f % f % f % f %
OLC1 4 5 17 213 32 40 24 30 3 38 3,06 0,93 0,869
oLc2 2 25 14 175 34 425 26 325 4 5 3,2 0,87 0,77
OoLC3 3 38 25 313 29 363 20 25 3 3,8 2,9 0,93 0,869
oLc4 3 38 11 138 29 363 30 375 7 88 3,33 095 0,91
OLC5 5 63 12 15 40 50 18 225 5 6,3 3,07 0,94 0,88
OoLC6 5 63 26 325 28 35 18 225 3 38 2,85 0,97 0,939
OLC7 5 63 20 25 27 338 24 30 4 5 3,02 1,01 1,012
OLC8 3 38 24 30 37 46,3 14 175 2 25 2,85 0,84 0,711
oLc9 6 75 19 238 30 375 20 25 5 6,3 2,98 1,02 1,05
OLC10 5 63 16 20 39 488 16 20 4 5 2,97 0,92 0,86
OLC11 2 25 14 175 32 40 23 288 9 113 3,28 0,97 0,942
OLC12 1 13 16 20 39 488 17 213 7 8,8 3,16 0,89 0,796
OLC13 5 63 12 15 35 438 23 288 5 63 3,13 0,96 0,93
oLC14 3 38 11 138 32 40 27 338 7 88 3,3 0,94 0,896
14 ; OLCME VE DEGERLENDIRME

18%

N

1%

10
12%

55
69%

B katilmiyorum

H kismen katiliyorum

W tamamen katiliyorum

katiliyorum

Sekil 6: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinim Olgme-

Degerlendirme Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlar

4.1.6.

Ogretmen Gériiglerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim

Programimin Ogrencilerin Tutum ve Davramslarindaki Degisim Boyutuna Gore

Degerlendirilmesi:

Ogretmenler ortadgretim 9. siif fizik dersi dgretim programinin tutum ve degerler

boyutunun degerlendirilmesi kisminda anketteki sorulara verdikleri cevaplardan

istatiksel olarak; maddelerin tiimiine kismen katildiklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 13: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinin
Ogrencilerin Tutum ve Davranislarindaki Degisim Boyutuna Iliskin Maddelerin,
Ortalama, Standart Sapma ve Varyanslari

Kesinlikle Katilmiyorum Kismen Katiliyorum  Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Katiliyorum
f % f % f % f % f % X SD  Var.
S1 5 6,3 16 20 32 40 18 225 9 113 3,12 105 1,123
S2 8 10 17 213 35 438 13 163 7 8.8 2,92 106 1,134
S3 5 6,3 21 26,3 30 375 21 263 3 38 2,95 0,96 0,934
S4 6 75 31 388 21 263 15 188 7 88 2,82 1,09 1,209

Genel olarak degerlendirildiginde ise sekil 7’de goriildiigii gibi tiim ogretmenler
ortadgretim 9. smif fizik dersi 6gretim programinin tutum ve degerler boyutuna en
biliyiik oran olan %43 ile kismen katildiklar1 , %27 oraninda katilmadiklari, %24

oraninda ise katildiklari tespit edilmistir.

4 ! TUTUM VE DEGERLER

5% 1% 22
19
24% m kesinlikle katilmiyorum

H katilmiyorum

kismen katiliyorum

M katiliyorum

m tamamen katiliyorum
34
43%

Sekil 7: Ogretmenlerin Ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin Tutum ve
Degerler Boyutuna Verdikleri Cevaplarin Oranlari

4.1.7. Ogretmen Goériislerinin Ortaégretim Fizik Dersi 9.Simf Ogretim

Programinmin Tiim Boyutlarimin Cinsiyet Faktoriine Gore Degerlendirilmesi:

Tablo 14’te ankete katilan kadin 6gretmenlerin erkek &gretmenlere gore tiim

boyutlarda daha fazla puan verdikleri goriilmektedir.
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Tablo 14: Ortadgretim 9. Smif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Katilan Ogretmenlerin Cinsiyete Gore Dagilimi ve Tiim Boyutlara Verdikleri Puanlarin
Ortalama ve Standart Sapmalari

Boyutlar Cinsiyet N X SD
Icerik Kadin 27 3,0000 ,91987
Erkek 53 2,8868 ,77609
Toplam 80 2,9250 ,82332
Uygulama Kadin 27 3,0370 ,64935
Erkek 53 2,9811 , 74655
Toplam 80 3,0000 , 711157
Ogrenme Kadin 27 3,4444 1,01274
Erkek 53 3,1132 ,84718
Toplam 80 3,2250 ,91368
Ogretmen Kadin 27 3,1481 ,98854
Erkek 53 3,0000 ,73380
Toplam 80 3,0500 ,82523
Olgme ve Kadin 27 3,1111 ,57735
degerlendirme Erkek 53 3,0566 ,60176
Toplam 80 3,0750 ,59054
Tutum ve Kadin 27 3,1852 ,87868
Degerler Erkek 53 2,9623 ,87623
Toplam 80 3,0375 87791

Tiim sorular arasinda cinsiyet ve sorulara puan verme arasinda farkin olup
olmadig1 t-testi ile arastirilmis “programdaki iinite sayist 9. Smuf Ogrencileri igin
yeterlidir”, “programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir”, sorularina erkek ve kadin
ogretmen katilimcilarin sorulara verdikleri puanlar1 arasinda bir fark bulundugu tespit
edilmistir. Bu farklar Tablo 15’te de goriildiigii gibi “Programdaki {inite sayis1 9.sif
ogrencileri icin yeterlidir”, sorusuna kadin katilimcilar erkek katilimcilara gore %24
daha yiiksek puan vermislerdir. “Programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir”
sorusuna kadin katilimeilar Erkek katilimeilara gore %22 oraninda daha yiiksek puan

vermislerdir. Diger sorularda Erkek ve kadin 6gretmen katilimeilarin sorulara verdikleri

puanlar arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir.

Tablo 15: Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Tiim Sorular Arasinda Cinsiyet ve Sorulara Puan Verme Arasinda Fark

t p r
Programdaki tinite sayisi 9. sinif 6grencileri i¢in yeterlidir. 2,153 0,034 -0,237
Programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir. 2,02 0,047 -0,223

*p <.05
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Tablo 16° dan da anlasildig1 gibi Erkek ve kadin katilimcilarin boyutlara verdikleri
puanlar arasinda %95 giliven dilizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunmamaktadir.

Tablo 16: Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Tiim Boyutlar Arasinda Cinsiyet ve Sorulara Puan Verme Arasindaki Fark

E3

t p
Icerik 0,579 0,564
Uygulama 0,33 0,742
Ogrenme 1,547 0,126
Ogretmen 0,757 0,451
Olgme ve Degerlendirme 0,388 0,699
Tutum ve Degerler 1,075 0,286

*p<.05.

4.1.8. Ogretmen Goériiglerinin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Simf Ogretim
Programmmn Tim  Boyutlarnmn  Mesleki Kidem  Faktoriine Gore

Degerlendirilmesi:

Tablo 17: Ortadgretim 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Katilan Ogretmenlerin Mesleki Kideme Gore Dagilimi

Kidem Yili f %
0-5 6 7,5
6-10 6 7,5
11-15 14 17,4
16-20 27 33,8
21-25 19 23,8
26- Usti 8 10

Boyutlar ve kidem yillar1 arasinda katilimcilarin puanlart arasinda bir fark olup
olmadigi Kruskal-Wallis testi ile incelenmis ve igerik kismiyla grenme kismina
verdikleri puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Tablo
18’de tiim boyutlar arasinda mesleki kidem ve sorulara puan verme arasinda fark

gorilmektedir.
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Tablo 18: Ortadgretim 9. Smif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Tiim Boyutlar Arasinda Mesleki Kidem ve Sorulara Puan Verme Arasinda Fark

K-W p
Icerik 12,917 0,024
Uygulama 4,711 0,452
Ogrenme 12,842 0,025
Ogretmen 6,054 0,301
Ol¢me ve Degerlendirme 1,737 0,884
Tutum ve Degerler 5,631 0,344

*p <.05

Tablo 19°da igerik kismina kidem yili1 16-20 olan 6gretmenlerin en diisiik puani
verdigi, uygulama kismina kidem yili 0-5 olan 6gretmenlerin en diisiik puani verdigi,
ogrenme kismina kidem yili 26 istii olan 6gretmenlerin en diisiik puani verdigi,
Ogretmen kismina kidem yili 0-5 ve 6-10 olan 6gretmenlerin en diisiik puani verdigi,
6lcme ve degerlendirme kismina kidem yil1 26 iistli olan 6gretmenlerin en diisiik puani
verdigi, tutum ve degerler kismina kidem yili 0-5 olan gretmenlerin en diisiik puani

verdigi goriilmektedir.

Tablo 19: Ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilmesine
Katilan Ogretmenlerin Kidem Yilina Gére Dagilimi, Tiim Boyutlara Verdikleri
Puanlarin Ortalama ve Standart Sapmalari

Boyutlar Kidem yili N X SD
Icerik 0-5 6 3,1667 ,98319
6-10 6 3,3333 ,81650
11-15 14 3,4286 ,85163
16-20 27 2,5926 ,63605
21-25 19 2,8947 ,65784
26 istil 8 2,7500 1,16496
Toplam 80 2,9250 ,82332
Uygulama 0-5 6 2,8333 ,40825
6-10 6 3,5000 1,22474
11-15 14 3,2143 ,69929
16-20 27 2,8889 ,69798
21-25 19 2,8421 ,68825
26 istil 8 3,1250 ,35355
Toplam 80 3,0000 ,71157
Ogrenme 0-5 6 3,1667 98319
6-10 6 4,0000 1,09545
11-15 14 3,7857 ,97496
16-20 27 2,9630 ,70610
21-25 19 3,1053 ,65784
26 usti 8 2,8750 1,24642

Toplam 80 3,2250 ,91368
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Ogretmen 0-5 6 2,8333 75277
6-10 6 2,8333 , 75277
11-15 14 3,5000 ,75955
16-20 27 2,9630 ,80773
21-25 19 3,0526 ,77986
26 lstii 8 2,8750 1,12599
Toplam 80 3,0500 ,82523
Olgme ve 0-5 6 3,1667 ,40825
Degerlendirme 6-10 6 3,3333 ,81650
11-15 14 3,1429 ,77033
16-20 27 3,0370 51750
21-25 19 3,0526 ,40465
26 lstii 8 2,8750 ,83452
Toplam 80 3,0750 ,59054
Tutum ve 0-5 6 2,8333 75277
Degerler 6-10 6 3,5000 1,04881
11-15 14 3,3571 ,84190
16-20 27 2,9259 91676
21-25 19 2,9474 52427
26 lstii 8 2,8750 1,35620
Toplam 80 3,0375 87791

4.1.9. Fizik Ogretmenlerinin Gériislerine Dayanarak Tavsiyede Bulunan

Alternatif Bir Ogretim Program Icerigi:

Fizik 6gretmenlerinin biiyiik bir gogunlunun, gériigmelerde alternatif bir program
icerigi i¢in dnerdikleri konu basliklar1 ayniydi. Bu konu bagliklart:
1. Fizik I¢cin Matematik
Olgme ve Biiyiikliikler
Madde ve Ozellikleri
Basing
Sivilarin Kaldirma Kuvveti
Moment, Denge
Agirlik Merkezi

Basit Makineler

© 0 N o gk~ w DN

Hareket- Kuvvet

[EY
©

Elektrostatik (Coulomb kuvvetine kadar)

-
=

Elektrik akimi (Basit elektrik devreleri)



BOLUM V

5.SONUC VE ONERILER

5.1. Sonugclar

Fizik 6gretmenlerinin Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programina iliskin gériislerini
almay1 amaglayan bu arastirmada, 80 Fizik 6gretmenine uygulanan Likert tipi anketle
elde edilen veriler aracilig1 ile ulasilan sonuglar asagida verilmistir.

1. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programinin igerik
boyutuna genel olarak kismen katilmaktadirlar. Ancak 6gretmenlerin, “Program, eski
programdaki eksikleri ve aksakliklar1 gidermistir.”, ‘“Program, yiiksek Ogrenime
hazirlama agisindan yeterlidir.” “Program, diger ders programlari ile paralellik ve
biitiinlik saglamaktadir.”, “Program beklentilere cevap verecek niteliklerdedir.” ve
“Program, teknik imkanlar saglanip altyapisi olusturulduktan sonra uygulanmaya
konulmustur.” maddelerine katilmadiklari, “Program Fizik Derisini Fen ve Teknoloji
Dersinin bir devami olarak ele almistir.” ve “Program yasamdaki olaylar1 baz alarak

hazirlanmistir.” maddelerine ise katildiklari tespit edilmistir.

2. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programinin uygulama
kismina genel olarak kismen katilmaktadirlar. Ancak oOgretmenlerin, ‘“Programin
islenisine ayrilan zaman yeterlidir.”, “Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in,
fiziki sartlar (smf, okul, c¢evre) uygundur.”, “Programin verimli ve etkin
uygulanabilmesi i¢in, okulun ara¢ gere¢ donanimi yeterlidir.” maddelerine
katilmadiklari, “Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi igin, dgretmenler mesleki

yeterlilige sahiptir.” maddesine ise katildiklari tespit edilmistir.

3. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programinm 6grenme

kisminin tim maddelerine kismen katilmaktadirlar.

4. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programmin 6gretmen

boyutuna genel olarak kismen katilmaktadirlar. Ancak 6gretmenlerin, “Program mevcut
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fizik 6gretmenleri tarafindan uygulanabilir niteliktedir.” maddesine ise katildiklar1 tespit

edilmistir.

5. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programimm &lgme-

degerlendirme boyutunun tiim maddelerine kismen katilmaktadirlar.

6. Ogretmenler Ortadgretim Fizik Dersi 9.Sinif Ogretim Programinin Ogrencilerin
tutum ve davramislarindaki de8isim boyutunun tim maddelerine kismen

katilmaktadirlar.

7. Ogretmenlerin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programinin tiim
boyutlarina iligkin goriislerinde cinsiyet faktoriine gore anlamli bir farklilik tespit
edilmemistir. Ancak, “programdaki iinite sayist 9. Smf 6grencileri i¢in yeterlidir”,
“programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir” maddelerine kadin 6gretmenlerin erkek

Ogretmenlere gore daha fazla katildiklar tespit edilmistir.

8. Ogretmenlerin Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programmin tiim
boyutlarma iligkin goriislerinde mesleki kidem faktoriine gére anlamli bir farklilik

¢ikmamustir.

Genel olarak Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smnif Ogretim Programu fizik 6gretmenleri
tarafindan kismen begenilmistir. Bu sonu¢ uygulanabilirliginin artmasi i¢in programin

yeniden gozden gegirilip istenen yonde degisiklikler yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

9. Ogretmenlerle yapilan goriismelerde; goriismeye katilan dgretmenlerin biiyiik
bir kism1 fizik ders saatini yetersiz bulmustur. “Fizigin Dogas1” initesinin gereksiz
ayrintilara sahip olduguna, manyetizma ve dalgalar konusunun 9.sinif fizik 6gretim
programinda olmamas1 gerektigine inaniyor. 9.sif fizik 6gretim programinin {inite
siirlamalarinin 6gretmeni tereddiitte biraktigini  belirtmislerdir. Ayrica {inite
sinirlamalarinin bazi konularin verilmesini zorlagtirdigini (6zellikle enerji konusu)
belirtmiglerdir. Ogrencilerin bagka kaynak ve dershanelerden konular1 daha ayrintils,
tinite siirlamalarina bagl kalmadan gordiikleri bunun da smifta ders isleyisine engel

teskil ettigini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin 9.siif fizik 6gretim programina bakis agilar1 gorev yaptign lise
tiriine gore degismektedir. Meslek liselerinde gorev yapan ogretmenler, 9.simif fizik

Ogretim programinin uygulanamaz oldugunu, her lise tiirline ayr1 ayri 9.smif fizik
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Ogretim programinin olmasi gerektigini belirtmislerdir. Fen liselerinde gorevli
ogretmenler ise 9.smif fizik Ogretim programini begendiklerini, bazi konularda ek
bilginin gerekli oldugunu, bu ek bilgileri de derste verdiklerini ve &grencilerin
zorlanmadan aldiklarini belirtmislerdir. Bu diisiinceler, 9.smif fizik 6gretim programinin

her 6grenciye uygunlugunun sorgulanmasi gerektigini gostermektedir.

Ogretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugu 9. Sinifa baslayan 6grencilerin dort islem,
oran-oranti, iiggenlerde kenar ag1 iligkisi, alan hesaplama, hacim hesaplama, denklem
kurma, denklem ¢ozme, kare alma, karekok alma gibi fizik dersine baslangi¢ igin
gerekli olan matematik bilgilerine sahip olmadiklarint gerekli olan matematik
konularmin kendileri tarafindan, fizik dersi iginde “Fizik I¢in Matematik™ iinitesiyle

verilmesi gerektigini belirtmistir.

Ulkemizde basari, iiniversiteye giris sinavindan alman puanlarla esdeger sayildig
icin, fizik 6gretmenleri 9.smif fizik dgretim programinin liniversiteye giriste yapilan
siavda, fizik sorusu ¢ozebilme sans1 vermedigini belirtmistir. Bu durumun da 6grenciyi
dershaneye gitmeye zorlayacagini belirtmistir. Ogretmenlerin bu fikre kapilmalarmin
sebebi ise, iiniversiteye giriste yapilan sinavda Fen-1 diye tabir edilen her alandaki
ogrencilerin ¢dzmesi gereken, fen sorularindan, fizikle ilgili olan kisminin kapsam

gecerliliginin olmamasindan kaynaklanmaktadir (Coban ve Hanger, 2006).

Fizik 6gretmenlerinin biiyiik bir ¢ogunlunun, gériismelerde alternatif bir program

icerigi i¢in dnerdikleri konu basliklar1 ayniydi. Bu konu bagliklart:

. Fizik I¢in Matematik

. Olgme ve Biiyiikliikler

. Madde ve Ozellikleri

. Basing

. Stvilarin Kaldirma Kuvveti
. Moment, Denge

. Agirlik Merkezi

. Basit Makineler

© 00O N OO O B~ W N PP

. Hareket- Kuvvet
10. Elektrostatik (Coulomb kuvvetine kadar)
11. Elektrik akim1 (Basit elektrik devreleri)
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Onerilen konu bashiklarmin bir kismi yeni 9. Smmf fizik dersi 6gretim
programida var olan konulardir. “Olgme ve biiyiikliikler”, “madde ve ozellikleri”,
hareket kuvvet”, “elektrik akimi” gibi konular yeni 9. Sinif 6gretim programinda yer

almaktadir.

5.2.0neriler

Bu arastirmada, Ortadgretim Fizik Dersi 9.Smif Ogretim Programi
Ogretmenlerinin goriisleri ve bu goriislerin d6gretmenlerin cinsiyetine, kidemine gore
degisip degismedigi arastirilmistir. Arastirma sonucunda asagidaki 6neriler getirilmistir:

Yeni bir 6gretim programi i¢in tiim fizik 6gretmenlerinin goriisiine bagvurulmasi,
yapilan degisiklikler i¢in Ogretmenlerin 6nceden hizmeti¢i egitimine alinmasi uygun
olacaktir. Ortaggretimin 3 yil oldugu donemde sayisal boliimiinii tercih eden 6grenciler,
mezun oluncaya kadar gecen zaman diliminde, toplamda haftada 14 saat fizik dersi
gormelerine ragmen, ortadgretimin 4 yil olmasiyla bu siire 10 saate diigmiistiir. Bu
durum fizik egitimine negatif etkide bulunmaktadir. Fizik ders saatlerinin yeniden

diizenlenmesi uygun olacaktir.

Ogretmenlerle yapilan goriismelerde, giinliik hayatta kullanilan &lgiilebilecek
biiylikliiklerin  timii, birim ve sembolleri ile verilmesinin uygun olacagini
belirtmislerdir. Ayrica giinlilk hayatta kullanilan fizik alani ile ilgili terimlerin tiimii
(radyasyon, elektrik, fotokopi, 151k, 1s1, verim, beygir giicli, hidrojen enerjisi, lcd, led,
MR, ultrasonografi, internet, bilgisayar, nano teknoloji, projeksiyon, miizik aletleri ve
ses, vicudumuzdaki elektrik, mars gezegeni, uzay, kutup yildizi, uluslar aras1 uzay
istasyonu, bilyiik patlama, giines enerjisi, riizgar enerjisi ve daha bir¢ok terim ) teknik
detaya girmeden daha bilingli bir yasam hedeflenerek verilmesi Onerilmistir. 9. Smif
fizik dersi genelliginden dolay: diger siniflardaki fizik derslerinden gerek igerik gerekse
isleyis bakimindan farkli olmalidir. 9 smif fizik dersi fizik biliminin cezp edici
taraflarini ortaya koyacak sekilde olmalidir. Programla ilgili hazirlanacak olan; resim,
belge film ve bilgisayar uygulamalari ile tiim bireylere etkileyici, kalict bir fizik

egitiminin verilmesi uygun olacaktir.

Ulkemizde yeni gelistirilen 6gretim programlari 6grenci merkezli yaklasima gore

yapilmustir. Bu yaklagimin biitlin 6gretmenler tarafindan benimsenmesi gerekmektedir.
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EK-1: Arastirmanin yapildigi, Okullar, Ogretmen Sayilar ve geri dénene

anketlerin sayisi

Okul Adx

Verilen Anket Sayisi

Alman Anket Sayisi

Pakize Kokulu Lisesi

3

Sevket Pozcu Lisesi

Hac1 Zarife Aygar Anadolu Lisesi

Eyiip Aygar Anadolu Lisesi

Toroslar Lisesi

'Yahya Akel Fen Lisesi

Tevfik Sirr1 Gur Anadolu Lisesi

Mersin Atatiirk Teknik Lisesi

Mersi Fen Lisesi

19 Mayis Anadolu Lisesi

MTSO Anadolu Lisesi

Gazi Lisesi

IAtatlirk Anadolu Teknik ve Teknik Lisesi

'Yahya Giinsiir Anadolu Teknik Lisesi

Nihal Erdem Ticaret Meslek Lisesi

Adnan Ozcelik Anadolu Lisesi

Mersin Anadolu Lisesi

Dumlupinar Lisesi

Sabanci1 Anadolu Lisesi

Nevit Kodalli Glizel Sanatlar Lisesi

Mezitli Cok Programli Lisesi

Mezitli Saglik Meslek Lisesi

Davultepe Lisesi

Davultepe Kiz Teknik ve Meslek Lisesi

Icel Anadolu Lisesi

Yusuf Kalkavan Anadolu Lisesi

N & | P P W P P O WO N P W N W N w NP W

Mersin Anadolu Imam Hatip Lisesi

700. Y1l Anadolu Lisesi
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Erdemli Anadolu Imam Hatip Lisesi

Erdemli Lisesi

Erdemli Anadolu Lisesi

Erdemli Anadolu Ogretmen Lisesi

Erdemli Saglik Meslek Lisesi

Tomiik lisesi

Erdemli Cok programli Lisesi

Kargipinar Lisesi

Cesmeli Lisesi

Silifke Lisesi

GoOksu Anadolu Lisesi

R R N R w N R R NN w

Silifke Anadolu Lisesi

Silifke Imam Hatip Lisesi

Atayurt Gazi Cok Programli Lisesi

Silitke Saglik Meslek Lisesi

Silifke Anadolu Kiz Meslek Lisesi
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EK 2: Anket Sorular

Degerli Meslektasim;

Bu arastirma, “Yeni 9. smif fizik dersi miifredat programinin, fizik
ogretmenleri tarafindan degerlendirilmesi (Mersin ili 6rnegi)” adh yiiksek lisans
tez calismasi icin yiiriitilmektedir. Arastirmadan elde edilen veriler, arastirmanin
amaci olan bilimsel calisma disinda kullanilmayacak, herhangi bir Kisi ve kurulusa
verilmeyecektir.

Cahisma, ortaogretim kurumlarinda gorev yapan fizik 6gretmenlerinin
2008-2009 6gretim yilinda uygulanmaya baslayan 9. simif fizik dersi miifredat
programina yonelik goriislerini tespit etmeyi amaclamaktadir. Sorular:
okudugunuzda, yeni 9.s1inif fizik dersi miifredat programim diisiinerek, liitfen sag
taraftaki ifadelerden size en uygun olamm (X) isaretiyle belirtiniz. Anketlerde
“Yeni 9.sinif fizik dersi miifredat programm” yerine kisaca “program”
kullanilmastir.

Sorulara vereceginiz samimi cevaplardan ve katkilarimizdan dolay:
tesekkiir eder ¢calismalarinizda basarilar dilerim.

Anketin hicbir yerine isminizi kesinlikle yazmayiniz.

Ali KARAL
Fizik Ogretmeni
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Aciklama: Bu anket ortabgretim 9. Smmf Fizik Dersi Ogretim Programinin

ICERIK boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmstir.
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katilmiyorum

1.Program, eski programdaki eksikleri ve aksakliklari
gidermistir.

2. Program, yliksek 6grenime hazirlama agisindan
yeterlidir.

3. Program, diger ders programlari ile paralellik ve
biitiinliik saglamaktadir.

4. Programin iinite organizasyonu yeterince agik ve
anlasilirdir.

5. Programda kullanilan semboller yeterince acik ve
anlasilirdir.

6. Programdaki kazanim ifadeleri agik ve anlasilir
niteliktedir.

7. Programdaki kazanimlar, aciklamalar kismini
kapsamaktadir.

8. Programda her tinitedeki kazanimlar bir 6nceki
unitedeki kazanimlarla sarmaldir.

9. Programdaki etkinlikler uygulanabilir niteliktedir.

10. Programdaki tiniteler 9. siif 6grencilerinin
ithtiyaglarina ve ilgilerine cevap verecek niteliktedir.

11. Program, her zeka grubundaki 6grenciye hitap
edecek kapsamdadir.

12. Program, sonraki yillarda fizik dersi almayacak
olan 6grencilerin egitiminde etki birakabilecek
yapidadir.
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katilmiyorum

13. Programdaki {inite sayis1 9. sinif 6grencileri i¢in
yeterlidir.

14. Programdaki tinite i¢erikleri 9. simif 6grencileri
i¢in yeterli diizeydedir.

15. Programda belirtilen kavramlar 6grencilerin
seviyelerine uygundur.

16. Program beklentilere cevap verecek niteliklerdedir.

17. Program, teknik imkanlar saglanip altyapisi
olusturulduktan sonra uygulanmaya konulmustur.

18. Program fizik derisini Fen ve Teknoloji Dersinin
bir devami olarak ele almistir.

19.Program yasamdaki olaylar1 baz alarak
hazirlanmstir.

20. Program, 9. simif 6grencilerinin psikomotor
gelisim diizeyine uygundur.

21. Program, 6grencinin mevcut bilgi ve deneyimini
dikkate almaktadir.

22. Program, 6grencilerin bilimsel gelismelere kars1
duyarliligini arttirmaktadir.

23.Program, dgrencilerin dogal afetlere kars1
duyarliligini arttirmaktadir.




Aciklama: Bu anket ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin

UYGULAMA boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmstir.
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katilmiyorum

1.Program, eski programa nazaran islenis bakimindan daha
kolaydir.

2. Programin islenisine ayrilan zaman yeterlidir.

3. Program, 6grencilerin derse aktif katilimini
saglamaktadir.

4. Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, fiziki
sartlar (sinif, okul, ¢gevre) uygundur.

5. Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, okulun
ara¢ gere¢ donanimi yeterlidir.

6. Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in,
ogretmenler mesleki yeterlilige sahiptir.

7. Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in,
Ogretmenler yeterli idare destegi alabilmektedirler.

8. Programin verimli ve etkin uygulanabilmesi i¢in, okul i¢i
ve okul dis1 (ziimre vb.) iletisim yeterlidir.

9. Programdaki agiklamalar siitununda belirtilen siirliliklar
uygulanabilir niteliktedir.




Aciklama: Bu anket ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin
OGRENME boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmstir.

Kesinlikle

Kkatililyorum
Katiliyorum
Kkatililyorum

Kismen

1.Program, aktif 6grenme yontemlerine (bulus, kesif ve
sorgulayici arastirma yontemi, kavramsal degisim
metinleri, analojiler, 5E ve 7E) yer vermektedir.

2. Program, 6grencileri aragtirmaya sevk etmektedir.

3. Program, 6grencilere kendini ifade etme firsati
vermektedir.

4. Program, dgrencilere, 6grenmeyi 6grenmenin yollarimi
gostermektedir.

5. Program, 6grenciyi egitim-0gretimin merkezine
almaktadir.

6. Program, 6grencilere hayatta gerekli olan temel
becerileri (elestirel diisiinme, iletisim, arastirma, problem
¢ozme vb...)kazandirir niteliktedir.

Katilmiyorum
katilmiyorum

Kesinlikle

7. Program, siif ve okul dis1 6grenmeyi desteklemektedir.

8. Program tiim 6grenme yontem ve yaklagimlarinin
kullanilabilecegi bir iceriktedir.

9. Program cinsiyetleri ve sosyoekonomik seviyeleri farkli
olan 6grencilerin fizikteki basarilarinin farkini ortadan
kaldiracak niteliktedir.

10. Program 6grenciye bilisim ve iletisim becerisi
kazandiracak niteliktedir.

11. Program 6gretme ve 6grenme siireclerinde teknolojik
ve bilimsel gelismelere dayali anlayis1 benimser.

12. Programda kazanimlarin baglamlardan yola ¢ikilarak
kazandirilmasi esas alinmistir.




Aciklama: Bu anket ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin

OGRETMEN boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmistir.
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Kesinlikle

katiliyorum

Katiliyorum

Kismen

katiliyorum

Katilmiyorum

Kesinlikle

katilmiyorum

1.Programin igerigi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi
hakkinda yeterince kaynak vardir.

2. Program mevcut fizik 6gretmenleri tarafindan
uygulanabilir niteliktedir.

3. Program, 6gretmene aragtirma yapma imkani
saglamaktadir.

4. Program, ziimre 6gretmenleri ile igbirligi yapma
imkan1 saglamaktadir.

5. Program, 6gretmene okul yonetimi ile isbirligi
yapma imkani saglamaktadir.

6. Program, 6gretmene velilerle isbirligi yapma
imkani saglamaktadir.

7. Program, 6gretmene okul dis1 sosyal ¢evre ile
isbirligi yapma imkan1 saglamaktadir.




Aciklama: Bu anket ortadgretim 9. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinin
OLCME-DEGERLENDIRME boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmstr.
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katilmiyorum

1.Program, 6lgme-degerlendirme yontemleri
konusunda 6gretmene yardimci olacak agiklamalara
sahiptir.

2. Programda yer alan 6l¢gme-degerlendirme
yontemleri, uygulanabilir niteliktedir.

3. Programdaki 6l¢gme-degerlendirme yontemleri,
bireysel farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurmaya imkan
tanimaktadir.

4. Programda, ¢oklu degerlendirme yontemlerine yer
verilmigtir.

5. Program, egitim-6gretimde, silirecin
degerlendirilmesine 6nem vermektedir.

6. Programin 6lgme yontemleri ¢ok karigik.

7. Programin 6lgme yOntemleri ¢ok zaman almaktadir.

8. Programin degerlendirme yontemleri ¢ok karisik.

9. Programin degerlendirme yontemleri ¢cok zaman
almaktadir.

10. Programin 6l¢gme-degerlendirme yontemleri etkili
uygulanabilmektedir.

11. Program tiim 6l¢gme degerlendirme yontemlerine
olanak tanir.

12. Programin 6lgme degerlendirme yaklasimi bilgiyi
Olcerken beceriyi de 6lgebilen tekniklerin
kullanilmasini gerektiren bir yaklagimdadir.

13. Programda tanima, bilgilendirme ve tanilayici
amagli 6lgme-degerlendirme yapilmaktadir.

14. Program performansa dayali 6l¢me-degerlendirme
gerektirmektedir.




Aciklama: : Bu anket ortadgretim 9. Siif Fizik Dersi Ogretim Programinin
uygulanmasiyla beraber OGRENCILERIN TUTUM VE DEGERLERINDEKI

DEGISIM boyutunu degerlendirmek amaciyla hazirlanmstir.
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Kesinlikle

katilryorum

Katihhyorum

Kismen

katiliyorum

Katilmiyorum

Kesinlikle

katilmiyorum

1. Program uygulanirken 6grenciler eskisine kiyasla
ilgi ve yeteneklerini ortaya ¢ikaran ¢aligsmalart daha
fazla yapryorlar.

2. Bu programi uygulamaya basladigimdan beri
ogrenciler eskisinden daha fazla soru soruyorlar.

3. Bu programi uygulamaya basladigimdan beri
Ogrenciler grup calismasini eskisinden daha fazla

yaptyorlar.

4. Yeni miifredat programinin uygulanmasiyla beraber
fizik dersinden basarisiz 6grenci sayisinda azalma var




62

Mezun oldugunuz okul

Meslekteki yil sayisiniz

Cinsiyetiniz

Goriisme sorular:
1.Yeni 9. smif fizik dersi miifredat programinda olmasi gerekip de olmayan iiniteler var
mi1? Hangileri? Neden?

2.Yeni 9. smif fizik dersi miifredat programinda olmamasi gerekip de olan iiniteler var
mi1? Hangileri? Neden?

3.Programin degismesinin fizik egitimi acisindan dnemli olduguna inaniyor musunuz?

4.Alternatif bir program 6neriniz var mi1?
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