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Bu arastirmada ortaokul Ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amaclanmistir.  Arastirma, nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinde
gergeklestirilmistir. Calisma grubunu Kiitahya il merkezi ve Tavsanli ilge merkezindeki 6zel
okullar ve devlet okullarinda egitim goren 627 ortaokul 68rencisi olusturmaktadir. Veri
toplama araci olarak 7°1i likert tipi dereceleme 6l¢eginde 4 faktdr ve 18 maddeden olusan
“Politik Beceri Envanteri” kullanilmistir. Elde edilen verilerin analizi SPSS 22.0 paket
programi araciligiyla yapilmustir. Verilerin analizinde t-testi, tek yonlii varyans analizi,
Mann Whitney-U testi, Kruskal Wallis H testleri uygulanmis; frekans, yiizde ve ortalama
gibi betimsel istatistikler kullanilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglara gore ortaokul
ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeyleri yiiksek oldugu (X=5,78) bulunmustur.
Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik becerisi “kisilerarasi etki”
boyutunda cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Buna karsin “ag
yetenegi” boyutunda kadinlarin lehine, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet”
boyutlarinda ise erkeklerin lehine anlamli farkliliklar bulunmustur. Katilimcilarin politik
okuryazarlik becerileri boyutlarindan “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin
samimiyet” boyutlarinda siif degiskenine gore anlamli farkliliga rastlanmazken “ag
yetenegi” boyutunda ise 6. ve 7. siniflar arasinda 6. siniflar lehine, 7. ve 8. siniflar arasinda
ise 8. Siniflar lehine anlamli farklilik bulunmustur. Calismaya katilan ortaokul 6grencilerinin
politik okuryazarlik becerileri; “kisilerarast etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin
samimiyet” boyutlarinda gelir durumuna gore anlamli bir farklilik tespit edilmezken, “ag
yetenegi” boyutunda 4001TL’den fazla geliri olan katilimcilar lehine anlamli farklilik
bulunmustur. Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik becerileri tim
alt boyutlarda yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir.
Katilimcilarin politik okuryazarlik beceri 6lgegi puanlari iletisim becerisi degiskenine gore
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“ag yetenegi” boyutunda anlamli bir farklilik bulunmamuistir. “Kisilerarasi etki” boyutunda
diisiikk ve orta iletisim becerileri arasinda diisiik lehine, diisiik ve iyi iletisim becerileri
arasinda diisiik lehine, orta ve iyi iletisim becerileri arasinda ise orta lehine anlamli farklilik
bulunmustur. “Sosyal kurnazlik” boyutunda diisiik ve iyi iletisim becerileri arasinda diisiik
lehine, orta ve iyi iletisim becerileri arasinda orta lehine anlamli farklilik bulunmustur.
“Belirgin samimiyet” boyutunda ise diisiik ve orta iletisim becerileri arasinda diisiik lehine,
diisiik ve 1yi iletisim becerileri arasinda diisiik lehine, orta ve iyi iletisim becerileri arasinda
ise orta lehine anlamli farklik bulunmustur. Arastirmaya katilanlarin politik okuryazarlik
beceri 6lgegi puanlar1 okul tiirii degiskenine gore, “kisilerarasi etki” ve “belirgin samimiyet”
boyutlarinda anlamli farklilik bulunmamistir. “Ag§ yetenegi” ve ‘“sosyal kurnazlik”
boyutlarinda ise 6zel okullar lehine anlamli farklilik bulunmustur. Arastirma sonuglarina
dayanarak politik okuryazarlik becerisinin ortaokul 6grencilerine kazandirilabilmesi igin
daha fazla lizerinde durulmasi gerektigi dnerilmektedir.

Anahtar Kelimeler  : Sosyal Bilgiler Egitimi, Beceri, Politik Okuryazarlik, Ortaokul

Ogrencileri
Sayfa Adedi 171
Danigman : Dog. Dr. Biilent AKSOY
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ABSTRACT

This study aims to determine the political literacy levels of secondary school students. The
research has been carried out in the screening model, which is one of the quantitative
research methods. The study group consists of 627 secondary school students studying in
private schools and public schools in the city center of Kiitahya and Tavsanli district.
“Political Ability Inventory” consisting of 4 factors and 18 items in a 7-point Likert-type
grading scale has been used as data collection tool. The analysis of the data obtained has
been done through the SPSS 22.0 package program. In the analysis of the data, t-test, one-
way analysis of variance, Mann Whitney-U test, Kruskal Wallis H tests have been applied;
descriptive statistics such as frequency, percentage and average have been used. According
to the results obtained in the research, it has been found that middle school students' political
literacy levels were high X = 5.78. There has no significant difference between the gender
variable in the “interpersonal effect” dimension of the political literacy skills of secondary
school students who participated in the research. However, significant differences have been
found in favor of women in the dimension of “networking ability” and in favor of men in
terms of “social cunning” and “apparent intimacy”. While there is no significant difference
between the political literacy skills dimensions of the participants in terms of “interpersonal
influence”, “social cunning” and “apparent intimacy” according to the class variable, in the
“networking ability” dimension, in favor of 6th grades, 7th and 8th grades there is a
significant difference in favor of 8th grades. Political literacy skills of secondary school
students participating in the study has no significant difference in terms of “interpersonal
effect”, “social cunning” and “apparent intimacy” in terms of income; hoewever, a
significant difference has been found in favor of the participants with more than 4001 TL in
“networking ability” dimension. The political literacy skills of secondary school students
participating in the study has not differed significantly in all sub-dimensions according to
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the location variable. According to the political literacy skill scale scores of the participants,
there is no significant difference in the “networking ability” dimension according to the
communication skill variable. In the “interpersonal effect” dimension, there is a significant
difference between low and medium communication skills in favor of low, low and good
communication skills in favor of low, and medium and good communication skills in favor
of medium. In the “social cunning” dimension, there is a significant difference between low
and good communication skills in favor of low, and medium and good communication skills
in favor of medium. In the “apparent sincerity” dimension, there is a significant difference
between low and medium communication skills in favor of low, low and good
communication skills in favor of low, and medium and good communication skills in favor
of medium. There is no significant difference in the "interpersonal effect” and "apparent
intimacy" dimensions of the participants' political literacy skill scale scores according to the
school type variable. A significant difference has been found in favor of private schools in
terms of “networking ability” and “social cunning”. Looking at the results of the research, it
has been suggested that there should be more focus on political literacy skills, especially for
middle school students.

Key Words : Social Studies Education, Skill, Political Literacy, Secondary School
Students
Page Number : 71
Supervisor  : Assoc. Prof. Biilent AKSOY
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GIRIS

Calismanin bu boliimiinde, aragtirmanin problem durumu, amaci, 6nemi, varsayimlari,

sinirliliklart yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

Siyaset, genel olarak insanlig1 ve toplumlarin tamamini ilgilendiren, i¢timai hayat ve toplum
icerisinde insanlarin hayatini diizenleyen normlarin yapilmasi, bu normlarin korunmasi ve
gerektigi takdirde de bu normlarin degistirilmesi i¢in gerceklestirilen faaliyetler biitiintidiir
(Heywood, 2018, s. 25). Memleketlerin idaresiyle, yonetimiyle alakali gergeklestirilen
eylemlerin siyasetin konusu oldugu sdylenebilir (Cinar, 2019, s. 11). Politika kavraminin da
es anlaml1 kelimesi olan siyaset bir iilkede yoneticilerin yetkilerini kullandiklar1 her alanda,
hep birlikte ya da kisisel olarak uygulamaya gecirdikleri goriislerin tiimii, politika, 6zel
yonetme yoOnetimi, egemen olma bi¢imi, hiikiimetin kimi alanlarda uyguladig1 yontem,
cikarlar dikkatlice kurnazca kollamaya yonelik davranis bigimi demektir (Biiylik Larousse

Sozliik ve Ansiklopedisi, 1986, s. 10608).

Politika, devletin etkinliklerini amag, yontem ve igerik olarak diizenleme ve gergeklestirme
esaslarinin biitlinii, siyaset, siyasa demektir (Tirk Dil Kurumu [TDK], 2018). Platon,
politikanin ancak somut bir incelemeye konu olabilecegini belirtirken, Aristotales’e gore ise
politikaya son derece gercekei bir sekilde yaklasilmali ve insanlar1 olmalar1 gerektigi gibi

degil, olduklar1 gibi degerlendirmek gerekmektedir (Tokatli, 1980, s. 29).

Okuryazarlik, okumasi yazmasi olan, 6grenim gérmiis kimse demektir (TDK, 2018). Ancak
diinyadaki okuma yazma seviyesinin artisi ile bu kavramin anlaminda farkliliklar meydana
gelmis ve son yillarda okuryazarlik kavrami, temel diizeyde okuma-yazma anlayisini agmis,

yasamda ihtiya¢ duyulan alanlarla ilgili becerilere sahip olma ve bu becerileri kullanma
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anlamina gelmektedir (Kus, 2013, s. 208). Gelisen ve teknolojik olarak da ivedi bir sekilde
ilerleyen diinyada bu gelismeler 1s18inda ortaya ¢ikan alanlar okuryazarlik kavrami ile
birlestirilerek yeni kavramlar tiiretilmektedir. Ornegin, bunlardan bazilar1 teknoloji
okuryazarligi, medya okuryazarligi, ekonomik okuryazarlik gibi kavramlardir. Politik

okuryazarlikta bunlardan biridir.

Politik okuryazarlik kavramu ile ilgili farkli tanimlar bulunmaktadir. Bu tanimlardan bazilar
sOyledir; siyasal kurumlar1 ve hiikiimeti tanimlamak veya analiz etmek degil, bir hakka sahip
olmak ve sorumluluklar1 kullanabilmekle alakalidir (Bochel, 2009, s. 1-2). Aktif, bilgili,
elestirel ve sorumlu vatandaslarin yetistirilebilmesi i¢in politik okuryazarlik egitiminin
onemli bir yeri vardir (Crick, 1998, s. 11). Politik okuryazarlik, etkili birer vatandas olarak
bireylerin rollerini yerine getirebilmek ic¢in politik slire¢ ve konular1 bilmesi ve bireyler
tarafindan bunlarin kavranmasi olarak tanimlanabilir (Denver ve Hands, 1990;
Wormald’dan aktaran Kus, 2013, s. 208). Politik okuryazarlik yalnizca politik bilgiye sahip
olmak demek degil, politik bilgi, politik beceri ve politik degerlere de sahip olmakla da
ilgilidir. Politik okuryazar bir vatandasin bu bilgi, beceri ve degerleri toplumsal yasamda
aktif bir sekilde kullanmasi, baskalarmin bakis acilarini anlamasi, onlarin kendisini
etkilemek istediklerini fark etmesi ve onlara ahlaki cevaplar verebilir olmasi gerekmektedir.
Aksi takdirde bilgili bir izleyici olarak kalacak ve bu bilgi, beceri, degerleri aktif bir bigimde
kullanmadig1 i¢in politik okuryazar bir vatandas olamayacaktir (Fyfe’dan aktaran Kug, 2003,
s. 208). Politik acidan bilingli vatandaslarin yetistirilmesi i¢in insanlarin Onyargi ve
abartilardan uzak, farkli kanit parcalarini analiz edebilen, kaynaklar1 tartan ve sonuglara
ulagabilen ve sorunlar1 arastirmak i¢in beceriler gelistirebilecek 6zelliklere sahip olmalari

gerekmektedir (Kershaw’dan aktaran Maitles, 1997, s. 2-3).

Politik katilim, politik konularda bilgi sahibi olmadan bilingli bir sekilde gerceklestirilmesi
zor olabilir. Muhakkak ki politik okuryazarlik becerisine sahip vatandaslarin politik katilim
gergeklestirmeleri daha muhtemel olacaktir. Politik katilimin 3 psikolojik faktorle yakindan
ilgili oldugunu belirtilmistir. Bunlar, biligsel yetenek, kisilik kontrolii ve bireyin disa
dontikliik yapisidir. Elbette bu belirtilen 6zellikleri gelismis insanlarin politik katilim
gostermeleri daha menfi olacaktir (Dawes, 2014, s. 888-889). Giinliik hayatta politika,
yasantinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Sosyal hayatin nasil isledigini anlamamiz
icin elestirel diisiinme becerisine ve temel politik bilgilere sahip olmak gerekir. Bu nedenle
erken yaslar ¢ocuklarin demokrasinin islevleriyle tanigtirilmasinin en ideal oldugu yaslardir.

Bu beceri ve bilgilere sahip olmak i¢in 6grencilere erken yaslardan itibaren politik egitim
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verilmelidir. Politik okuryazar bir birey yetistirmek ile ilgili onemli bir problem; 6grenciye
okullarda politikanin stirecleri ve dinamikleri hakkinda ¢ok az sey 6gretiliyor olmasidir.
Ogrencilere, politikanin dogrudan ya da dolayli yollardan herkese dokundugu ve herkesin
hayatini etkiledigi yeterince gosterilmelidir. Politikanin 6zilindeki tanimi tartismadir. Birgok
egitimci simf ortaminda politikayla ilgili konular: tartismaktan cekinir. ilkogretimden
itibaren sistemli bir politika egitimi genglere seviyeli ve tutarli tartisabilmeyi, farkli
diistincelere saygili olmay1 6gretecektir. Bu siiregte 6grenciler gerekli olan politik bilgiye de
sahip olmus ve bunu igsellestirmis olacaklaridr (Tarhan, 2015, s. 651). Son gelismeler ve
caligmalar 15181nda politik okuryazarlik tiim diinyada dnemli bir konuma gelmistir. Yalnizca
demokratiklesme siirecindeki iilkelerde degil demokratiklesme donemini ¢ok uzun zaman
once tamamlamus tilkelerde de politik okuryazarlik egitimine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun
sebebi geng niifusun aklini ¢elen birgok fikir ve diisiinceler yer almaktadir (Kus, 2013, s.
209).

Son yillarda, politik okuryazarlik ve vatandaslik hakkinda daha genis tartismalarla baglantilt
olarak, yenilenmis kaygilar goriildii. Bu kaygilardan en 6nemlisi genclerin politik katilim
diizeylerindeki algilanan gerileme endisesidir (Bochel, 2009, s. 1-2). Bu sebepledir Ki
ogrencilere gen¢ yaslarindan itibaren politik okuryazarlik becerisi kazandirilmalidir.
Ogrencilere politik okuryazarlik becerisi kazandirilmast i¢in okullardaki buna en uygun ders
sosyal bilgiler dersidir. Clinkii sosyal bilgilerin tanimina bakildig1 zaman, sosyal, kiiltiirel,
siyasal deger aktarimi ve toplumsallasma ag¢isindan elverisli bir alan olarak goriilmesi ve bu
nedenle egitim sistemi igerisinde onemli bir rol verilmesi nedeniyle sosyal bilgilerin ne
oldugu, hep tartigmali ve c¢atigmali bir alan olmustur (Aslan, 2016, s. 4). Sosyal bilgiler
ogretiminin temel amaci, 6grencinin gilinliik yasaminda karsisina ¢ikabilecek sorunlara
coziim tretilebilecek yeterlilige ulasmasini saglamaktir. Sosyal bilgiler bu amacina
ulasabilmek i¢in siyaset bilimine bilyiikk oranda ihtiya¢ duymaktadir. Zira siyaset bilimi
Ogrencinin yasam boyu kullanacagi temel bir kisim bilgileri, kavramlari konu almaktadir.
Bu noktada siyaset biliminin temel kavramlari igerisinde yer alan devlet, hiikiimet, otorite,
cumhuriyet, anayasa, yasa, politik, sistem, politik kurumlar, demokrasi sosyal kontrol,
mutlakiyet, gii¢, vatandasglik, kamuoyu vb. terimlerinin 6nemi agiktir (Sarisaman’dan
aktaran Akhan, 2011, s. 10). Politik okuryazarlik ile bilgi okuryazarligi arasinda baglanti
vardir ve ikisinin de iizerinde duruldugu bir miifredat ile dersleri yeniden yapilandirarak

ogrencilerin daha fazla politik okuryazar olmalarini saglanabilir (Alexander, 2009, s. 11).



Ogrenciler temel politik kavramlar1 anladiginda, politik fikirler ve kurumlar hakkinda daha
fazla bilgi sahibi olurlar. Politik kuramda, 6zgiirliigiin, iktidarin ve otoritenin farkli goriisleri,
alternatif siyasal sistemlerin ve de8isim programlarinin insasina yol agmistir. Kavramlar,
kurumlarin ve fikirlerin ayrilmaz bir parcasidir. Politik okuryazarlik ile ilgili kavramlar
ogrencilerin politik fikirler, terimler ve kurumlar hakkinda bilgi sahibi olmasini saglar ve
daha karmasik ve elestirel diisiinceye kapilarinin kilitlerini agmalari i¢in onlara anahtar
vermis olur. Boylelikle, 6grencilerin temel kavramlari bir baslangi¢ noktasi olarak, giindelik
hayatlarinda kullanarak kesfetmeleri i¢in onlara firsat sunulmus olur. Crick’in Raporu ‘nda
politik okuryazarlikla ilgili baslangi¢ noktasi olarak kabul edilebilecek bazi anahtar
kavramlar1 yer almaktadir (Douglas, 2002, s. 6).

1.2. Problem Ciimlesi

Ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri nedir?

1.2.1. Alt Problemler

1. Ortaokul o6grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri cinsiyetlerine gore

farklilagmakta midir?

2. Ortaokul ogrencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri siif diizeylerine gore

farklilasmakta midir?

3. Ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri aile gelir durumlarina gére

farklilasmakta midir?

4. Ortaokul ogrencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri yasadiklari yere gore

farklilagmakta midir?

5. Ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri iletisim diizeylerine gore

farklilasmakta midir?

6. Ortaokul o&grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeyleri okul tiirlerine gore

farklilasmakta midir?

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu calismada ortaokul Ogrencilerinin, sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan
becerilerden biri olan politik okuryazarlik becerilerinin belirlenmesi hedeflenmektedir. Bu
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hususta da ortaokul diizeyinde en dnemli ders sosyal bilgiler dersleridir. Sosyal bilgiler
O0grenme alanlart i¢inde yer alan “Etkin Vatandaslik” 6grenme alani bu amaca hizmet
etmektedir. Ogretim programinda politik okuryazarlik becerisi 6. sinif, etkin vatandaslik
O0grenme alani igerisinde verilmektedir. Bu aragtirmanin amaci da ortaokul 6grencilerinde

politik okuryazarlik beceri diizeylerini belirlemeye yoneliktir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Politik okuryazarlik, etkili birer vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmeleri
acisindan politik siire¢ ve konulara hakim olmasi ve bireyler tarafindan igsellestirilerek
giinliik yasamlarinda bunu aktif bir sekilde kullanmalari durumudur. Politik okuryazarlik
becerisine sahip bireylerin ayn1 zamanda politik bilgi, politik beceri ve politik degerlere de
sahip olmast ve bunlar aktif bir sekilde kullanmasi1 beklenmektedir. Bireyin kendisinin,
vatanin ve milletinin ¢ikarlarin1 gézetmek icin politik okuryazarlik becerisine sahip olarak
bu siirece dahil olmasi gerekmektedir. Bu beceri de dgrencilere en iyi egitim yoluyla
kazandirilabilir. Turk egitim sistemi icerisinde ortaokul diizeyinde o6grencilere politik
okuryazarlik becerisinin kazandirilmasi hususunda en uygun ders sosyal bilgiler dersleridir.
Bu aragtirma sosyal bilgiler programinin becerileri icerisinde yer alan politik okuryazarlik
becerisinin kazandirilmasi konusunda 6ngoriilen hedeflere ulasilmasina ve sosyal bilgiler
dersinin dgrencilerin politik okuryazarlik durumlarinin gelisip gelismedigine iligskin veri

kaynagi olusturacak olmasi bakimimdan énemlidir.

Tarhan (2015) Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarinin politik okuryazarlik goriisleri isimli
caligmasinda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin politik okuryazarlik ile ilgili goriislerini
tespit etmek amaglanmistir. Faiz (2016) Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin siyaset
okuryazarlik durumlar1 isimli ¢alismasinda, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin siyaset
okuryazarlik diizeyleri belirlenmek istenmistir. Kara ve Tangiilii (2017) Sosyal bilgiler
ogretim programinda hukuk ve politik okuryazarlig: tizerine bir durum incelemesi isimli
caligmada sosyal bilgiler 6gretim programinda hukuk ve politik okuryazarlig: {izerine bir
durum calismasi amaglanmistir. Cmar (2019) Cografya lisans 6grencilerinin politik
okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi isimli ¢aligmada cografya lisans Ogrencilerinin
politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve politika okuryazarligimi olusturan bilgi-
duyussal egilim-davranis bilesenleri lizerinde bazi degiskenlerin etkisini ortaya koymak

amaclanmustir.



Bu calismada ise ortaokul Ogrencilerinin, sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan
becerilerden biri olan politik okuryazarlik becerilerinin durumu o6l¢iilmiis ve politik
okuryazarlik durumlari belirlenmistir. Bu ¢alisma, politik okuryazarlik ile ilgili yapilan diger

caligmalara gore calisma grubu agisindan da fark gézetmektedir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

1. Arastirmaya katilan biitliin ortaokul 6. 7. ve 8. sinif Ogrencilerinin 6lgekte yer alan

maddelere samimi ve dogru yanitlar verdikleri varsayilmistir.

1.6. Arastirmanin Simirhliklar:
1. 2018-2019 egitim o6gretim y1l1 ile sinirlidir.

2. Turkiye’de Kiitahya il merkezinde 2 devlet okulu 2 6zel okul ve Tavsanli ilge
merkezinde yer alan 1 devlet ve 2 6zel okulda egitim goren ortaokul 6. 7. ve 8. siif
ogrencileri ile sinirhdir. 5. Sinifta da Sosyal Bilgiler dersi olmasina ragmen bu
arastirmaya 5. Siniflarin dahil edilmemesinin sebebi, politik okuryazarlik becerisinin 6.

Siniftan itibaren verilmesidir.

3. Ferris vd. (2005) tarafindan gelistirilen ve gegerlik giivenirlik ¢alismasi yapilan politik

beceri envanteri kullanilmistir.

1.7. Tanmimlar

Politik Okuryazarlik: Etkili birer vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmek i¢in
politik siire¢ ve konular1 bilmesi ayrica bireyler tarafindan bunlarin kavranmasidir (Bochel,
2009, s. 1-2). Politik okuryazarlik yalnizca politik bilgiye sahip olmak demek degil; politik
bilgi, politik beceri ve politik degerlere de sahip olmakla da ilgilidir. Politik okuryazar bir
vatandasin bu bilgi, beceri ve degerleri toplumsal yasamda aktif bir sekilde kullanmasi,
baskalarinin bakis agilarini anlamasi, onlarin kendisini etkilemek istediklerini fark etmesi ve
onlara ahlaki cevaplar verebilir olmasi gerekmektedir. Kisacasi politik okuryazar bir
vatandagin bilgili bir izleyici degil aktif bir katilimci1 da olmasi gerekmektedir (Fyfe’dan
aktaran Kus, 2003, s. 208).

Ag Yetenegi: Farkli insan topluluklarin1 yahut farkli sosyal cevreleri kullanma, kolayca

arkadaslik kurabilme, giiclii ve faydali ittifaklar veya koalisyonlar kurabilme, karsisina ¢ikan



firsatlar1 degerlendirebilme veya yeni firsatlar yaratma hususlarinda ustalik gosterebilmektir

(Ferris vd., 2005).

Kisileraras1 Etki: Bir bireyin, ¢evresindekileri kolayca etkileyebilmesi ve oldukca inandirict
olabilmesi durumudur. Kisileraras1 etki seviyesi gii¢lii olan kisiler i¢ctimai hayatta nemli bir
niifuz sahibi olmakta giiclik ¢cekmemektedirler ve hedeflerine ulagabilmek icin de farkli

durumlara farkl tepkiler vererek esneklik gosterebilmektedirler (Ferris vd., 2005)

Sosyal Kurnazlik: Bir kisinin iyi bir gozlem yetenegine sahip olmasi, istediginde dikkatleri
iizerine ¢ekebilmesi, farkli sosyal ¢evrelere fevkalade sekilde uyum saglayabilmesi, i¢ctimai
hayattaki insan davranislarint dogru bir sekilde kavrayabilmesi ve yorumlayabilmesidir.
Sosyal kurnazliga sahip olan bir bireyin farkindalik seviyesinin giiclii olmasi ve ayirt

edebilme kabiliyetine sahip olmas1 beklenmektedir (Ferris vd., 2005).

Belirgin Samimiyet: Ozgiin, diiriist ve gergeklige sahip olmasi ya da bunlara sahipmis gibi
goriinmesidir. Bu yiizden belirgin samimiyet, giivenleri kazanmak hususunda oldukga etkili
bir yere sahiptir. Ayrica etkileme tesebbiisiiniin basarili olup olamayacagi durumu belirgin
samimiyet seviyesinin yiiksekligine baglidir. Ciinkii, belirgin samimiyet, insanlar1 yahut
kitleleri etkileyip, fikirlerini daha da pekistirme ya da degistirip ikna etme hususunda
fevkalade etkili bir yere sahiptir (Ferris vd., 2005).



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Politika

Politik kavrami1 “politika ile ilgili, siyasi, siyasal” ve “Antik Yunanistan’da sitenin yetki
alanina giren seye denirdi.” Politika ise bir devlette yoOneticilerin belirli bir alanda
uygulamaya gecirdikleri goriislerin tiimii, hiikkiimetin yonetiminde izlenen yol, hiikiimetin
belirli bir alandaki tutumu, herhangi bir konuda izlenen yol, yontem, bir amaca ulagmak i¢in
karsidakinin zayif noktalarindan yararlanarak, duygularimi oksayarak isini yliriitme
demektir. Aristotales’e gore politika ise tiim Obiir bilimlere yol gostermesi bakimindan
arsitektonik bir bilimdir, yani bilimlerin ilkidir (Biiyiik Larousse Sozliikk ve Ansiklopedisi,
1986, s. 9465). Bu yiizden politikayr diger bilimlerden iistiin bir yere koyan Aristoteles
insanin  “politik bir hayvan” oldugunu, insanligin ¢evresini ve dogasini taniyip
kesfedebilmesi hususunda politik orgiitlenmeye ihtiya¢ duydugunu ileri siirmektedir (Alatly,
2014, s.167). Politik felsefenin ya da politika biliminin asil kurucusu Sokrates veya Platon
degil, Aristoteles’tir (Strauss, 1978, s. 22). Politika, devletin etkinliklerini amag, yontem ve
icerik olarak diizenleme ve gerceklestirme esaslarinin biitiind, siyaset, siyasa demektir (Tiirk
Dil Kurumu [TDK], 2018). Politika kavraminin es anlamli kelimesi olan siyaset ise bir
iilkede yoneticilerin yetkilerini kullandiklar1 her alanda, hep birlikte ya da kisisel olarak
uygulamaya gecirdikleri goriislerin tiimii, politika, 6zel yonetme yonetimi, egemen olma
bicimi, hiikiimetin kimi alanlarda uyguladigi yontem, ¢ikarlar1 dikkatlice kurnazca
kollamaya yonelik davranig bigimi demektir (Biiyilk Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi,
1986, s. 10608). Siyaset, genel olarak insanlig1 ve toplumlarin tamamini ilgilendiren, i¢timai
hayat ve toplum icerisinde insanlarin hayatini diizenleyen normlarin yapilmasi, bu normlarin
korunmasi1 ve gerektigi takdirde de bu normlarin degistirilmesi i¢in gerceklestirilen
faaliyetler biitiiniidiir (Heywood, 2018, s. 25). Yunanca kokenli olan politika; “halkin iyiligi

icin bir seyler yapma sanatidir.” Tiirk¢e’de ki siyaset kelimesi ise Arapga’dan “asilzade”
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kelimesinden gelmektedir. Bu bize Bati ve Dogu diinyalarinin arasindaki politik alginin
nereye dayandigii gostermektedir. (Yetkin’den aktaran Dag, Sozel ve Sel, 2015, s. 1887).
Politika sozciigli her ne kadar Antik Yunan’da ortaya ¢ikmis bir sozciik olsa da politika
olgusunun tarihi, insanlik tarihi kadar eskidir. Mezopotamya, Antik Misir ve hatta tag devri
toplumlarinda bile politika izlerine rastlanmaktadir (Arnhart, 2013, s. 25). Antik Yunan’da
Polis basli basina bir politik modeldir ve bu politik model de sehirde yasayan herkesin sehir
isleriyle ilgili, alakali olmasi beklenmektedir. Davraniglart bu beklentileri karsilamayan
vatandaglarin ilgisiz ve ahmak olduklar1 kanisina varilmaktadir. Antik Yunan’da ki bu
polislerde politika, glinlimiizdeki gibi ¢ogulcu, yarismaci olmamakla beraber, herkesi
kapsayan bir durum da degildir. Poliste yalnizca segkinci bir ziimrenin politika yapma hakki
vardir ve bu ziimre ya da sinif, poliste yasayan ¢ok kiiciik bir niifusu temsil etmektedir.
Aristo, politikayi, “en anlamli ve en ylice insan faaliyeti.” olarak tanimlamaktadir. Antik
Yunan’dan giiniimiize gelindiginde politikanin anlami ve kapsami da metamorfizmaya
ugramistir (Yayla, 2014, s. 13). Antik Yunan’dan 6nce igtimai diizenden bahsedilecek olursa
karsimiza gelenek ¢ikmaktadir. Bu gelenek dinsel mitler tizerine kurulu bir gelenektir. Lakin
Sokrates’in yasadigi donem Atina’s1 ise vatandaslarin, ictimai diizeni kurmak ve
sirdiirmekle vazifeli oldugu, kamusal islerle alakali fikir aligveriglerinin yapilmasinin
desteklendigi bir donemdir. Atina’da bir kamusal alan olan Agora’da vatandaslar politik
konular1 tartismiglardir. Goriildiigii tizere Atina, rasyonel, gergekei politikanin ortaya ¢iktig
yerdir (Arnhart, 2013, s. 25). Politikanin genel kabul gormiis tek bir anlami olmamakla
birlikte, diisiiniirler ve filozoflar politika hakkinda c¢esitli tanimlamalar yapmuslardir.
Politika, kisaca devletin, memleketin ve insanlarin yonetimi demektir. Bir otoritenin
kurumlariyla birlikte isleyisini ifade etmektedir. David Easton politikay1, “Maddi ve manevi
degerlerin otoriteye dayali dagitilmasi siirecidir.” sdzleriyle tanimlamaktadir (Fedayi, 2015,
S. 3-4). 20. yiizyilin siyasi ve askeri tarihine damga vuran Alman Sansolyesi Adolf Hitler’e
gore ise politika, “Bir milletin diinyadaki varlik miicadelesini yiirlitme sanatidir” (Yayla,
2014, s. 14). Politika, belirli bir ¢cevrede ve alanda takip edilen yol ve bu yolda sergilenen
tutumlarin biitiniidiir. Ayrica politika, devleti oldugu kadar toplumu da yonetme sanatidir
(Cegen, 1996, s. 29-35). Politika bir sanattir ve bu sanat en bastan en sona kadar tiim sartlar
ve durumlardan ve faydalanmay gerektirir (Tokatli, 1980, s. 144). Politika konusunda ilging
tanimlar da mevcuttur. Onlardan birkag1 sOyledir: “Masaldaki sfenk gibidir politika:
Muammasini agiklamayanlar1 pargalayip yutar” (Tokatli, 1980, s. 193). “Para verine
insanlarin ortaya siiriilldiigii bir oyundur politika.” “Yiiksek politika, sagduyunun biiyiik

islere uygulanmasindan baska bir sey degildir.” “Kaderde ne demekmis? Politika dururken!”
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“Her devletin politikasi, cografyasinda saklidir” (Tokath, 1980, s. 209). “Bizim tim
bilimimiz halkin gosterilerini  gozlemeye, diyeceklerini  bellemeye, yapacaklarini
yorumlamaya dayanir. Halka sormak: Bizim icin biitiin felsefe biitiin politika iste budur”
(Tokatli, 1980, s. 240). “Politika, arzu edilen ile mimkiin olani1 uzlastirma sanaatidir”
(Tokatli, 1980, s. 284). “Politika, baslangicta, insanlari, kendilerini ilgilendiren seylere
karigsmaktan alikoyma sanati olmustu. Sonraki dénemde, buna, insanlar1 anlamadiklar
seyler tizerinde karar vermeye zorlama sanati eklendi” (Tokatli, 1980, s. 306). Politika,
insanin ¢ogullugu realitesine dayanan bir siireci yonetme durumudur. Politika, farkli
insanlarim bir arada yasamasi ve birligi ile ilgilenir. Insanoglu gegmisten bu yana kendisini,
mutlak bir farklilik kaosunda bulunan ya da soyutlanan belli basl ortak noktalara gore siyasi
olarak orgiitler. Tanr1 hem insan1 hem de aileyi yaratmistir. Siyasal orgiitlenmenin de
cekirdegi aileden baslamaktadir. Bu durum da politikanin 6ziiniin sapmasina olanak
saglayacak nedenlere yol agabilir ¢iinkli aileler, icinde akrabalik duygusu getirmesi
neredeyse kaginilmaz olan, yabanci bir diinyada siginilacak bir yer ve giiglii kaleler olarak
kurulur. Bu arzu, politikanin temel sapkinligina yol agar, ¢iinkii temel cogullugun kalitesini
ortadan kaldirir, ya da akrabalik kavramini getirerek onu kaybeder. Politika, insanoglu
arasinda ortaya ¢ikmistir ve tam da bu sebeple de tamamen insanoglunun disindadir. Bu
yilizden gergek bir politik madde yoktur. Politika, insanoglu arasinda olusan ve iligki olarak
kurulan seylerde ortaya ¢ikmaktadir. “Politikanin gorevi, Tanri’nin yarattig1 gibi gercege
saydam bir diinya olusturmaktir” (Arend, 1993, s. 93-96). Sokrates’in de bu konuyu
onaylayan bir goriisii oldugu bilinmektedir. Ciinkii Sokrates’e gore politika, doga ile teamiil
arasindaki ayrimdir. Politik hayat, doga ile ne kadar uyumlu olursa o kadar iyidir (Arnhart,
2013, s. 16). Hayat miisterek ve insanoglu hayatini devam ettirebilmek i¢in birbirine ihtiyag
duyan bir canlidir. Politika da bu yilizden mutlak bir zorunluk olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Clinkii politikanin gbrevi; yasami en genis manasiyla korumaktir. Bu minvalde diistintildigii
vakit politika insanlik tarihinin baglangicindan itibaren insanin oldugu her yerde var
olmustur ve de her zaman var olacaktir. Aristoteles ve Yunanlilara gore politika, aslinda bir
amag veya bir ara¢ degildir. Ayrica politika; tam olarak 6zgiirliilk demek de degildir ancak
polisin 6zgiirliiglinii kullanmasi i¢in yapilan ilkel bir liberallesme olarak algilanmaktadir
(Arend, 1993, s. 114-117). Uzun ve kokii bir tarihi olan politika, en eski medeniyetlerden
beridir var olup, beynelmilel bir 6zellik tasimakla birlikte, i¢timai degerlerin dagitilmasi ile
ilgili bir goriis, bir catisma ve bir iktidar miicadelesidir. Lakin politika, her zaman bir ¢atisma
olarak kalmayip, bir uzlagsma sanatina da dontismektedir. Politika, 1) Hiikiimet Etme Sanati

Olarak Politika, 2) Kamusal Hayat Olarak Politika, 3) Uzlasma ve Uyum Olarak Politika ve
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4) Giiciin ve Kaynaklarin Dagitimi1 Olarak Politika olmak tizere 4 farkli boyutta tezahiir
edebilmektedir (Fedayi, 2015, s. 4-5). Sehir ve insan, politikanin temel unsurlar1 olmakla
birlikte klasik politika ya da klasik siyaset felsefesinin de ana temasidir. Modern politik
felsefe, klasik politik felsefenin iizerine insa edilmis ve doniisiim bu temel iizerinden
baslamistir. Ancak politikanin ortaya ¢ikisiyla birlikte klasik politik felsefe anlagilmaz ise,
mesru olan doniislimii anlamak tam olarak miimkiin olmayacaktir. Lakin glinlimiizde klasik
felsefeye doniis yapmak c¢agin ve degisen, gelisen diinyanin yapisina gore
degerlendirildiginde miimkiin degildir. Modern politik felsefeye bakacak olursak, onun da

ideolojilere yenik diistiigiinii soylemek yanlis olmayacaktir (Strauss, 1978, s. 1-2).

2.2. Okuryazarhk

Okuryazarlik, “okumasi yazmasi olan, 6grenim gormiis kimse” demektir (TDK, 2018).
Okuryazarlik kavrami, ge¢misten bu yana bazi anlam degisikliklerine ugramis bir
kavramdir. Onceleri, diinyadaki okuma yazma diizeyinin bugiinkii kadar yiiksek seviyede
olmamasindan kaynakli olarak okur yazar olma durumunu ifade etmektedir. Ancak
diinyadaki okuma yazma seviyesinin artisi ile bu kavramin anlaminda farkliliklar meydana
gelmis ve son yillarda okuryazarlik kavrami, temel diizeyde okuma-yazma anlayisini agmis,
yasamda ihtiya¢ duyulan alanlarla ilgili becerilere sahip olma ve bu becerileri kullanma
anlamina gelmektedir (Kus, 2013, s. 208). Okuryazarlik kavrami ilk ortaya c¢iktiginda
yalnizca okuma yazma bilen insanlar1 anlatmak i¢in kullanilan bir kavram iken zaman
icerisinde degisime ve gelisime ugramistir. Giiniimiizde ise okuryazarligin eski geleneksel
anlami olan okuma yazma bilmenin de Otesinde okudugunu hem anlama hem de
anlamlastirma, ayn1 zamanda da anlamlastirilan yeni bilgileri belirli bir siire¢ igerisinde
giinliik yasamda aktif bir sekilde kullanmak icap etmektedir. Bu da islevsel bir okuryazarin
yapmasi gereken seydir. Hi¢ siiphe yok ki degisen zaman cogu sey de oldugu gibi
okuryazarlik kavraminin da siirekli gilincellenmesine, metamorfizmaya ugramasina
sebebiyet vermektedir. Kil tabletlerden, bilgisayar tabletlere kadar gelen siiregte
okuryazarligin degisimi ve gelisimi muhakkak 6nemli bir anlam ifade etmektedir. Bugiinden
yarina gidildik¢e, toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda ve teknoloji ilerledik¢e de bu
degisimin ve gelisimin ilelebet devam edecegi asikardir (Cakmak, 2013, s. 2-19).
Okuryazarlik ictimai bir girisimdir. Okuryazarlifin saglanabilmesi ve artirilabilmesi i¢in
gerekli ortam ve sartlar yaratilarak, uygun stratejiler gelistirilmelidir. “Okuryazarlik, bir

iliskiler ve yapilar demetidir, insanin igsellestirerek deneyimlerine aktardigi devingen bir
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sistemdir” (Sanders, 2013, s. 6). Okuryazarlik, insanin kendisini, ¢evresini, diinyasini ve
hatta tiim evreni kavrama ve anlamlandirma ¢abasinin, siirecinin bir par¢asidir. Bilgi, beceri
ve sosyal normlar1 kavrayip, anlamli bir biitiin haline getirip kusaktan kusaga aktarilip
iletilmesinde de okuryazarlik 6nemli bir yer tutmaktadir. Kisacasi, giinlimiizde hayati
anlamak ve anlamlandirmak i¢in bir ara¢ haline gelmis olan okuryazarlik, ayn1 zamanda
bireylerin glindelik yasamin da hemen hemen her alaninda aktif bireyler haline gelmelerini
amaclamaktadir. Unesco ise 1970°1i yillarda literatiire islevsel okuryazarlik kavramini
sokmustur. Buna gore islevsel okuryazarlik, ictimai, kiiltiirel ve sosyal yasamin iginde
bireyin kendisini ifade edebilme becerisini kazanmis olmasi olarak ifade edilmektedir.
Islevsel okuryazarhigin normal bir okuryazarliktan farkim sdyle anlatmak dogru olacaktir.
Insanlarin giinliik yasaminda resmi bir evrak isini kendi basina halledebilmesi islevsel
okuryazar oldugunu gosterirken, bunu kendi basina gergeklestiremiyor olmasi da okuryazar
olmadig1 manasma gelmemektedir. Islevsel okuryazar olan bir bireyin giinlilk yasaminda
aktif bir katilimci, kendi basinin ¢aresine bakabilen bir insan olmasi gerekmektedir. Eski
geleneksel anlamindaki tekil olarak okuryazarlik kavrami, disiplinler arasi bir {ist anlam

kazanarak genislemistir (Altun, 2005, s. 2-8).

Wells (1987) okuryazarlik tanimi i¢in 4 boyutlu bir taksonomi olusturmustur. Bunlar
sirastyla su sekildedir:

1) Edimsel Okuryazarlik (The Performative): Bu boyut genel anlamiyla bir kodlama
asamasidir. Alfabe, yazim ve noktamla isaretleri veyahut herhangi bir yazili isaret sistemi

vasitasiyla iletilen iletinin sese dokiilmesi ve anlasilmas1 durumudur,

2) Islevsel Okuryazarlik (Functional): Belli basli bir ictimai hayat icerisinde, o toplumun bir
ferdi olarak giindelik hayatin yazi dilini igeren talepleriyle basa cikabilmektir. Bir is
basvurusunda bulunabilme veya haritadan yol takibi yapabilme gibi beceriler bu boyutta
kabul edilmektedir. Ayrica islevsel okuryazarlik boyutu, edimsel okuryazarlik boyutunun

da genel bir komutu olarak degerlendirilmektedir,
3) Bilgilendirici Okuryazarlik (Informational): Bilginin kaydedildigi ve depolandigi bu
boyutta ayn1 zamanda kisinin 6grenilen bilgiye de ihtiya¢ duyuldugu zaman ulasabilmesi

istenmektedir,

4) Bilgi Kurami Okuryazarligi (Epistemic): Dilin etkin bir sekilde kullanilmasinin istendigi
bu boyutta, ayn1 zaman da kesif, yaraticilik ve elestirel diistinme gibi becerilerin de es

zamanl olarak kullanilmasi istenmektedir.
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Cummins ve Sayers (1997) ise okuryazarlig1 3 farkli boyutta incelemislerdir. Bunlar, islevsel

okuryazarliklar, kiiltiirel okuryazarliklar ve elestirel okuryazarliklardir. Buna gore:

1) islevsel Okuryazarlik: Insanlarin sosyal, igtimai ve is yasantilarinda kendi kendilerine
yetebilmeleri ve slireglere aktif olarak katilim goOsterebilmelerini ifade etmektedir.
Insanlarin; ilerleyen zaman, gelisen teknoloji ve degisen toplum ve beraberinde
yasanacak olan miispet veya menfi her durumun {istesinden gelebilmesi ve o toplumsal

diizene ayak uydurabilmesi beklenmektedir,

2) Kiiltiirel Okuryazarlik: Belirli bir toplumda, o toplumun sanatini, edebiyatini, miizigini,
medyasini algilayabilmek ve sosyal etkilesimi saglayabilmek igin gerekli olan bilgi,
beceri ve deneyimlere sahip olma siirecinin saglikli olarak gergeklestigi siireci ifade

etmektedir,

3) Elestirel Okuryazarlik: Insanlarin, toplumdaki gii¢ ve kaynaklarm dagilimmi analiz
etmesi beklenerek, yazi dilinin bu siirece etki ve katkilarinin degerlendirildigi bir siirectir.
Ayrica goriildiigi iizere de politik bir tarafi temsil etmemekle birlikte, politika siireciyle
de glic ve kaynaklarin dagilimi hususunda en yakindan ilgilenen okuryazarlik tiirtidiir

(Cummins ve Sayers, 1997, s. 88-89).

Yola ¢ikarken yalnizca okuma ve yazma bilme durumunu anlatan okuryazarlik, giinlimiize
gelene kadar gecirmis oldugu degisim ve gelisim ile bir¢ok beceriye sahip olma durumunu
da beraberinde getirmis, boylelikle cok genis bir ¢erceve ortaya koymaya baslamistir. Bir
takim uzmanlara gore okuryazar olarak kabul edilecek kisilerde bulunmasi gereken beceriler

sunlardir:

- Cevreyi anlamlandirabilme ve bireysel anlamlar1 olusturabilme;

- Gergekleri gorebilme, konusabilme ve ifade edebilme;

- Giincel bilgi ve becerilere sahip olabilme;

- Edinilen bilgiyi kullanabilme, davraniglara yansitabilme ve yeni diisiinceler tiretebilme;

- Sistemleri kullanabilme, birlestirebilme ve bundan yeni anlamlar ortaya koyabilmelidir

(Street, Gee ve Morrow’dan aktaran Adalar, 2019, s. 26).

Ge¢misten bu yana anlami genigleyen ve bir¢ok disiplini de kapsayan okuryazarlik
kavramini Ortega Y Gasset’in “ihtisaslagma barbarlig1” adin1 verdigi kavram iizerinden de
degerlendirmek gerekir. Ihtisaslasma barbarligi, iiniversitelerde kiiltiir egitimi yerine

bilimselligin daha 6n plana ¢ikarilmasi sonucunda ortaya ¢ikan sorundur. Ortega,
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bilimselligi 6n plana ¢ikarmak i¢in, kendi toplum ve kiiltiiriine yabanci kalan insanlarin
yaptiklar1 islerde faydali olamayacagini soylemektedir. Aslinda Ortega, ihtisaslagsma
barbarlig1 tabiri ile eski bilim insanlariin birgok farkli disiplin hakkinda bilgi birikim sahibi
iken, glinimiiz bilim insanlarinin yalnizca bir disiplin hakkinda ya da bir disiplinin bir
boliimii hakkinda ihtisaslasip, kendisini tiim konularda veya diger disiplinlerde de fikir
yiiriitebilecek bir bilim insani yerine koymasini elestirmektedir (Aydogdu, 2018, s. 143-
144). Giiniimiizde kullanilan anlamiyla okuryazarliga bakildigi zaman, okuryazarlik da
farkli disiplinler ile birlikte genis bir yelpazeye yayilmistir. Okuryazarlik, bir nevi
ihtisaslagmadir denilebilir. Okuryazarlik ile ihtisaslagma arasinda yakin bir bag kurulabilir.
Yani bir insan ne kadar ¢ok ihtisaslasirsa okuryazarlik seviyesi de bir o kadar artacaktir. Ya
da bir insanin okuryazarlik seviyesi ne kadar cok artarsa, ihtisaslasma durumu da bir o kadar

artmaktadir denilebilir.

Gelisen ve teknolojik olarak da ivedi bir sekilde ilerleyen diinyada bu gelismeler 1s181nda
ortaya ¢ikan alanlar okuryazarlik kavrami ile birlestirilerek yeni kavramlar tiiretilmektedir.
Ornegin, bunlardan bazilar1 teknoloji okuryazarligi, medya okuryazarligi, ekonomik

okuryazarlik gibi kavramlardir. Politik okuryazarlikta bunlardan biridir.

2.3. Politik Okuryazarhk

Birgok farkli tanimi olan politik okuryazarlik kavrami ile ilgili bazi tanimlar sdyledir; siyasal
kurumlar1 ve hiikiimeti tanimlamak veya analiz etmek degil, bir hakka sahip olmak ve
sorumluluklar1 kullanabilmekle alakalidir (Bochel, 2009, s. 1-2). Aktif, bilgili, elestirel ve
sorumlu vatandaglarin yetistirilebilmesi i¢in politik okuryazarlik egitiminin 6nemli bir yeri
vardir (Crick, 1998, s. 11). Politik okuryazarlik, bilgi, beceri ve degerler yoluyla 6grenilen
bir beceridir. Ogrencilere bir vatandas olarak kamusal hayatta kendilerini nasil etkin
kilmalar1 gerektigini Ogretmek temel esastir. Ogrencilerin, kamusal alandan nasil
etkilendikleri, kamusal alani nasil etkilediklerinin tizerinde durulmaktadir. Kamusal alandan

kastedilen ise sunlardir:

Politik siiregler,

Ekonomi,

Siyasi kurum ve kuruluslar,

Yerel ve ulusal gruplar (Crick, 1998, s. 41-42).
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Politik okuryazarlik, etkili birer vatandas olarak bireylerin rollerini yerine getirebilmek i¢in
politik siire¢ ve konulari bilmesi ve bireyler tarafindan bunlarin kavranmasi olarak
tanimlanabilir (Denver ve Hands, 1990; Wormald’dan aktaran Kus, 2013, s. 208). Politik
okuryazarlik yalnizca politik bilgiye sahip olmak demek degil, politik bilgi, politik beceri ve
politik degerlere de sahip olmakla da ilgilidir. Politik okuryazar bir vatandasin bu bilgi,
beceri ve degerleri toplumsal yasamda aktif bir sekilde kullanmasi, bagkalarinin bakis
acilarin1 anlamasi, onlarin kendisini etkilemek istediklerini fark etmesi ve onlara ahlaki
cevaplar verebilir olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde bilgili bir izleyici olarak kalacak ve
bu bilgi, beceri ve degerleri aktif bir bigcimde kullanmadigr i¢in politik okuryazar bir
vatandas olamayacaktir (Fyfe’dan aktaran Kus, 2003, s. 208). Politik acidan bilingli
vatandaslarin yetistirilmesi i¢in insanlarin Onyargi ve abartilardan uzak, farkli kanit
parcalarini analiz edebilen, kaynaklari tartan ve sonuglara ulasabilen ve sorunlar1 arastirmak
icin beceriler gelistirebilecek Ozelliklere sahip olmalari gerekmektedir (Kershaw’dan
aktaran Maitles, 1997, s. 2-3). Politik okuryazarlik, sosyal ve igtimai hayati anlamlandirmak
ve giindelik hayattaki politik siiregler hakkinda bilgi sahibi olarak bu siireglere dahil olmak
olarak da tanimlanabilir (Selanik Ay ve Yavuz, 2016, s. 36).

Vatandashk egitiminin de 6nemli yap1 taslarindan biri haline gelen politik okuryazarlik
giinlimiizde daha da 6nemli bir olgu haline gelmistir. Politik okuryazarlik ile aslinda aktif
bir vatandas yetistirmek hedeflenmektedir (Pike, 2007°den aktaran Dag, 2012, s. 112).
Politik okuryazarlik vatandaslik egitiminin hedeflerinden olmakla birlikte, politik siireclere
katilim yoniinden de oldukga fazla bir 6neme sahiptir (Osborne, 2000°den aktaran Dag,
2012, s.115). Bir iilkede vatandaglarin kurumlara katilabilmesi, toplumsal olaylarda bilingli
ve toplum yararina uygun bir sekilde boy gosterebilmesi, politik siireglerde bilingli ve aktif
bir bi¢imde yer alabilmesi ve bunlarin yaninda toplum ile biitiinlegsebilmesi i¢in politik

okuryazarlik durumlarinin yiiksek ve gelismis olmasi gerekmektedir (Dag, 2012, s. 115).

Politik okuryazarlik becerisine sahip olan bir vatandasin yahut bir bireyin ulusal-milli
degerlerin yaninda beynelmilel demokratik degerlere de vakif olarak demokratik siireclere
bilingli, farkli gorlislere hosgoriilii yaklasmasi beklenmektedir. Politik okuryazar
vatandaslar ya da bireylerden, kendi haklarin1 bilip, savunduklar kadar, baskalarinin ve
toplumun haklarin1 da savunmalart istenmektedir (San, 2019, s. 220). Politik okuryazar
becerisine sahip kisiler demokratik degerleri benimsemeli, giinlilk yasaminda ve politik
stireclerde kullanabilmeli ve demokratik degerleri koruyup, ona sahip ¢ikabilmelidir. Ayrica

politik siireglere bilingli ve aktif bir katilimer olarak katilip, dogru olmadigina inandig
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seyleri degistirme ¢abasinda olmalidir. Tabiki bunu yaparken demokratik degerler ve

hosgorii cergevesi altinda, kurallara uygun olarak yapmalidirlar (San, 2019, s. 225).

Politik okuryazar bir vatandasin sahip olmasi gereken iic 6nemli boyutu vardir. Bunlardan
ilki politik bilgiye sahip olmak yani bilissel boyut, ikincisi politik siireclere aktif katilim igin
gerekli beceriler, {igiinciisii ise demokratik ve politik siireglerin gerektirdigi evrensel
degerlerdir (Kus, 2019, s. 452). Politik katilim, politik konularda bilgi sahibi olmadan
bilingli bir sekilde gergeklestirilmez. Muhakkakki politik okuryazarlik becerisine sahip
vatandaglarin politik katilim gerceklestirmeleri daha muhtemel olacaktir. Politik katilimin 3
psikolojik faktorle yakindan ilgili oldugunu belirtmistir. Bunlar, biligsel yetenek, Kisilik
kontrolii ve bireyin disa doniikliik yapisidir. Elbette bu belirtilen 6zellikleri gelismis
insanlarin politik katilim gostermeleri daha menfi olacaktir (Dawes, 2014, s. 888-889).
Goriildugii tizere politik okuryazarlik toplumsal gelisime katki saglamasi hususunda oldukga
onemli bir yer tutmaktadir lakin toplumsal olaylarda s6z sdylemek, toplumsal gelisimi
saglamak isteyenlerin dncelikli olarak bireysel gelisimlerini tamamlamalar1 gerekmektedir.
Politik okuryazarlik, hem bireysel gelisim hem de toplumsal gelisim i¢in olduk¢a dnemli bir

beceridir (San, 2019, s. 225).

Giinliik hayatta politika, yasantinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Sosyal hayatin
nasil igledigini anlamamiz i¢in elestirel diisiinme becerisine ve temel politik bilgilere sahip
olmak gerekir. Bu nedenle erken vyaslar g¢ocuklarin demokrasinin islevleriyle
tanistirllmasimin en ideal oldugu yaslardir. Bu beceri ve bilgilere sahip olmak igin
ogrencilere erken yaslardan itibaren politik egitim verilmelidir. Politik okuryazar bir birey
yetistirmek ile ilgili 6nemli bir problem; 6grenciye okullarda politikanin siiregleri ve
dinamikleri hakkinda ¢ok az sey dgretiliyor olmasidir. Ogrencilere, politikanin dogrudan ya
da dolayli yollardan herkese dokundugu ve herkesin hayatini etkiledigi yeterince
gosterilmelidir. Politikanin 6zlindeki tanimi tartismadir. Birgcok egitimci sinif ortaminda
politikayla ilgili konular1 tartismaktan cekinir. Ilkdgretimden itibaren sistemli bir politika
egitimi genglere seviyeli ve tutarli tartisabilmeyi, farkli diisiincelere saygili olmayi
ogretecektir. Bu siirecte 6grenciler gerekli olan politik bilgiye de sahip olmus ve bunu
igsellestirmis olurlar (Tarhan, 2015, s. 651).

Son gelismeler ve calismalar 1s181nda politik okuryazarlik tiim diinyada 6nemli bir konuma
gelmistir. Yalnizca demokratiklesme stirecindeki tilkelerde degil demokratiklesme donemini
cok uzun zaman Once tamamlamis iilkelerde de politik okuryazarlik egitimine ihtiyag

duyulmaktadir. Bunun sebebi geng¢ niifusun aklin1 ¢elen birgok fikir ve diisiinceler yer
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almaktadir (Kus, 2013, s. 209). Son yillarda, politik okuryazarlik ve vatandaslik hakkinda
daha genis tartismalarla baglantili olarak, yenilenmis kaygilar goriildii. Bu kaygilardan en
onemlisi genglerin politik katilim diizeylerindeki algilanan gerileme endisesidir (Bochel,
2009, s. 1-2). Bu sebepledir ki 6grencilere geng yaslarindan itibaren politik okuryazarlik
becerisi kazandirilmalidir. Ogrencilere politik okuryazarlik becerisi kazandirilmasi igin
okullardaki buna en uygun ders sosyal bilgiler dersidir. Ciinkii sosyal bilgilerin tanimina
bakildiginda, sosyal, kiiltiirel, siyasal deger aktarimi ve toplumsallasma agisindan elverisli
bir alan olarak goriilmesi ve bu nedenle egitim sistemi igerisinde énemli bir rol verilmesi
nedeniyle sosyal bilgilerin ne oldugu, hep tartismali ve ¢atismali bir alan olmustur (Aslan,
2016, s. 4). Sosyal bilgiler 6gretiminin temel amaglarindan biri, 6grencinin giinedelik
yasaminda karsisina c¢ikabilecek sorunlara ¢oziim iiretilebilecek yeterlilige ulasmasin
saglamaktir. Sosyal bilgiler bu amacina ulasabilmek i¢in siyaset bilimine biiylik oranda
ihtiya¢ duymaktadir. Zira siyaset bilimi 6grencinin yasam boyu kullanacagi temel bir kisim
bilgileri, kavramlari konu almaktadir. Bu noktada siyaset biliminin temel kavramlar
icerisinde yer alan devlet, hiikiimet, otorite, cumhuriyet, anayasa, yasa, politik, sistem,
politik kurumlar, demokrasi sosyal kontrol, mutlakiyet, gii¢c, vatandaslik, kamuoyu vb.
terimlerinin 6nemi agiktir (Sarisaman’dan aktaran Akhan, 2011, s. 10). Politik okuryazarlik
ile bilgi okuryazarlig1 arasinda baglant1 vardir ve ikisinin de iizerinde duruldugu bir miifredat
ile dersleri yeniden yapilandirarak 6grencilerin daha fazla politik okuryazar olmalarin

saglanabilir (Alexander, 2009, s. 11).

Ogrenciler temel politik kavramlari anladiginda, politik fikirler ve kurumlar hakkinda daha
fazla bilgi sahibi olurlar. Politik kuramda, 6zgiirliigiin, iktidarin ve otoritenin farkli goriisleri,
alternatif siyasal sistemlerin ve degisim programlarinin insasina yol agmistir. Kavramlar,
kurumlarin ve fikirlerin ayrilmaz bir parcasidir. Politik okuryazarlik ile ilgili kavramlar
ogrencilerin politik fikirler, terimler ve kurumlar hakkinda bilgi sahibi olmasini saglar ve
daha karmasik ve elestirel diisiinceye kapilarinin kilitlerini agmalari i¢in onlara anahtar
vermis olur. Boylelikle, 6grencilerin temel kavramlari bir baglangi¢ noktasi olarak, giindelik
hayatlarinda kullanarak kesfetmeleri i¢in onlara firsat sunulmus olur. Crick’in Raporu ‘nda
politik okuryazarlikla ilgili baslangi¢ noktasi olarak kabul edilebilecek bazi anahtar
kavramlar yer almaktadir (Douglas, 2002, s. 6).
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Bunlar:

Tablo 1
Politik Okuryazarlik ile Iigili Kavramlar

Temsil

Katilim

Vatandaglik

Hiikiimet, Temsilci, Sorumlu, Parti, Meclis Anayasasi
Giicler Ayrilig1, Egemenlik
Mesruiyet

Hesap Verebilirlik

Eyalet

Dejenerasyon

Uniter, Federal

Yasama, Yiiriitme, Yargi
Baski, Etkilemek

Lobi Olusturma

Ideoloji

Douglas, A. (2002). Educating for Real and Hoped For Political Worlds: Ways Forward in Developing Political
Literacy. http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.461.8017 &rep=repl&type=pdf)
sayfasindan erigilmistir.

2.4. Sosyal Bilgilerde Politik Okuryazarhk

Ana politika kategorisi toplumun kendisi olmasina ragmen, ana egitim kategorisi toplum
icindeki bireydir. Her ne kadar politika, toplumlar arasindaki gerilimi bilse de, birey ile
toplum arasindaki gerilimin farkinda degildir. Bununla birlikte, egitim birey ve toplum
arasindaki gerilimin farkindadir ve aralarinda bir denge kurmaya ¢alisir. Politika bir yonetim
aract olsa da ayn1 zamanda egitim sekillendirme aracidir (Rotenstreich’ten aktaran Dag,
2015). Diinyada 1960’11 yillarda ortaya g¢ikan ve literatiire girmeye baslayan politik
okuryazarlik kavrami, iilkemizde ve Ozellikle Tiirk egitim sisteminde heniiz yeni bir
kavramdir (San, 2019, s. 233). Bir egitim sekillendirme araci islevi de olan politikanin,
politik okuryazarlik kavrami ile birlikte egitimin bir pargast oldugu kabul edilmektedir.
Tiirkiye’de ki sosyal bilgiler dersi i¢inde verilmesi gereken becerilerden birisi de politik
okuryazarlik becerisidir. Bu beceri sosyal bilgiler 6gretim programina 2018 yilindaki yeni
miifredat ile birlikte girmistir. Sosyal bilgiler 6gretim programindaki 6zel amaglar kisminda

politik okuryazarlik ile yakindan ilgili olan maddeler asagidaki tabloda belirtilmistir.
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Tablo 2
Sosyal Bilgilerin Ozel Amaclart

1. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak vatanini ve milletini seven, haklarm bilen ve kullanan, sorumluluklarini
yerine getiren, milli bilince sahip birer vatandas olarak yetismeleri

2. Atatiirk ilke ve inkilaplarinin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kalkinmasindaki yerini
kavrayip demokratik, laik, milli ve cagdas degerleri yasatmaya istekli olmalars,

3. Hukuk kurallarinin herkes i¢in baglayici oldugunu, tim kisi ve kuruluglarin yasalar oniinde esit oldugunu
gerekgeleriyle bilmeleri,

13. Toplumsal iligkileri diizenlemek ve karsilastigi sorunlar1 ¢ozmek igin temel iletisim becerileri ile sosyal bilimlerin
temel kavram ve yontemlerini kullanabilmeleri,

14. Katilimin 6nemine inanmalari, kisisel ve toplumsal sorunlarin ¢oziimil igin goriisler belirtmeleri,

15. Insan haklar, ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik, cumhuriyet kavramlarmin tarihsel siireglerini ve giiniimiiz

Tiirkiye’si tizerindeki etkilerini kavrayarak yasamim demokratik kurallara gore diizenlemeleri.

MEB (2018). http://mufredat.meb.gov.tr/Dosyalar/201812103847686-SOSY AL%20B%C4%B0LG%C4%
BOLER%20%C3%96%C4%9ERET%C4%B0M%20PROGRAMI%20.pdf sayfasindan erigilmistir.

Tablo 2°deki 2018 sosyal bilgiler egitimi programindan alinan maddeler politik okuryazarlik
becerisi ile yakindan ilgilidir. Politik okuryazarlik becerisi Sosyal Bilgiler Ogretim
Programina gore 6. sinifin 6. Unitesi olan Etkin Vatandaslik iinitesi ile birlikte verilmektedir

(MEB, 2018). Bu {initenin kazanimlar1 ise su sekildedir:

Tablo 3
6. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi Etkin Vatandaslik Unitesi Kazanimlar:

SB.6.6.1. Demokrasinin temel ilkeleri agisindan farkli yonetim bigimlerini karsilastirr.

SB.6.6.2. Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nde yasama, yiirlitme ve yarg gii¢leri arasmdaki iliskiyi agiklar.
SB.6.6.3. Yonetimin karar alma siirecini etkileyen unsurlari analiz eder.

SB.6.6.4. Toplumsal hayatimizda demokrasinin 6nemini agiklar.

SB.6.6.5. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin etkin bir vatandasi olarak hak ve sorumluluklarinin anayasal giivence altinda
oldugunu agiklar.

SB.6.6.6.Tiirk tarihinden ve giincel 6rneklerden yola ¢ikarak toplumsal hayatta kadima verilen degeri fark eder.

MEB (2018). http://mufredat.meb.gov.tr/Dosyalar/201812103847686-SOSY AL%20B%C4%B0LG%C4%
BOLER%20% C3%96%C4%9 ERET%C4%B0M%20PROGRAMI%20.pdf sayfasindan erisilmistir.

Yukarida tabloda verilen Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda yer alan 6. Siif Sosyal
Bilgiler Dersi Etkin Vatandaslik iinitesinin kazanim ve agiklamalar1 kisminda “Bu 6grenme
alani islenirken esitlik degeriyle elestirel diistinme, Tiirk¢eyi dogru, giizel ve etkili kullanma
ile politik okuryazarlik becerilerinin de dgrenciler tarafindan edinilmesi saglanmalidir.”
ifadesine yer verilmistir (Meb, 2018). Goriildiigii gibi politik okuryazarlik becerisi, ortaokul
ogrencilerinin bilingli birer vatandas olup, politik ilgi, politik bilgi, politik beceri ve politik
degerlere hakim olup, politik siireclere de aktif olarak katilmalar1 hususunda olduk¢a 6nemli
bir derstir. Bu ¢alismada politik okuryazarlik becerisinin egitim-6gretim baglaminda, sosyal
bilgiler dersi 6zelinde ve ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik beceri diizeylerini ele

alinmaya ¢aligilmstir.
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Sosyal bilgiler 6 ve 7. Sinif ile 8. Sinif inkilap tarihi ders kitaplarinda politik okuryazarlikla

ilgili kavramlar su sekildedir:

Tablo 4
Ortaokul 6. Sinif Sosyal Bilgiler Ders Kitabinda Politik Okuryazarlik ile Ilgili Kavramlar

Yasama, Yiiriitme, Yargl
Egemenlik, Hakimiyet
Cumhuriyet

Mesrutiyet, Monarsi, Oligarsi, Teokrasi
Milli Egemenlik

Esitlik, Ozgiirliik
Hukukun Ustiinliigii, Hak
Insan Haklar
Katilimcilik, Cogulculuk
Sorumluluk

Demokrasi, Demokratik
Yetki

Kamuoyu

Referandum

Siyasi Parti

Sivil Toplum Kuruluslari
Medya

Yildirim, Kaplan, Kuru ve Yilmaz (2019).

Tablo 5
Ortaokul 7. Sinif Sosyal Bilgiler Ders Kitabinda Politik Okuryazarlik ile Ilgili Kavramlar

Sorumluluk

Vakiflar

Meclis

Cumhuriyet

Cok Partili Hayat

Anayasa

Demokratik Devlet, Sosyal Devlet, Laik Devlet, Hukuk Devleti
Cogulculuk

Azer (2019).
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Tablo 6
Ortaokul 8. Sinif Inkilap Tarihi Ders Kitabinda Politik Okuryazarlik ile Ilgili Kavramlar

Anayasa
Mesrutiyet
Mebus

Genelge

Oy

Bloklagma
Ulusal Egemenlik, Ulusal Bagimsizlik
Cemiyet

Inkilap

Ilke

Firka, Siyasi Parti
Rejim

Iktidar

Muhalefet
Miittefik

Kurt (2019).

2.5. Tigili Arastirmalar

Ferris vd. (2005) “Development and Validation of the Political Skill Inventory” isimli
caligma politik beceri yapsimnin kavramsallastirilmasi, politik becerinin 6lgiilmesini
incelemek ve Politik Beceri Envanteri’nin dogrulanmasi amaciyla gelistirilmis bir
arastirmadir. Bu arastirmada, yedi 6rneklem igeren ili¢ ayr1 arastirmanin sonuglari, faktor
yapisinin ¢aligmalarda tutarlilifini, yap1 gegerliligini ve Politik Beceri Envanteri’nin 6lgiit

ile ilgili gegerliligini ortaya konmaktadir.

Togan (2006) “Politik Katilimin Egitim Diizeyi, Cinsiyet ve Psikolojik Degiskenler
Baglaminda Incelenmesi” isimli ¢alismasinda politik katilimda, demografik (cinsiyet ve
egitim) ve psikolojik (kontrol odag: ve politik yeterlilik) degiskenlerinin etkisini belirlemek
ve bu degiskenler arasindaki iligkiyi incelemek amaglanmistir. Arastirmada, politik katilimin
Olclilmesi icin bir politik katilim 0Olgegi gelistirilmistir. Arastirmaya On asamada
Anakara’dan ilkokul, lise ve iiniversite mezunu 163 erkek ve 151 kadin katilmustir. Ikinci
asamada ise yine Ankara’dan ilkokul, lise ve {iniversite mezunul30 erkek, 112 kadin
katilmistir. Arastirmanin sonucuna gore erkeklerin politik katilim diizeylerinin, kadinlarin
politik katilim diizeylerine gore daha yiiksek oldugu ve egitim diizeylerinin artmasi ile de

politik katilimin arttig tespit edilmistir.

Akhan (2011) “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Politika Bilimine Ydonelik

Egilimlerinin Belirlenmesi” isimli ¢aligmasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin politika

bilimine karsi egilimlerini tespit etmeyi amacglamistir. Bunun i¢in de “Sosyal bilgiler
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Ogretmen Adaylarinin Politika Konularma Egilimlerini Belirleme Olcegi” gelistirmistir.
Gelistirilen bu 6lgek 2010-2011 egitim 6gretim yili igerisinde yedi farkli bolgedeki yedi
farkli tniversitenin Egitim Fakiilteleri’nde 4. sinif sosyal bilgiler 6gretmen adaylarindan
olusan 832 kisiye uygulanmistur. Ortaya ¢ikan sonuca gore 6gretmen adaylariin politika
bilimine yonelik egilimlerinin olduk¢a yiiksek oldugu goriilmiis lakin giindelik

yasantilarinda politika konularina ¢ok fazla vakit ayirmadiklari tespit edilmistir.

Kus (2013) “Politik Okuryazarlik ve Aktif Vatandaslik™ isimli calismada gerek ulusal gerek
de beynelmilel alanyazinda ulasilan kaynaklarin gozden gegirildigi, toplandigi ve
sentezlendigi bir derleme ¢aligmasidir. Bu ¢alismada politik okuryazarlik, aktif vatandaglik
gibi kavramlarin tanimlar1 verilmekle birlikte, bunun yaninda politik okuryazarlik-egitim ve

politik okuryazarlik-sosyal bilgiler dersi arasindaki iliskiler de ortaya konmustur.

Tarhan (2015) “Sosyal Bilgiler Ogretmeni Adaylarmin Politik Okuryazarliga iliskin
Goriisleri” isimli calismasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin Politik Okuryazarlik ile
ilgili gorislerini tespit etmek amaglanmistir. Arastirmada, nitel aragtirma desenlerinden
fenemoloji yontemi kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Pamukkale Universitesi
Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 4. sinifta 6grenim géren 10 dgretmen adayi
olusturmaktadir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formu ile elde edilen veriler 1s18inda ulasilan
sonuglara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin Politik Okuryazarlik kavraminin ne
manaya geldigini bilmelerine karsin, ¢esitli unsurlardan kaynakli olarak kendilerinin Politik

Okuryazar birey olarak yetisemedikleri sonucuna ulasilmistir.

Faiz (2016) “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Siyaset Okuryazarlik Durumlarr” isimli
caligmasinda, Sosyal Bilgiler Egitimi’nde okuyan 6gretmen adaylarinin siyaset okuryazarlik
diizeylerini belirlemek ve 6gretmen adaylarinin zihinlerindeki en iyi vatandaglik egitimi ve
siyaset okuryazarlik aktarimini tespit etmeyi amaglamistir. Arastirma betimsel arastirma
niteliginde olup karma (mixed) yontemler kullanilmistir. Karma yontemlerden agimlayici
sirali desen secilmistir. Ilgili arastirmanin nicel béliimiiniin drneklemini, 2014-2015 egitim
ogretim yilinda 13 farkli Giniversitenin Sosyal Bilgiler Egitimi 3. ve 4. siniflarinda 6grenim
goren 1188 o6gretmen adayir olusturmaktadir. Arastirmanin nicel boliimiinde elde edilen
bulgulara gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin bilgileri, duyussal egilimleri ve
beceri/davranislar orta diizeyde bulunmustur. Ogretmen adaylarinin siyaset okuryazarligini
olusturan bu ti¢ ayr bilesenden aldiklar1 toplam puanlarin ortalamasina bakildiginda ise
siyaset okuryazarlik diizeylerinin orta seviyede oldugu goriilmektedir. Arastirmanin nitel

boliimiiniin caligma gurubunu ise 20 kisilik sosyal bilgiler 6gretmeni aday1 olusturmaktadir.
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Ogretmen adaylar segilirken siyaset okuryazarlik anketinin uygulandig: adaylar arasindan
belirlenmistir. Calisma grubu seglilirken amagli 6rnekleme tiirlerinden kolay ulasilabilir
ornekleme tiirii segilmistir. Arastirmanin nitel béliimiinde elde edilen bulgulara gore sosyal
bilgiler 6gretmen adaylar1 etkili vatandaslik egitimini 6gretim materyallerinden, 6gretim
kaynaklt olmasindan, ogretim ilkelerinden ve ders igeriginden kaynaklandigini
belirtmislerdir. Bu baglamda tiim kategoriler esit olarak dagilmistir. Cikan bu sonuca gore

biitlin kategorilerin tamamu birbiriyle ayn1 6neme sahip oldugu tespit edilmistir.

Kara ve Tangiili (2017) “Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Hukuk ve Politik
Okuryazarhig1 Uzerine Bir Durum Incelemesi” isimli galismasinda sosyal bilgiler dgretim
programinda hukuk ve politik okuryazarligi tizerine bir durum c¢aligmasi amaglanmistir.
Arastirma verilerinin elde edilmesinde nitel veri toplama tekniklerinden dokiiman
incelemesi kullanilmistir. Arastirmada elde edilen veriler arastirmanin amaclari
dogrultusunda belirlenen Olgiitlere  gore betimsel analiz yaklagimi  kullanilarak
coziimlenmistir. Arastirmanin sonucuna gore Sosyal bilgiler 6gretim programinin genel
amaglar1 17 maddeden olusmaktadir. Sosyal bilgiler dersini almis ve 7. siniftan mezun olmus
bir 6grencinin bu amaglart gergeklestirmesi 6ngorilmektedir. Sosyal bilgiler programinin
genel amaglari incelendiginde, 17 madde igerisinden toplamda 9 maddenin politik ve hukuk

okuryazarligi ile dogrudan iliskili oldugu tespit edilmistir.

Dag ve Koger (2019) “Tiirkiye’de Politik Okuryazarlik” isimli ¢alismada gerek ulusal gerek
de beynelmilel alanyazinda ulasilan kaynaklarin gozden gegirildigi, toplandigr ve
sentezlendigi kuramsal bir derleme calismasidir. Bu ¢alismada politik okuryazarligi ne
oldugu, hangi deger ve siirecleri kapsadigi, neden ihtiya¢ ve 6ncem arz ettigi mercek altina
alinmis ve bu dogrultuda Tiirkiye’deki politik okuryazarlik durumuna iligkin tespitler ortaya

konmustur.

Cmar (2019) “Cografya Lisans Ogrencilerinin Politik Okuryazarlik Diizeylerinin
Belirlenmesi” isimli ¢alismasinda cografya lisans ogrencilerinin politik okuryazarlik
diizeylerini belirlemek ve politika okuryazarligini olusturan bilgi-duyussal egilim-davranis
bilesenleri iizerinde bazi degiskenlerin etkisini ortaya koymak amaglanmistir. Calisma
tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir. Arastirmanin galisma grubunu 2018-2019
egitim Ogretim yilinda Tiirkiye’de 10 farkl tiniversitede, egitim ve edebiyat fakiiltesinde
tiim smif diizeylerinde 6grenim goren 507 lisans 6grencisi olusturmaktadir. Cografya lisans
ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla kisisel bilgi formu,
duyussal egilimler 6l¢egi, davranis 6lgegi ve politik bilgi testinden olusan 4 boliimliik
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“Cografya Lisans Ogrencilerinin  Politik  Okuryazarliklarim1  Belirleme  Anketi”
kullanilmistir. Cografya Lisans Ogrencilerinin politik okuryazarligmi olusturan 3 ayri
bilesene gore 18 demografik degiskenin etkisi aragtirilmistir. Verilerin analizinde; Betimsel
Istatistik, Kruskal Wallis H Testi, Mann-Whitney U Testi, Basit Korelasyon teknikleri

kullanilmistir.

Aksoy ve Kuru (2019) “Ortaokul Ogrencilerinin Politik Okuryazarlik Becerisinin Cesitli
Degiskenler Agisindan Incelenmesi” isimli calisma ortaokul o6grencilerinin politik
okuryazarlik becerilerinde ¢esitli degiskenlere gore bir farklilasma olup olmadigini
belirlemeyi amaglanmistir. Arastirma tarama modelinde gerceklestirilmistir. Ortaokul
ogrencilerinin politik okuryazarliklarini 6lgmek igin Ferris vd. (2005) tarafindan gelistirilen
ve aragtirmacilar tarafindan Tirkge’ye uyarlanan Politik Beceri Envanteri kullanilmustir.
Politik Beceri Olgegi; A§ Yetenegi, Kisilerarasi Etki, Sosyal Kurnazlik ve Bireysel
Samimiyet olmak iizere 4 boyut ve 18 maddeden olusmaktadir. Olgek, 2018-2019 egitim-
ogretim yilinda Kiitahya ilinde 6 farkli ortaokulda ii¢ devlet li¢ de 6zel ortaokulda 6grenim
goren 465 Ogrenciye uygulanmustir. Verilerin analizi SPSS 24 istatistik programi
kullanilarak yapilmustir. Olgekten elde edilen bagimli degiskene iliskin veriler her bir
degiskenin diizeyinde normal dagilim gostermedigi i¢in nonparametrik istatistik
kullanilmigtir. Verilerin analizinde; betimsel istatistik, iliskisiz 6rneklem icin Mann Whitney

U testi ve Kruskal Wallis H testi teknikleri kullanilmistir.

Aksoy ve Cinar (2019) “Cografya Lisans Ogrencilerinin Politikaya Iliskin Duyussal
Egilimleri ile Davranislar Arasindaki Iligki” isimli galismada cografya lisans 6grencilerinin
politikaya iliskin duyssal egilimleri ile politik davranislari arasindaki iliskiyi ortaya koymak
amaclanmistir. Arastirma tarama modelinde gerceklestirilmistir. Cografya lisans
Ogrencilerinin politikaya iliskin duyussal egilimlerini ve davranislarin1 6lgmek igin
arastirmacilar tarafindan gelistirilen politika duyussal egilim 6l¢egi ve politik davranis
olgegi kullanilmustir. Politika Duyussal Egilim Olgegi; Politik Ilgi, Siyaset ve Cografya,
Siyasal Katilim ve Politik Etki olmak tizere 4 boyut ve24 maddeden olusmaktadir. Politik
Davranis Olgegi Izleyici Faaliyetler, Siyasal Farkindalik, Gegis Faaliyetleri ve Gladyator
Faaliyetler olmak iizere 4 faktdr ve 31 maddeden olusan bir yapiya sahiptir. Olgek, 2018-
2019 egitim-6gretim yilinda 10 farkli iiniversitede 6grenim goren 507 cografya lisans
ogrencisine uygulanmistir. Verilerin analizi SPSS 24 istatistik programi kullanilarak

yapilmustir.
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Tarhan (2019) “Ortaokul Ogrencilerinin Siyaset Okuryazarlik Diizeyleri ve Temel Siyaset
Bilimine Iliskin Goriisleri” isimli ¢alismada ortaokul dgrencilerinin siyaset okuryazarlik
diizeyleri ve temel siyaset bilimine iliskin goriislerini tespit etmek amaglanmistir.
Arastirmada karma yontemden yararlanilmistir. Karma yontem desenlerinden paralel karma
desen kullanilmistir. Bu arastirmada once nicel verileri toplanmistir. Nicel verilerin
toplanmasindan sonra nitel veriler toplanmistir. Arastirmanin nicel boyutunda 686 dgrenciye
Olcek, nitel boyutunda 21 6grenci ile yari-yapilandirilmig gériisme yapilmistir. Arastirmada
veri toplama araci olarak kisisel bilgi formu, beceri-davranis 6lgegi, duyussal egilim 6lgegi
ve basari testi olmak iizere 4 kisimdan olusan “Siyaset Okuryazarlig1 Olgegi” kullanilmustir.
Olgekle elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde ise frekans, yiizde, aritmetik ortalama,
Kruskal Wallis H Testi, Mann Whitney U Testi ve Pearson Korelasyon Katsayisindan
yararlanilmistir. Yari- yapilandirilmis goriisme ile elde edilen verilerin ¢ézlimlenmesinde
icerik analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglarina bakildiginda, ortaokul
Ogrencilerinin siyasetle ilgili temel bilgilerinin orta diizeyde, duyussal egilim diizeylerinin
de orta diizeyde olmasina karsin beceri-davranis diizeylerinin olumsuz yonde oldugu
bulunmustur. Ogrencilerin okuryazarlik diizeyleri arasinda cinsiyetin belirleyici bir faktor
olmamasina karsin; 6grencilerin okuduklar1 okullarin, anne-baba egitim durumlarinin ve
mesleklerinin 6grencilerin siyaset okuryazarlik diizeylerinde belirleyici bir faktor oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Kus (2019) “Politik Okuryazarlik” isimli ¢aligmada gerek ulusal gerek de beynelmilel
alanyazinda ulasilan kaynaklarin gézden geg¢irildigi, toplandig: ve sentezlendigi bir derleme
calismasidir. Bu calismada, politik okuryazarligin ne oldugu ve politik okuryazarlik ile
vatandaslik kavramlarinin kisa tarihi hakkinda bilgiler verilmistir. Politik okuryazarlik ve
sosyal bilgiler dersi arasindaki iliskilere deginilmistir. Ayrica dijital vatandaglik ile politik

katilim arasindaki iligkinin de tizerinde durulmustur.
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BOLUM I11

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araglari, verilerin toplanmasi

ve analizine iliskin bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada ortaokul Ogrencilerinin politik okuryazarlik diizeylerini ortaya koymak
amaglandig1 icin nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Tarama
modeli, bir evren iginden secilen bir 6rneklem iizerinde yapilan ¢alismalar yoluyla evren
genelindeki egilim, tutum yahut goriislerin sayisal olarak betimlenmesini saglar (Creswell,
2014, s. 155). Bir konuya yahut olaya iligkin katilimcilarin goriiglerinin ya da ilgi, beceri,
yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin belirlendigi genel olarak diger ¢aligmalara gore daha biiyiik
orneklemler {lizerinde yapilan arastirmalara tarama arastirmalart denir (Biiyilikoztirk ve
digerleri, 2015, s. 177). Tarama modeli, gecmiste yahut halihazirda hala var olan bir durumu,
var oldugu gibi betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan
olay, birey ya da nesne, kendi kosullart i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir.

Herhangi bir sekilde yonlendirme yani manipiilasyon yapilmaz (Karasar, 2014, s. 77).

3.2. Cahsma Grubu

Bu arastirmada amacli 6rneklem ydntemi kullamlarak Kiitahya il Merkezi ve Tavsanl lge
Merkezi’nde olmak tizere 3 devlet ve 4 6zel okulda egitim gdren ortaokul (6., 7. ve 8. sinif)
ogrencilerinden olusan 627 6grenci ¢alisma grubu olarak se¢ilmistir. Amagli 6rnekleme
caligmanin amacina bagli olarak bilgi agisindan zengin durumlarin segilerek derinlemesine

arastirma yapilmasina olanak tanir. Belli 6l¢itleri karsilayan veya belli 6zelliklere sahip olan

26



bir veya daha fazla 6zel durumlarda ¢alisilmak istenildiginde tercih edilir (Biiyiikoztirk ve
digerleri, 2015, s. 90).

Tablo 7
Katilimcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi
Cinsiyet f %
Kadin 315 50,2
Erkek 312 49,8
Toplam 627 100

Arastirmaya katilan 627 kisilik ¢alisma grubunun %50,2’s1 (315 kisi) kadinlardan, %49,8’1
(312 kisi) erkeklerden olugmaktadir (Tablo 7). Tablo 7’de kadin ve erkek 6grencilerin

dagilimlar birbirine oldukga yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo 8

Katilimcilarin Simif Diizeyine Gore Dagilimi

Sif f %
6. Sinif 207 33,0
7. Smuf 259 41,3
8. Siif 161 25,7
Toplam 627 100

Calisma grubundaki 6grencilerin %33,0’1 (207) 6. sinif 6grencileri, %41,3°1 (259) 7. simf
ogrencileri ve %25,7’si (161) 8. sinif 6grencileridir. En diigiik katilim %25,7 (161) ile 8.

Sinif 6grencileri iken en fazla katilim ise %41,3 (259) ile 7. Smif 6grencileridir.

Tablo 9

Katilimcilarin Gelir Durumuna Gore Dagilimi

Gelir Durumu f %

(0 - 2500) 184 29,3
(2501 — 4000) 205 32,7
(4001 den fazla) 238 38,0
Toplam 627 100

Calisma grubundaki 6grencilerin %29,3’1 (184) 0-2500 TL arasinda, %32,7’si (205) 2501-
4000 TL arasinda, %38,0’1 da (238) 4001°den daha fazla gelir durumuna sahiptirler.
Ogrencilerin gelir durumlarinm 0-2500 arasinda olan kismi %29,3 ile digerlerine gore daha

az iken, en ¢ok ise %38,0’lik katilim ile 4001°den daha fazla olan se¢enektir.
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Tablo 10

Katilmcilarin Yaganilan Yere Gore Dagilimi

Yasanilan Yer f %
Ilge Merkezi 319 50,9
11 Merkezi 308 49,1
Toplam 627 100

Calisma grubundaki 6grencilerin %50,9u (319) ilge merkezinde yasarken, %49,1°1ik (308)
kismi ise il merkezinde yasamaktadirlar. Arastirmaya gore ilce merkezi ve il merkezinde

yasayan 6grencilerin birbirlerine yakin degerde olduklari goriilmektedir.

Tablo 11

Katilimcilarin Iletisim Becerilerine Gére Dagilimi

Iletisim Becerileri f %
Diisiik 87 13,9
Orta 268 42,7
Iyi 272 43,4
Toplam 627 100

Katilimcilarin %13,9°u (87) iletisim becerisinin “diisiik” seviyede oldugunu, %42,7’sinin
(268) iletisim becerisinin “orta” seviyede oldugunu ve %43,4’linlin (272) de “iyi” seviyede
oldugu sonucuna ulagilmistir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin iletisim becerilerine
bakildiginda en az katilimin %13,9 ile “diisiik” seviye oldugu ve en yiiksek katilimin da

%43,4’liik bir katilimla “iy1” seviyesinin oldugu goriilmektedir.

Tablo 12

Katilimcilarin Okul Tiirtine Gére Dagilimi

Okul Tiri f %
Devlet 349 55,7
Ozel 278 443
Toplam 627 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin %55,7’si (349) devlet okullarinda okurken, %44,3’i (278)

de 6zel okullarda 6grenim gérmektedirler.
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3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri toplanmadan 6nce Kiitahya il Milli Egitim Miidiirliigii’nden arasgtirmanin
uygulanmas: i¢in gerekli izinler alinmistir. Arastirma, Kiitahya il merkezinde yer alan 2
devlet ve 2 6zel okul ile Tavsanli ilge merkezindeki 1 devlet ve 2 6zel okuldaki toplam 627
kisiye uygulanmistir. Bu aragtirmaya katilan 627 6grencinin 349’u devlet okullarinda, 278
kisi ise 6zel okullarda 6grenim gérmektedir. Arastirma formunun uygulama asamasinda her
Ogrenciye bir sayfa arkali-Onlii olarak 18 maddeden olusan form dagitilmistir. Arastirmaya
baslamadan evvel arastirmaci, kendisi ve arastirma hakkinda bilgi vermistir. Ogrenciler 1
ders saati igerisinde dagitilan kisisel bilgilerinin de yer aldigi form ile Ferris’in Politik Beceri
Envanteri’ni doldurmuslardir. islem sonrasinda ise dagitilan form ve Ferris’in Politik Beceri

Envanter’i 6grencilerden toplanmistir.

3.4. Veri Toplama Araglari

Arastirmada, veri toplama araci olarak; kisisel bilgi formu ve Ferris vd. (2005) tarafindan,
Amerika’da gelistirilen tarafimizdan Tirkiye’ye uyarlanan 7°li likert tipi ve 18 maddeden

olusan “Politik Beceri Envanteri” kullanilmistir.

Olgek uyarlama calismasinda 6ncelikle iki yabanci dil uzmani tarafindan ayri ayri lgek
Tiirkce’ye ¢evrilmis, elde edilen iki taslak form dil agisindan incelenerek tek bir form haline
getirilmis ve akabinde iki alan uzmandan 6l¢ek hakkinda goriis alinmistir. Bu asamadan
sonra taslak form tekrardan Ingilizce diline yabanci dil uzmanlari tarafindan cevriltilmis ve
orijinal form ve taslak formun uyumuna bakilmigtir. Dil bakimindan bir sakincasi tespit
edilmeyen Olcegin taslak formunun pilot uygulamast 390 ortaokul &grencisine
uygulanmistir. Elde edilen bulgular iizerinden yapilan agimlayici ve dogrulayict faktor
analizi sonuglart 6lgegin Tirk¢e uyarlama ¢alismasinin basarali oldugunu gostermektedir.
Olgegin giivenirlik puanini1 yansitan cronbach alpha kat sayis1 ,846 olarak tespit edilmistir.
Olgegin uyumunu gosteren uyum indesk degerleri su sekildedir; RMSEA=,74; SRMR=,90;
PNFI=,86; IFI=93 olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar Olgegin Tiirkge’ye cevrilmis
formunun gecerli, giivenilir ve kullanilabilir oldugunu gostermektedir.

2 13

18 maddeden olusan envanterin “ag yetenegi”, “kisileraras1 etki”, “sosyal kurnazlik” ve
“belirgin samimiyet” olmak {izere dort boyutu vardir. Bu envanterdeki boyutlar1 olusturan
maddeler sunlardir. Ag Yetenegini kapsayan maddeler: 1-6-7-10-11 ve 15. maddelerdir. Ag

Yetenegi boyutu ile farkli insan gruplarinin veya farkli sosyal ¢evrelerde etkili olabilmek,
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kolayca arkadashik kurabilmek, giiglii ve yararl ittifaklar yahut koalisyonlar kurabilmek,
karsisina ¢ikan firsatlart degerlendirebilmek amaglanmaktadir. Kisilerarast Etki boyutunu
olusturan maddeler: 2-3-4 ve 12. maddelerdir. Kisileraras1 Etki boyutu ile bireyin
etrafindakileri kolayca etkileyebilmesi ve olabildigince inandirici olmas1 amaglanmaktadir.
Bunun yaninda 6nemli bir niifuz sahibi olmak, hedefe ulasabilmek i¢in farkli durumlarda
farkl1 tepkiler vererek esneklik gosterebilmek de kisilerarast etki boyutunun
amaclarindandir. Sosyal kurnazlik boyutunu olusturan maddeler: 5-8-16-17-18.
maddelerdir. Sosyal Kurnazlik boyutu ile bireyin iyi bir gézlemci olmasi, istedigi zaman
dikkatleri {izerine c¢ekebilmesi hedeflenmektedir. Ayn1 zamanda farkli sosyal ¢evrelere
uyum saglayabilmesi, farkindalik seviyesinin yiiksek olmas1 ve ayirt edebilme kabiliyetinin
gelismesi amaglanmaktadir. Belirgin Samimiyet boyutunu olusturan maddeler ise: 9-13 ve
14. maddelerdir. Belirgin Samimiyet boyutu ile bireyin 6zgiin, diiriist ve gergeklige sahip
olmasi ya da bunlara sahipmis gibi goriinmesi hedeflenmektedir. Bu sebepledir ki belirgin
samimiyet boyutu, giivenleri kazanmak ya da daha da artirmak maksadiyla oldukga etkili bir
yere sahiptir. Ag Yetenegi boyutu toplam varyansin %39’unu, Kisileraras1 Etki boyutu
%6,6’s1n1, Sosyal Kurnazlik boyutu %7°sini ve Belirgin Samimiyet boyutu%10’unu
aciklamistir. Dort faktorle agiklanan varyans degerinin toplam varyansin %63’line denk
geldigi belirlenmistir. Bu dort faktoriin ortak varyanslart 1,18 ile 6,98 arasinda
degismektedir. Envanterin, Cronbach Alpha giivenilirlik katsayisinin i¢ tutarlilik degerlerine
bakildig: vakit 0,78 ile 0,87 arasinda degisen bir katsayiya ulasilmistir ve envanterin ytliksek
giivenirlige sahip oldugu tespit edilmistir. Ferris’in Politik Beceri Envanteri ile birlikte yer

alan kisisel v

3.5. Verilerin Analizi

Aragtirmadan elde edilen verilerin analizi SPSS 22.0 (Statistical Package for Social Science
for Personal Computers) programi kullanilarak yapilmistir. Frekans, ylizde ve ortalama gibi
betimsel istatistikler kullanilmistir. Bagimli degiskene iliskin puanlar bagimsiz
degiskenlerin her bir grubunda normal dagilim gostermedigi i¢in ve ikiden fazla diizeye
sahip bagimsiz degiskenlerde her bir diizeyde varyanslar homojen olmadigi igin Iliskisiz
Orneklem i¢in Mann Whitney U testi ile Iliskisiz Orneklem igin Kruskal Wallis H testi

uygulanmistir.

Arastirmanin birinci alt probleminin analizinde ortaokul Ogrencilerinin politik beceri

envanterinden aldiklar1 puanlarin cinsiyet degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel olarak
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anlaml1 bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Mann-Whitney U testi

uygulanmaistir.

Arastirmanin ikinci alt probleminin analizinde ortaokul Ogrencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin smif degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel olarak
anlaml1 bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Kruskal Wallis H testi

uygulanmaistir.

Arastirmanin l¢iincli alt probleminin analizinde ortaokul politik beceri envanterinden
aldiklar1 puanlarin gelir durumu degiskenine gére gruplar arasi istatistiksel olarak anlamli
bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Kruskal Wallis H testi

uygulanmistir.

Arastirmanin dordiincii alt probleminin analizinde ortaokul dgrencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin yasanilan yer degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel
olarak anlaml bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Mann-Whitney

U testi uygulanmustir.

Arastirmanin besinci alt probleminin analizinde ortaokul &grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin iletisim becerisi degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Kruskal Wallis

H testi uygulanmustir.

Arastirmanin altinct alt probleminin analizinde ortaokul 6grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklari puanlarin okul tiirli degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel olarak
anlaml1 bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla Mann-Whitney U testi

uygulanmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde arastirmadan elde edilen bulgularin analizleri ve yorumlari yer almaktadir.

4.1. Arastirma Problemine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Arastirmanin probleminde ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeylerinin nasil oldugu
arastirmak icin “Politik Beceri Envanteri” kullanilmistir. Betimsel analiz sonuglarina gore

ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeyleri Tablo 13,14,15,16 ve 17°de verilmektedir.

Tablo 13
Katilimcilarin Politik Beceri Envanterine Verdikleri Cevaplara fliskin Betimsel Veriler
N En Diisiik En Fazla X S
627 4,44 6,83 5,78 46

Olgegin katilimcilarinin ortalamasi X =5,78 olarak gerceklesmistir. Bu bulgu katilimcilarin

politik okuryazarlik diizeylerinin oldukg¢a yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 14
Politik Beceri Envanterine Iliskin Ag Yetenegi Boyutu Katilimci Goriisleri Dagilimi

Cevap Secenekleri

X
SIRA Kismen
NO Olcek Maddeleri Kesinlikle Kismen Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyoru Kararsizim Katiliyorum
Katilmiyorum m Katiliyorum Katiliyorum
f % f % f % f % f % f % f %
Bagkalariyla ¢aligma (ders, 6dev, proje vs.)
1 aglar1 kurmak icin ¢ok fazla zaman ve ¢aba 87 13,9 125 19,9 112 17,9 49 7,8 111 17,7 97 155 46 73 3,71
harcarim. (AY)
g  Intiyagduydugumdadestek isteyecegimgenis 5 4y 7 44 15 19 39 62 71 11,3 141 225 350 558 6,16
bir okul arkadasi agina sahibim. (AY)
7 g\g;dakl insanlarla etkili iletisim kurabilirim. 2 3 5 3 3 5 25 40 67 107 270 431 258 411 618
Okul ve okul diginda pek ¢ok 6nemli insan
10 tantyorum Ve cevresi genis biriyim. (AY) 5 ,8 11 18 15 24 44 7,0 111 17,7 160 255 281 448 594
Okulda digerleriyle olan iliskilerimi
11  gelistirmek i¢in ¢ok fazla zaman harcryorum. 77 12,3 115 18,3 128 20,4 63 10,0 108 17,2 88 14,0 48 7,7 3,74
(AY)
15 Islerimde bir seyler yapmak icin baglantt ve 1 2 6 10 22 35 40 64 117 187 201 321 240 383 501

aglarimi kullanmakta iyiyimdir. (AY)
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Ortaokul 6,7 ve 8. smif 6grencilerinin politik okuryazarlik durumlarini belirlemek i¢in
hazirlanan bu 6lgegin ilk maddesi “Baskalariyla ¢alisma (ders, 6dev, proje vs.) aglari kurmak
icin ¢ok fazla zaman ve ¢aba harcarim. (AY)” ifadesine 6grencilerin %13,9°u “kesinlikle
katitlmiyorum”, %19,9’u  “katilmiyorum” ve %17,9°’u da ‘“kismen katilmiyorum”
seceneklerini igaretlemiglerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen
katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen dgrencilerin toplam yiizdesi %51,7 gibi bir sayiya
tekabiil etmektedir. Ogrencilerin %7,8’1 “kararsizim” segenegini isaretlerken, %17,7°si
“kismen katiliyorum”, %15,5%i “katiliyorum” ve %7,3’i de “kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %40,5’dir. Bu maddeye iliskin
genel ortalama degeri ise X =3,71’dir. Bu bulgu, ¢alismaya katilan 6grencilerin yarisindan
fazlasinin, baskalariyla ¢alisma (ders, 6dev, proje vs.) aglar1 kurmak igin ¢ok fazla zaman

ve ¢aba harcamadiklart seklinde yorumlanabilir.

“Ihtiya¢ duydugumda destek isteyecegim genis bir okul arkadasi agma sahibim. (AY)”
ifadesine iliskin goriislere bakildigi zaman aragtirmaya katilan o6grencilerin %1,1°1
“kesinlikle katilmiyorum”, %1,1°1 “katilmiyorum” ve %1,9°’u da “kismen katilmiyorum”
secenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen
katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesinin %4,1 gibi oldukga
diisiik bir say1 oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %6,2’si1 “kararsizim”
segenegini isaretlerken, %11,3’l “kismen katiliyorum”, 9%22,5°1 “katiliyorum” ve %55,8’1
ise “kesinlikle katiliyorum” secgeneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum,
katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam ytizdesi
ise %89,6 gibi onemli Olciide yiliksek bir degere tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin
genel ortalama degeri ise x =6,16°dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin énemli bir
kisminin ihtiya¢ duydugunda destek isteyecegi genis bir okul arkadag1 agina sahip olabildigi

seklinde yorumlanabilir.

“Okuldaki insanlarla etkili iletisim kurabilirim. (AY)” ifadesine iligkin goriislere bakildig:
zaman aragtirmaya katilan Ogrencilerin %0,3’1 “kesinlikle katilmiyorum”, 9%0,3’i
“katilmiyorum” ve 9%0,5’1 de “kismen katilmiyorum” secgenegini isaretlemislerdir.
“Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam yiizdesinin %1,1 gibi oldukc¢a diisiik bir say1 oldugu goriilmektedir.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin %4,0’1 “kararsizim” segenegini isaretlerken, %10,7’si

“kismen katiliyorum”, %43,1°’1 “katiliyorum” ve 41,11 ise “kesinlikle katiliyorum”
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seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %94,9 gibi 6nemli 6l¢iide yiiksek
bir degere tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise x =6,18’dir. Bu
bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin 6nemli bir kisminin okuldaki insanlarla etkili iletisim

kurabildigi seklinde yorumlanabilir.

“Okul ve okul diginda pek ¢ok 6nemli insan taniyorum ve g¢evresi genis biriyim. (AY)”
ifadesine iligkin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,8°1 “kesinlikle
katilmiyorum”, %1,8’1 “katilmiyorum” ve %2,4’1 ise “kismen katilmiyorum” secenegini
isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum”
seceneklerini igaretleyen Ogrencilerin toplam yiizdesi %5 gibi oldukg¢a diisiik bir orana
tekabiil etmektedir. Calismaya katilan Ogrencilerin %7’°si  “kararsizim” segenegini
isaretlemislerdir. Ogrencilerin %17,7’si “kismen katiliyorum”, %25,5’i “katiliyorum” ve
%44,8°1 ise “kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum,
katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi
ise %88 gibi oldukg¢a yiiksek bir degere tekabiil etmektedir. Bu maddeye iligkin genel
ortalama degeri ise x =5,94’dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiyilik bir
boliimiiniin okul ve okul disinda pek ¢ok dnemli insan tanidig1 ve ¢evrelerinin genis oldugu

seklinde yorumlanabilir.

“Okulda digerleriyle olan iligkilerimi gelistirmek i¢in ¢ok fazla zaman harctyorum. (AY)”
ifadesine iligkin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %12,3’1 “kesinlikle
katilmiyorum”, %18,3’1 “katilmiyorum” ve %20,4’{i ise “kismen katilmiyorum” se¢enegini
isaretlemiglerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum”
seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi %351 gibi bir orana tekabiil etmektedir.
Calismaya katilan Ogrencilerin @ %10’u  “kararsizim” segenegini isaretlemislerdir.
Ogrencilerin %17,2’si “kismen katiliyorum”, %14,0°1 “katiliyorum” ve %7,7’si ise
“kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretleyen oOgrencilerin toplam yiizdesi ise
%38,9°dur. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise x =3,74’tiir. Bu bulgu, aragtirmaya
katilan 6grencilerin yarisindan biraz ¢ogunun okulda digerleriyle olan iligkilerini gelistirmek

icin ¢ok fazla zaman harcamadiklar seklinde yorumlanabilir.

“Islerimde bir seyler yapmak icin baglanti ve aglarimi kullanmakta iyiyimdir. (AY)”
ifadesine iliskin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,2’si “kesinlikle

katilmiyorum”, %1°1 “katilmiyorum” ve %3,5’1 ise “kismen katilmiyorum” secenegini
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isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum”
seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi %4,7 gibi oldukca diisiik bir orana
tekabiil etmektedir. Calismaya katilan 6grencilerin %6,4’u “kararsizim” secenegini
isaretlemislerdir. Ogrencilerin %18,7’si “kismen katiliyorum”, %32,1°i “katiliyorum” ve
%38,3’1i ise “kesinlikle katiltyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum,
katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam ytizdesi
ise %89,1 gibi oldukca yiiksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin genel
ortalama degeri ise X =5,91°dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiytik bir
boliimiiniin islerinde bir seyler yapmak i¢in baglant1 ve aglarini kullanmakta iyi olduklari

seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 15
Politik Beceri Envanterine Iliskin Kisilerarasi Etki Boyutu Katilimci Gériisleri Dagilimi

Cevap Segenekleri

x
SIRA
NO Olcek Maddeleri Kesinlikle Katilmivorum Kismen Kararsizim Kismen Katilivorum Kesinlikle
Katilmiyorum Y Katilmiyorum Katiliyorum y Katiliyorum
f % f % f % f % f % f % f %
o  Etrafimdaki ¢0gu insami rahat ve huzurlu 4 6 1 2 6 10 52 83 108 17,2 237 378 219 349 5094
hissettirebilirim. (KE)
3  Baskalanyla kolay ve etkili bir iletisim 1 2 5 8 6 10 18 29 79 126 237 378 281 448 6,19
kurabilirim. (KE)
4 (CPS%J insana kolayca uyum saglayabilirim. 2 3 4 6 9 14 37 59 103 164 195 311 277 442 6,07
12 Insanlara kendimi sevdirmede iyityimdir. (KE) 6 1,0 3 5 6 1,0 53 8,5 90 144 235 375 234 37,3 5,96
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“Etrafimdaki ¢ogu insani rahat ve huzurlu hissettirebilirim. (KE)” ifadesine iligkin goriislere
bakildiginda, 6grencilerin %0,6’s1 “kesinlikle katilmiyorum”, %0,2’si “katilmiyorum” ve
%1’1 “kismen katilmiyorum” segenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum,
katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam
yiizdesi %1,8 gibi oldukca diisiik bir sayiya tekabiil etmektedir. Ogrencilerin %8,3’ii ise
“kararsizim” secenegini isaretlemislerdir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin %17,2’si
“kismen katiliyorum”, %37,8’1 “katiliyorum” ve %34,9’u ise “kesinlikle katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %89,9’dur. Bu maddeye iliskin
genel ortalama degeri ise X =5,94’tiir. Bu bulgu, calismaya katilan 6grencilerin biiyiik

boliimiiniin etrafindaki insan1 rahat ve huzurlu hissettirebildigi seklinde yorumlanabilir.

“Baskalariyla kolay ve etkili bir iletisim kurabilirim. (KE)” ifadesine iliskin goriislere
bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,2°si “kesinlikle katilmiyorum”, %0,8’1
“katilmiyorum” ve %1’i ise “kismen katilmiyorum” se¢enegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle
katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” seceneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam yiizdesi %,2 gibi olduk¢a diisiik bir degere tekabiil etmektedir.
Calismaya katilan 6grencilerin = %2,9’u  “kararsizim” segenegini isaretlemislerdir.
Ogrencilerin %12,6’s1 “kismen katiliyorum”, %37,8’i “katiliyorum” ve %44,8’i ise
“kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %95,2
gibi oldukgea yiiksek bir degerdir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise x =6,19°dur.
Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin baskalariyla kolay ve

etkilesim kurabildikleri seklinde yorumlanabilir.

“Cogu insana kolayca uyum saglayabilirim. (KE)” ifadesine iliskin goriislere bakildigi
zaman arastirmaya katilan ogrencilerin %0,3’i1 “kesinlikle katilmiyorum”, %0,6’s1
“katilmiyorum” ve %1,4’t de “kismen katilmiyorum” secenegini isaretlemislerdir.
“Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” se¢eneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam yiizdesinin %2,3 gibi diisiik bir deger oldugu gorilmektedir.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin %5,9’u “kararsizzim” segenegini isaretlerken, %16,4’l
“kismen katiliyorum”, %31,1’i “katiliyorum” ve %44,2°si ise “kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
segeneklerini isaretleyen dgrencilerin toplam yiizdesi ise %91,7 gibi son derece yiiksek bir

degerdir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise X =6,07’dir. Bu bulgu, arastirmaya
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katilan 6grencilerin olduk¢a nemli bir kisminin ¢ogu insana kolayca uyum saglayabildigi

seklinde yorumlanabilir.

“Insanlara kendimi sevdirmede iyiyimdir. (KE)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda,
aragtirmaya katilan 6grencilerin %1,0°1 “kesinlikle katilmiyorum”, %0,5’1 “katilmiyorum”
ve %I1,001 ise “kismen katilmiyorum” secenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle
katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” secgeneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam yilizdesi %2,5 gibi oldukc¢a diisiik bir orana tekabiil etmektedir.
Calismaya katilan Ogrencilerin = %8,5’1 “kararsizzim” segenegini isaretlemislerdir.
Ogrencilerin %14,40 “kismen katiliyorum”, %37,5’1 “katiliyorum” ve %37,3’1 ise
“kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %89,2
gibi oldukga yliksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri
ise X =5,96’dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin

insanlara kendilerini sevdirmede iyi olduklar1 seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 16
Politik Beceri Envanterine Iliskin Sosyal Kurnazlik Alt Boyutu Katilimci Gériisleri Dagilimi

Cevap Segenekleri

X
SIRA
NO Olcek Maddeleri Kesinlikle Katilmivorum Kismen Kararsizim Kismen Katilivorum Kesinlikle
Katilmiyorum Y Katilmiyorum Katiliyorum y Katiliyorum
f % f % f % f % f % f % f %
5 Insanlar1 ¢ok iyi anlarim. (SK) 2 3 4 ,6 10 1,6 35 56 139 222 207 330 230 36,7 594
Ozellikle bagkalarinin motivasyonlarini ve gizli
8 giindemlerini algilama konusunda iyiyimdir. 8 1,3 9 1,4 13 2,1 63 10,0 118 18,8 211 33,7 205 32,7 5,75
(SK)
16~ Kendimi, baskalarna nasil tanitacagima dairiyi 5 g g 14 19 16 45 72 100 174 213 340 236 376 591
sezgilere ve 6ngoriilere sahibim. (SK)
Digerlerini etkilemek i¢in i¢giidiisel olarak,
17 sOylenecek ya da yapilacak dogru seyi her 4 ,6 19 3,0 28 4.5 66 10,5 143 228 187 29,8 180 28,7 5,56
zaman biliyor goriiniiriim. (SK)
1g ~ [nsanlannyiizifadelerine ok dikkatederim. 45 9 49 18 10 16 34 54 75 120 156 249 329 525 6,08

(SK)
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“Insanlar1 ¢ok iyi anlarim. (SK)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda, &grencilerin
%0,3’t  “kesinlikle katilmiyorum”, 9%0,6’s1 “katilmiyorum” ve %21,6’s1 “kismen
katilmiyorum™ secgenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve
kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen ogrencilerin toplam yiizdesi %2,5 gibi
oldukca diisiik bir sayiya tekabiil etmektedir. Ogrencilerin %5,6’s1 ise “kararsizim”
secenegini  isaretlemislerdir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin @ %22,2’si  “kismen
katiltyorum”, %33,0’1 “katiliyorum” ve %36,7°si ise “kesinlikle katiliyorum” se¢enegini
isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” se¢eneklerini
isaretleyen Ogrencilerin toplam yiizdesi ise %91,9 oldukga yiiksek bir sayiya tekabiil
etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise x =5,94’tiir. Bu bulgu, ¢alismaya
katilan ogrencilerin olduk¢a biiyiik bir kisminin insanlari ¢ok iyi anladiklar1 seklinde

yorumlanabilir.

“Ogzellikle bagkalarinin motivasyonlarini ve gizli giindemlerini algilama konusunda
iyiyimdir. (SK)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin
%1,3’t “kesinlikle katilmiyorum”, %1,4’t “katilmiyorum” ve %2,1°1 ise “kismen
katilmiyorum” segenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve
kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen ogrencilerin toplam yiizdesi %4,8 gibi
oldukca diisiik bir orana tekabiil etmektedir. Calismaya katilan 6grencilerin %10,0°1
“kararsizzm” secenegini isaretlemistir. Ogrencilerin %18,8’i “kismen katiliyorum”,
%33,7’si  “katiliyorum” ve %32,7°si ise “kesinlikle katiliyorum” segeneklerini
isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” se¢eneklerini
isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %85,2 gibi oldukca yiiksek bir sayiya tekabiil
etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri ise X =5,75’tir. Bu bulgu, arastirmaya
katilan 6grencilerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin 6zellikle baskalarinin motivasyonlarini ve

gizli glindemlerini algilama konusunda iyi olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

“Kendimi, baskalarina nasil tanitacagima dair iyi sezgilere ve ongoriilere sahibim. (SK)”
ifadesine iligkin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,8’1 “kesinlikle
katilmiyorum”, %1,4’0 “katilmiyorum” ve 1,6’s1 ise “kismen katilmiyorum” segenegini
isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum”
seceneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam yiizdesi %3,8 gibi oldukca diisiik bir orana
tekabiil etmektedir. Calismaya katilan Ogrencilerin %7,2’si “kararsizim” seg¢enegini
isaretlemislerdir. Ogrencilerin %17,4°ii “kismen katiliyorum”, %34,0°1 “katiliyorum” ve

%37,6’s1 ise “kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum,
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katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi
ise %89 gibi oldukga yiiksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iligkin genel
ortalama degeri ise X =5,91°dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiylik bir
boliimiiniin kendilerini baskalarina nasil tanitacagina dair iyi sezgilere ve ongoriilere sahip

olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

“Digerlerini etkilemek i¢in i¢giidiisel olarak, sdylenecek ya da yapilacak dogru seyi her
zaman biliyor goriiniiriim. (SK)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda, aragtirmaya katilan
ogrencilerin %0,6’s1 “kesinlikle katilmiyorum”, %3,0’1 “katilmiyorum” ve %#4,5’1 ise
“kismen  katilmiyorum”  secenegini  isaretlemislerdir.  “Kesinlikle katilmiyorum,
katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam
yiizdesi %8,1 gibi oldukca diisiikk bir orana tekabiil etmektedir. Calismaya katilan
ogrencilerin %10,5°1 “kararsizim” segenegini isaretlemislerdir. Ogrencilerin %22,8’i
“kismen katiliyorum”, %?29,8’1 “katiliyorum” ve 9%28,7’si ise “kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum”
seceneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam ylizdesi ise %81,3 gibi yiiksek bir orana
tekabiil etmektedir. Bu maddeye iligskin genel ortalama degeri ise X =5,56’dir. Bu bulgu,
arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiyiikk bir boliimiiniin digerlerini etkilemek i¢in
icgiidiisel olarak sdylenecek ya da yapilacak dogru seyi her zaman biliyor goriindigi

seklinde yorumlanabilir.

“Insanlarin yiiz ifadelerine ¢ok dikkat ederim. (SK)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda,
arastirmaya katilan 6grencilerin %1,9’u “kesinlikle katilmiyorum”, %1,8°1 “katilmiyorum”
ve %1,6’s1 ise “kismen katilmiyorum” segenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle
katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” segeneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam yiizdesi %5,3 gibi oldukca diisiik bir orana tekabiil etmektedir.
Calismaya katilan Ogrencilerin = %5,4’i  “kararsizzim” segenegini isaretlemislerdir.
Ogrencilerin %12,0’1 “kismen katiliyorum”, %24,9’u “katiliyorum” ve %52,5’i ise
“kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %89,4
gibi oldukga yiiksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri
ise X =6,08’dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan Ogrencilerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin

insanlarin yliz ifadelerine ¢ok dikkat ettikleri seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 17
Politik Beceri Envanterine Iliskin Belirgin Samimiyet Alt Boyutu Katilimci Gériisleri Dagilimi

Cevap Segenekleri

X
SIRA Kismen
NO Olgek Maddeleri Kesinlikle She Kismen Kesinlikle
Katilmiyorum Katilmiyoru  Kararsizim Katiliyorum
Katilmiyorum m Katiliyorum Katiliyorum
f % % f % f % f % f % f %

9 Baskavllarlyla iletisim kurar.ken, sOyledigim ve 2 3 3 3 5 22 35 83 132 219 349 296 47.2 622

yaptigim seylerde gergekei olmaya calisirim. (BS)
13 Insarzlarln, .séyledlklerlfn ve yaptlklarlmm samimi 2 5 10 16 10 16 52 83 200 319 361 566 644

oldugunan inanmalar1 6nemlidir. (BS)
14 Diger insanlara samimi bir ilgi gdstermeye 2 3 2 6 1,0 12 19 86 137 209 333 311 496 626

calistyorum. (BS)
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“Bagkalariyla iletisim kurarken, sdyledigim ve yaptigim seylerde gercekc¢i olmaya caligirim.
(BS)” ifadesine iliskin goriislere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,3’1
“kesinlikle katilmiyorum”, 90,3’ “katilmiyorum” ve %0,5°1 ise “kismen katilmiyorum”
secenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen
katilmiyorum” seceneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam yiizdesi %1,1 gibi oldukga
diisiik bir orana tekabiil etmektedir. Calismaya katilan 6grencilerin %3,5’1 “kararsizim”
secenegini isaretlemislerdir. Ogrencilerin %13,2’si “kismen katiliyorum”, %34,9’u
“katiliyorum” ve %47,2’si ise “kesinlikle katiliyorum” secgeneklerini isaretlemislerdir.
“Kismen katiltyorum, katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam ylizdesi ise %95,3 gibi gayet yiiksek bir degere tekabiil etmektedir. Bu
maddeye iligkin genel ortalama degeri ise x =6,22’dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan
ogrencilerin ¢ok biiyiikk bir bolimiiniin baskalariyla iletisim kurarken, soyledikleri ve

yaptiklari seylerde gerc¢ekei olmaya calistiklart seklinde yorumlanabilir.

“Insanlarin, sdylediklerim ve yaptiklarimin samimi olduguna inanmalar1 énemlidir. (BS)”
ifadesine iligkin goriiglere bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,2’si “kesinlikle
katilmiyorum”, %0,5’1 “katilmiyorum” ve %1,6’s1 ise “kismen katilmiyorum” se¢enegini
isaretlemiglerdir. “Kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum”
seceneklerini isaretleyen Ogrencilerin toplam yiizdesi %2,3 gibi oldukca diisiik bir orana
tekabiil etmektedir. Calismaya katilan Ogrencilerin %1,6’s1 “kararsizim” segenegini
isaretlemislerdir. Ogrencilerin %8,3’li “kismen katiliyorum”, %31,9’u “katiliyorum” ve
%356,6’s1 ise “kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiliyorum,
katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum™ se¢eneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi
ise %96,8 gibi olduk¢a yiiksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iligskin genel
ortalama degeri ise x =6,44’diir. Bu bulgu, arastirmaya katilan 6grencilerin ¢ok biiyiik bir
boliimiiniin insanlarin, sOyledikleri ve yaptiklarina inanlarinin 6nemli oldugunu

diistindiikleri seklinde yorumlanabilir.

“Diger insanlara samimi bir ilgi gostermeye calistyorum. (BS)” ifadesine iligkin goriislere
bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin %0,3°1 “kesinlikle katilmiyorum”, %0,2’si
“katilmiyorum” ve 1,0’11se “kismen katilmiyorum” segenegini isaretlemislerdir. “Kesinlikle
katilmiyorum, katilmiyorum ve kismen katilmiyorum” seceneklerini isaretleyen
ogrencilerin toplam ylizdesi %1,5 gibi oldukca diisiik bir orana tekabiil etmektedir.
Calismaya katilan Ogrencilerin %1,9’u  “kararsizim” secenegini isaretlemislerdir.

Ogrencilerin %13,7’si “kismen katiliyorum”, %33,3’ii “katiliyorum” ve %49,6’s1 ise
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“kesinlikle katiliyorum” segeneklerini isaretlemislerdir. “Kismen katiltyorum, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” seceneklerini isaretleyen 6grencilerin toplam yiizdesi ise %96,6
gibi oldukga yiiksek bir orana tekabiil etmektedir. Bu maddeye iliskin genel ortalama degeri
ise X =6,26’dir. Bu bulgu, arastirmaya katilan d6grencilerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin diger

insanlara samimi bir ilgi gdstermeye calistiklari seklinde yorumlanabilir.

4.2. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin birinci alt probleminin analizinde ortaokul Ogrencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin cinsiyet degiskenine goére anlamli bir sekilde degisip
degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Mann-Whitney U testine iliskin sonuglar

Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18

Politik Beceri Envanteri Puanlarimin Cinsiyet Degiskenine Gore Farkliligi Igin Mann
Whitney-U Testi Sonuglart

Olgek Gruplar N 0 rt:lgilam Sira Toplamu U p
Ag Yetencgi Kadin 315 298,18 93926,50
Erkek 312 239,97 102951,50 44156,500 ,028
Toplam
Toplam 627
Kisilerarast Kadm 315 310,87 97923,50
’ Erkek 312 317,16 98954,50 48153,500 ,661
Etki Toplam
Toplam 627
Sosyal Kadm 315 329,31 103733,50
Kurnazlik Erkek 312 298,54 93144,50 44316,500 ,033
Toplam Toplam 627
Belirgin Kadin 315 336,78 106086,00
Samimiyet Erkek 312 291,00 90792,00 41964,000 ,001
Toplam Toplam 627
Kadin 315 312,79 99475,00
Genel Toplam Erkek 312 310,19 97403,00 48575,000 ,803

Toplam 627

Tablo 18°deki analiz sonuglarina gore aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik
beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlari cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir (U=44156,500, p<,05). Bu bulgu, Ag Yetenegi boyutunda kadinlarin Iehine

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi seklinde yorumlanabilir.

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisileraras1 Etki
boyutu puanlarinda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark bulunamamistir

(U=48153.500, p>,05). Bu durum, cinsiyet degiskeninin ortaokul &grencilerinin politik
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beceri envanteri alt boyutu olan Kisileraras1 Etki boyutunda etkili olmadigi seklinde

yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik boyutu
puanlar1 cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir (U=44316,500,
p<,05). Bu bulgu, Sosyal Kurnazlik boyutunda erkeklerin lehine istatistiksel olarak anlamli

bir farklilik gosterdigi seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan ortaokul ogrencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlart cinsiyet deg8iskenine gore anlamli bir farklilik gdstermektedir
(U=41964,000, p<,05). Bu bulgu, Belirgin Samimiyet boyutunda erkeklerin lehine

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi seklinde yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri genel toplam
puanlarinda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir (U=48575,000,
p>,05). Bu bulgular, cinsiyet degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri
alt boyutu olan kisileraras etki, sosyal kurnazlik, belirgin samimiyet boyutlarinda ve politik

okuryazarligin geneli tizerinde etkili olmadig seklinde yorumlanabilir.

4.3. ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin ikinci alt probleminin analizinde ortaokul Ogrencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklart puanlarin simif degiskenine gore anlamli bir sekilde degisip
degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Kruskal Wallis H testine iliskin sonuglar

Tablo 19°da sunulmustur.

46



Tablo 19

Politik Beceri Envanteri Puanlarinin Sumif Degiskenine Gore Farkliligi Icin Kruskal Wallis
H Testi Sonuclart

Sira X2

Puan Gruplar N Ortalamas sd p
6. Simf 207 301,79
Ag Yetenegi 7. Smif 259 336,66
Toplam 8. Sif 161 293,25 7,145 2 028
Toplam 627
6. Simf 207 304,46
Kisilerarasi 7. Smuf 259 323,85
Etki Toplam 8. Sif 161 310,43 1421 2 491
Toplam 627
Sosyal 6. Simif 207 318,16
Kurnazlik 7 Sif 259 308,29 442 2 802
Toplam 8. Simif 161 317,84
Toplam 627
Belirgin 6. Simif 207 326,53
.2 7. Simf 259 319,28
S‘}";LT:%“ 8. Simif 161 289,40 4,326 2 115
Toplam 627
6. Simif 207 311,97
7. Simf 259 324,70
Genel Toplam 2 Simf 161 299,39 1,981 2 371
Toplam 627

Tablo 19’daki analiz sonuglarina gore arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik
beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlari sinif degiskenine gore anlaml bir farklilik
gostermektedir (x?=7,145; p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu
tespit edebilmek igin Mann-Whitney U testi yapilmistir. Yapilan testler sonucu 6. sinifile 7.
sinif arasinda 6. smif lehine, 7. smif ile 8. smif arasinda 8. simif lehine istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu belirlenmistir. Bu durum sinif degiskeninin ortaokul &grencilerinin
politik beceri envanteri alt boyutu olan ag yetenegi boyutunda etkili oldugu ve sinif diizeyi

arttikca ag yeteneginin artti1 seklinde yorumlanabilir.

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisileraras1 Etki
boyutu puanlarinda sinif degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamastir
(x?=1,421; p>,05). Bu bulgu ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri kisiler aras1 etki
boyutuna iliskin goriislerinin farkli smif diizeyinde benzer bulundugu seklinde

yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik boyutu

puanlari siif degiskenine gore anlaml bir fark gostermemistir (x?=,442; p>,05).
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Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlarinda simif degiskenine gére anlamli bir farklilik bulunmamustir (x?=4,326;

p>,05).

Arastirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri genel toplam
puanlarinda sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmamistir (x2=1,981; p>,05). Bu
bulgular, sinif degiskeninin ortaokul dgrencilerinin politik okuryazarliginin alt boyutu olan
kisilerarasi etki, sosyal kurnazlik, belirgin samimiyet boyutlarinda ve politik okuryazarligin

geneli tizerinde etkili olmadig seklinde yorumlanabilir.

4.4. Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin ligiincli alt probleminin analizinde ortaokul &grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin gelir durumu degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H testine iliskin sonuglar Tablo 20°de sunulmustur.

Tablo 20

Politik Beceri Envanteri Puanlarimin Gelir Durumu Degiskenine Gére Farkhiigi Icin
Kruskal Wallis H Testi Sonuc¢lari

Sira

2
Puan Gruplar N Ortalamast X sd p
(0-2500) 184 330,86
Ag Yetenegi (2501-4000) 205 325,22
Toplam 4001den fazla 238 291,30 6,152 2 046
Toplam 627
(0-2500) 184 397,61
Kisilerarasi (2501-4000) 205 315,86
Etki Toplam 4001den fazla 238 325,07 2,450 2 ,294
Toplam 627
Sosyal (0-2500) 184 303,30
(2501-4000) 205 316,89
I?(‘)‘“f;ﬁk 4001den fazla 238 319,79 ,944 2 624
P Toplam 627
Belirgin (0-2500) 184 309,69
Lo (2501-4000) 205 312,90
S"%rg”::%et 4001den fazla 238 318,27 ,252 2 881
P Toplam 627
(0-2500) 184 312,47
(2501-4000) 205 319,66
Genel Toplam 4001den fazla 238 310,31 313 2 855
Toplam 627

Tablo 20°deki analiz sonuglarina gore arastirmaya katilan ortaokul &grencilerinin politik

beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlari gelir durumu degiskenine gore anlamli bir
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farklilik gostermektedir (x?=6.152, p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit edebilmek icin Mann-Whitney U testi yapilmistir. Yapilan testler sonucunda
sonucu 0-2500 ile 4001°den fazla arasinda 4001°den fazla grubu lehine, 2501-4000 ile
4001°den fazla arasinda 4001’den fazla grubu lehine istatistiksel olarak anlaml1 fark oldugu
belirlenmistir. Bu durum gelir durumu degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik beceri

envanteri alt boyutu olan Ag Yetenegi boyutunda etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisilerarasi Etki
boyutu puanlari gelir durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamistir (x?=2.450, p>,05).

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik
boyutu puanlart gelir durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamistir (x?=.944, p>,05).

Aragtirmaya katilan ortaokul &grencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlari gelir durumu degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamistir (x?=.252, p>,05).

Arastirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri genel toplam
puanlarinda siif degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmamustir (x>=.313, p>,05). Bu
durum, gelir durumu degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri alt boyutu
olan Kisileraras1 Etki, Sosyal Kurnazlik, Belirgin Samimiyet boyutlarinda ve politik

okuryazarligin geneli lizerinde etkili olmadig: seklinde yorumlanabilir.

4.5. Dordiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin dordiincii alt probleminin analizinde ortaokul 6grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin yasanilan yer degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel
olarak anlaml1 bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Mann-

Whitney U testine iliskin sonuglar Tablo 21°de sunulmustur.
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Tablo 21

Politik Beceri Envanteri Puanlarimin Yasanilan Yer Degiskenine Gore Farklilig: I¢in Mann
Whitney U Testi Sonuglart

Sira

Olgek Gruplar N Ortalamast Sira Toplami U p
A5 Vetonegi  Li6e Merkezi 319 312,55 99704,50
g YCIeNCEl | merkezi 308 315,50 97173,50 48664,500 838
Toplam
Toplam 627
il Tie Merkezi 319 320,56 102259,00
ISUCTATast | erkezi 308 307,20 94619,00 47033,000 353
Etki Toplam
Toplam 627
Sosyal Tie Merkezi 319 317,54 101296,00
Kurnazlik Il merkezi 308 310,33 95582,00 47996,000 617
Toplam Toplam 627
Belirgin _ Ilge Merkezi 319 311,16 99260,50
Samimiyet Il merkezi 308 316,94 97617,50 48220,500 685
Toplam Toplam 627
Genel Tice Merkezi 319 317,61 101319,00
Il merkezi 308 310,26 95559,00 47973,000 611
Toplam
Toplam 627

Tablo 21°deki analiz sonuglarina gore aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik
beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlar1 yasanilan yer degiskenine gére anlamli bir

farklilik bulunamamistir (U=48664,500, p>,05).

Aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisilerarasi Etki boyutu

puanlarinda yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir
(U=47033,000, p>,05).

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik

boyutu puanlarinda yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir
(U=47996,000, p>,05).

Arastirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlarinda yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir
(U=48220,500, p>,05).

Aragtirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri genel toplam
puanlarinda yasanilan yer degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmamistir
(U=47973,000, p>,05). Bu bulgu, yasanilan yer degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik
okuryazarliginin alt boyutu olan Ag Yetenegi, Kisilerarasi Etki, Sosyal Kurnazlik, Belirgin
Samimiyet boyutlarinda ve politik okuryazarligin geneli iizerinde etkili olmadig1 seklinde

yorumlanabilir.
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4.6. Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin besinci alt probleminin analizinde ortaokul &grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklar1 puanlarin iletisim becerisi degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis H testine iligkin sonuglar Tablo 22°de sunulmustur.

Tablo 22

Politik Beceri Envanteri Puanlarimin Iletisim Becerisine Gére Farklilig Icin Kruskal Wallis
H Testi Sonuclart

Sira 2
Puan Gruplar N Ortalamast X sd p
Diisiik 87 316,12
Ag Yetenegi Orta 268 318,49
Toplam Iyi 272 308,88 397 2 820
Toplam 627
Diisiik 87 193,30
Kisilerarasi Orta 268 259,77
Etki Toplam Iyi 272 406,03 134,674 2 000
Toplam 627
Sosyal Diisiik 87 245,45
Kurnazlik Orta 268 284,06 42,007 2 000
Toplam Iyi 272 365,43
Toplam 627
Belirgin Diisiik 87 261,75
Samimiyet Orta 268 306,37 13,018 2 001
Toplam Iyi 272 338,23
Toplam 627
Diisiik 87 232,35
Orta 268 283,36
Genel Toplam fyi 279 37031 51,703 2 ,000
Toplam 627

Tablo 22’deki analiz sonuglarina gore arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik
beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlar iletisim becerisi degiskenine gore istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik bulunamamustir (x?=.397, p>,05). Bu durum, iletisim becerisi
degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri alt boyutu olan Ag Yetenegi

boyutu tizerinde etkili olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisilerarasi Etki boyutu
puanlarinda iletisim becerisi degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilmistir (x?=134.674,
p<,05). Anlaml1 farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit edebilmek i¢cin Mann-
Whitney U testi yapilmistir. Yapilan testler sonucu Kisileraras1 Etki boyutunda diisiik ile
orta arasinda diisiik grubu lehine, diisiik ile 1yi arasinda diisiikk grubu lehine, orta ile iyi

arasinda orta grubu lehine istatistiksel olarak anlamli fark oldugu belirlenmistir.
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Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik
boyutu puanlarinda iletisim becerisi degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilmistir
(x?=42.007, p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit edebilmek
icin Mann-Whitney U testi yapilmustir. Yapilan testler sonucu Sosyal Kurnazlik boyutunda
diisiik ile iyi arasinda diisiik grubu lehine, orta ile iyi arasinda orta grubu lehine istatistiksel

olarak anlamli fark oldugu belirlenmistir.

Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlarinda iletisim becerisi degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilmistir
(x?=13.018, p<,05). Anlamli farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu tespit edebilmek
icin Mann-Whitney U testi yapilmistir. Yapilan testler sonucu Belirgin Samimiyet
boyutunda diisiik ile orta arasinda diisiik grubu lehine, diisiik ile iyi arasinda diisiik grubu
lehine, orta ile iyi arasinda orta grubu lehine istatistiksel olarak anlamli fark oldugu

belirlenmistir.

Politik beceri envanteri genel puanlarinda diisiik ile orta arasinda diisiik grubu lehine, diisiik
ile 1yi arasinda diisiik grubu lehine, orta ile iyi arasinda orta grubu lehine istatistiksel olarak
anlamli fark oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, iletisim becerileri degiskeninin ortaokul
ogrencilerinin politik okuryazarliginin alt boyutu olan Ag Yetenegi boyutu disinda,
Kisileraras1 Etki, Sosyal kurnazlik ve Belirgin Samimiyet boyutlarinda ve politik

okuryazarligin genelinde etkili oldugu seklinde yorumlanabilir.

4.7. Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin altinct alt probleminin analizinde ortaokul o6grencilerinin politik beceri
envanterinden aldiklari puanlarin okul tiirii degiskenine gore gruplar arasi istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde degisip degismedigini tespit edebilmek amaciyla yapilan Mann-Whitney

U testine iligskin sonuglar Tablo 23’de sunulmustur.
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Tablo 23

Politik Beceri Envanteri Puanlarinin Okul Tiirii DeSiskenine Gére Farkliligi Icin Mann
Whitney-U Testi Sonuglart

Olgek Gruplar N OrtSllafnam Sira Toplamu U p
Ag Yetenegi Devlet 349 344,11 120093,50
Ozel 278 276,20 76784,50 38003,500 ,000
Toplam
Toplam 627
Kisilerarast Devlet 349 317,73 110887,50
? Ozel 278 309,32 85990,50 47209,500 ,561
Etki Toplam
Toplam 627
Sosyal Devlet 349 326,63 113993,00
Kurnazlik Ozel 278 298,15 82885,00 44104,000 ,050
Toplam Toplam 627
Belirgin Devlet 349 316,09 110316,50
Samimiyet Ozel 278 311,37 86561,50 47780,500 742
Toplam Toplam 627
Genel Devlet 349 336,80 117544,50
Toplam Ozel 278 285,37 79333,50 40552,500 ,000
Toplam 627

Tablo 23’teki analiz sonuglarina gére arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik
beceri envanteri Ag Yetenegi boyutu puanlari okul tiirii degiskenine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik tespit edilmistir (U=38003.500, p<,05). Bu bulgu, Ag Yetenegi
boyutunda 6zel okul lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi seklinde

yorumlanabilir.

Arastirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Kisilerarasi Etki boyutu
puanlarinda okul tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir (U=47209.500,
p>,05).

Calisma grubunda yer alan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Sosyal Kurnazlik
boyutu puanlarinda okul tirii degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilmistir
(U=44104.000, p<,05). Bu bulgu, Sosyal Kurnazlik boyutunda 6zel okul lehine istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik gosterdigi seklinde yorumlanabilir.

Aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri Belirgin Samimiyet
boyutu puanlarinda okul tirii degiskenine gore anlamli bir farklililk bulunamamistir
(U=47780.500, p>,05).

Aragtirmaya katilan ortaokul Ogrencilerinin politik beceri envanteri genel toplam

puanlarinda okul tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik tespit edilmistir (U=40552.500,

p<,05). Politik beceri envanteri genel toplam puanlarinda tespit edilen fark 6zel okul lehine

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterdigi seklinde yorumlanabilir. Bu bulgular, okul
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tirti degiskeninin ortaokul &grencilerinin politik beceri envanteri alt boyutlarindan
Kisilerarast Etki ve Belirgin Samimiyet boyutlarinda etkili olmazken, Ag Yetenegi, Sosyal
Kurnazlik boyutlarinda ve politik okuryazarlifin genelinde etkili oldugu seklinde

yorumlanabilir.
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BOLUM V

SONUC TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgularin sonuglarina ve bunlara bagli olarak tartisma

ve Onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug

Bu aragtirmanin amaci ortaokul 6, 7 ve 8. Smuf Ogrencilerinin politik okuryazarlik
becerilerinin incelenmesi olmakla birlikte, bu arastirmada nicel yontem kullanilmistir.
Olgme araci olarak Ferris vd. (2005) tarafindan gelistirilen “politik beceri envanteri”
kullanilmistir. 18 maddeden olusan Olgegin “ag yetenegi”, “kisilerarasi etki”, “sosyal
kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” olmak {izere dort boyutu vardir. Aragtirmada Kiitahya il
merkezi ve Tavsanl ilce merkezindeki devlet ve 6zel okullarda 6grenim gormekte olan 627

ortaokul 6, 7 ve 8. Siif 6grencisinin politik okuryazarlik becerileri incelenmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara dayanarak ulasilan sonuglara bakildiginda ortaokul 6, 7
ve 8. Smif Ogrencilerinin politik okuryazarlik becerilerinin “ag yetenegi” boyutunda
(x=5,91) “kismen katiliyorum”, ‘“kisileraras1 etki” boyutunda (x=5,96) “katiliyorum”,
“sosyal kurnazlik” boyutunda (x=6,08) “katiliyorum” ve “belirgin samimiyet” boyutunda
ise (x=6,26) “katiliyorum” segenekleri ¢iktigi tespit edilmistir. Arastirmada ¢ikan sonuglara
gore politik okuryazarlik becerileri, “ag yetenegi” boyutunda diger boyutlara gore daha
diistik ciksa da, “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinda
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Olgegin katilimeilarmin genel aritmetik ortalamas: ise
(x=5,78) “katiliyorum” seceneginin ¢iktigi tespit edilmistir. Bu da katilimcilarin politik
okuryazarlik diizeylerinin olduk¢a iyi oldugunu gostermektedir. Akhan (2011)’in sosyal

bilgiler 6gretmen adaylariyla yapmis oldugu calismasinda da genel olarak Ogretmen

adaylarimin politika bilimine yonelik egilimleri yiiksek bulunmustur. Bu yonii calismamiz,
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Akhan (2011)’in ¢alismasi ile benzerlik gostermektedir. Faiz (2016) 6gretmen adaylar1 ve
Cmar (2019)’un cografya lisans Ogrencileri ile yapmis oldugu ¢aligmada ortaya ¢ikan
sonuglara gore, cografya lisans 6grencilerinin politik okuryazarlik diizeyleri orta seviye

bulunmustur. Bu yonleri ile Faiz (2016) ve Cinar (2019) ile farklilik géstermektedir.

Aragtirma sonuglarina gore ortaokul ogrencilerinin politik beceri envanteri puanlarina
bakildiginda cinsiyet degiskenine gore “kisilerarasi etki” boyutunda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Bu da “ag yetenegi” boyutunun cinsiyet degiskeni {izerinde genel olarak
politik okuryazarliga etki etmedigini gostermektedir. Ancak cinsiyet degiskeninde “ag
yetenegi”, “belirgin samimiyet” ve “sosyal kurnazlik” boyutlar1 arasinda anlamli farklilik
bulunmustur. “Ag yetenegi” boyutunda tespit edilen fark kadinlarin lehine, “sosyal
kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutunda tespit edilen farklar ise erkeklerin lehinedir.
Bu durum cinsiyet degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlifinin alt boyutu
olan “ag yetenegi”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinda etkili oldugu
seklinde yorumlanabilir. Kisilerarasi etki boyutunda bir anlamli farkliligin bulunamamasi
Faiz (2016)’nin sosyal bilgiler 6gretmen adaylar ile yapmis oldugu ¢alismada cinsiyet
degiskenine gore bilgi diizeyleri, duyussal egilim ve beceri-davranis durumlarina gore
anlamli farklilik bulunamamasi yonii ile benzerlik gostermektedir. Ag yetenegi boyutundaki
farkliligin kadinlar lehine olmasi durumu, Cinar (2019)’un cografya lisans 6grencileri ile
yapmis oldugu calismadaki politik bilgi diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore ortaya ¢ikan
sonuglart ile benzerlik gostermektedir. Sosyal kurnazlik ve belirgin samimiyet
boyutlarindaki erkeklerin lehine olan durum, Togan (2006)’nin yapmis oldugu ¢aligmadaki
politik katilimin erkeklerin lehinedir. Tarhan (2015)’in 6gretmen adaylar1 ile yapmis oldugu
calismada politik okuryazarlik kavrami hakkinda erkeklerin, kadinlara gore daha fazla
cikarimda bulunduklar1 sonucuna ulagilmistir. Akhan (2011)’in sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar1 ile yapmis oldugu calisma ve Cinar (2019)’un cografya lisans 6grencileri ile yapmis
oldugu calismadaki politik ilgi, siyaset ve cografya, siyasal katilim ve siyasal etki
boyutlarinda cinsiyet degiskenine gore ortaya ¢ikan sonugclar ile benzerlik gostermektedir.
Ayrica Cavusoglu ve Pekkaya (2018)’in {iniversite 6grencileri ile yaptiklar ¢alismada da
cinsiyet degiskenine gore erkeklerin lehine bir anlamli farkliliga ulagilmigtir. Kadinlarin
giinliik hayatta erkeklere nazaran bazi ailevi mesuliyetleri, politik olarak egitim ve beceri
eksiklikleri veya kadinlarin harslarinin tutumlart gibi etkenlerden dolayr kadinlar politik

faaliyetlere veya etkinliklere erkeklere nazaran daha az katilmaktadirlar (Dag ve Koger,
2019, s. 2166).
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Ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri puanlarinin sinif diizeyi degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigr incelendiginde, “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin
samimiyet” boyutlarinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Bu da “kisileraras1 etki”,
“sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinin simif degiskeni iizerinde genel
olarak politik okuryazarlifa etki etmedigini gostermektedir. Siif diizeyi degiskeninde
yalnizca “ag yetenegi” boyutunda anlamli farklilik bulunmustur. Yapilan Mann-Whitney U
testi sonucundan 6. Ve 7. Siniflar arasinda 6. Siniflarin lehine, 7. Ve 8. Simiflar arasinda 8.
Smiflarin lehine anlamli farklilik bulunmustur. Bu da smif degiskeninin ortaokul
ogrencilerinin politik okuryazarlik alt boyutu olan “ag yetenegi” boyutunda etkili oldugu
seklinde yorumlanabilir. Kisileraras1 etki, sosyal kurnazlik ve belirgin samimiyet
boyutlarinda anlamli bir farka rastlanmamasi, Faiz (2016)’nin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar1 ile yapmis oldugu calismasindaki sinif degiskenine gore bilgi diizeyleri, duyussal
egilim ve beceri-davranis durumlarinda bir anlamli fark gostermemesi yonii benzerlik
gostermektedir. Cinar (2019)’un cografya lisans 0grencileri ile yapmis oldugu calisma da
politik ilgi boyutu puanlar1 sinif degiskenine gore anlaml bir farklilik géstermemistir. Bu
yonii ile Cinar (2019)’un c¢aligmasi da bizim calismamiz ile benzerlik gdstermektedir.
Cavusoglu ve Pekkaya (2018)’in tiniversite 6grencileriyle yaptigi ¢alismada sinif diizeyine
gore anlamli bir farklilik bulunamamistir. Calismamizda anlaml farkliliga ulasilan boyut
olan ag yetenegi boyutu ise Cinar (2019)’un ¢alismasindaki siyaset ve cografya, siyasal
katilim ve siyasal etki boyutlarinda sinif degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmasi

yoniiyle benzerlik gostermektedir.

Aragtirma sonuglarina gore politik beceri envanteri puanlarinin gelir durumu degiskenine
gore farklilasip farklilasmadigi incelendiginde, “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve
“belirgin samimiyet” boyutlarinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Bu da “kisilerarasi
etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinin gelir durumu degiskeni
iizerinde genel olarak politik okuryazarliga etki etmedigini gostermektedir. Gelir durumu
degiskeninde sadece “ag yetenegi” boyutunda anlamli farklilik tespit edilmistir. Yapilan
Mann-Whitney U testi sonucunda 0-2500 ile 4001°den daha fazla segenekleri arasinda
4001°den daha fazla segenegi lehine, 2501-4000 ile 4001°den daha fazla segenekleri arasinda
da yine 4001’den daha fazla segenegi lehine anlamli farklilik gostermistir. Bu durum gelir
durumu degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarliginin alt boyutu olan “ag

~ 99

yetenegi” boyutunda etkili oldugu seklinde yorumlanabilir. Kisilerarasi etki, sosyal

kurnazlik ve belirgin samimiyet boyutlarinda anlamli fark bulunamamasi, Cinar (2019)’un
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cografya lisans Ogrencileri ile yapmis oldugu c¢alismadaki politik bilgi diizeylerinin,
duyussal egilim ve davranis 6lgegi siyasal katilim boyutu, siyasal etki boyutu, izleyici
faaliyetler boyutu, gecis faaliyetleri boyutu ve gladyator faaliyetler boyutu puanlar1 gelir
degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunamamasi ile benzerlik gostermektedir. Doganay,
Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin 6gretmen adaylar1 ile yapmis oldugu ¢alismada da gelir durumu
degiskenine gore anlamli farklilik bulunamamistir. Calismamiz bu yoniiyle Doganay,
Cuhadar ve Sar1 (2007)’nin ¢alismasi ile benzerlik gostermektedir. Faiz (2016)’nin 6§retmen
adaylar1 ile yapmis oldugu ¢alismasinda gelir durumu degiskenine gore duyussal egilim ve
beceri-davranis boyutunda gruplar arasinda anlamli bir farkliik bulunamamustir.
Calismamizda ag yetenegi boyutunda rastlanan anlaml farklilik, Cavusoglu ve Pekkaya
(2018)’in liniversite 6grencileri ile yapmis olduklar1 ¢calismadaki gelir diizeyi degiskeni gore

anlamli farkliligin bulunmasi ile benzerlik gostermektedir.

Aragtirma sonuglarina gore politik beceri envanteri puanlarinin yasanilan yer degiskenine
gore farklilasip farklilasmadigina bakildig: vakit, “ag yetenegi”, “kisilerarasi etki”, “sosyal
kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinda anlamli farkliliga rastlanmamigstir. Bu
durum da yasanilan yer degiskeninin ortaokul 6grencilerinin, politik okuryazarlik alt
boyutlar1 olan “ag yetenegi”, “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet”
boyutlarinin politik okuryazarligin geneli iizerinde etkili olmadig1 seklinde yorumlanabilir.
Akhan (2011)’in sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 ile yaptigi calismada 6grencilerin
yasadiklar1 yerlesim biriminin politikaya kars1 egilimlerini etkilemedigini lakin politikaya
kars1 ilgileri ve politika konularini takip etme diizeylerini etkiledigine ulagilmigtir. Cinar
(2019)’un cografya lisans 6grencileri ile yapmis oldugu ¢alismada &grencilerin tiniversite
egitimine baglamadan Once yasadiklar1 yerlesim yerine gore politik okuryazarlik
durumlarina bakildiginda higbir boyutta anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Bu yiizden

calisgmamiz ile Cinar (2019)’un c¢alismasi benzerlik géstermektedir.

Ortaokul 6grencilerinin politik beceri envanteri puanlarmin iletisim becerisi degiskenine
gore farklilasip farklilasmadigi incelendiginde, “ag yetenegi” boyutunda anlamli bir
farkliliga rastlanmamistir. Bu da “ag yetenegi” boyutunun iletisim becerisi degiskeninin
tizerinde genel olarak politik okuryazarliga etki etmedigini gostermektedir. Ancak iletisim
becerisi diizeyinde “kisilerarasi etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlar1
arasinda anlamli farkliliga rastlanmistir. Yapilan Mann-Whitney U testi sonucuna gore
“kisileraras1 etki” boyutunda diisiik ile orta arasinda diisiik grubu lehine, diisiik ile iyi

arasinda diisiik grubu lehine, orta ile iyi arasinda orta grubu lehine anlamh fark oldugu
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goriilmistilir. “Sosyal kurnazlik” boyutuna bakildiginda ise diisiik ile iyi arasinda diisiik
grubu lehine, orta ile iyi arasinda orta grubu lehine anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Son
olarak “belirgin samimiyet” boyutuna bakildiginda ise diisiik ile orta arasinda diisiik grubu
lehine, diisiik ile 1yi arasinda diisiik grubu lehine, orta ile 1yi arasinda orta grubu lehine
anlaml fark oldugu belirlenmistir. Politik okuryazarlik genel puanlarinda diisiik ile orta
arasinda diisiik grubu lehine, diisiik ile iyi arasinda diisiik grubu lehine, orta ile iyi arasinda
orta grubu lehine istatistiksel olarak anlamli fark oldugu goriilmiistiir. Bu durumda iletisim
becerisi degiskeninin ortaokul Ogrencilerinin politik okuryazarlik alt boyutlar1 olan

“kisileraras1 etki”, “sosyal kurnazlik” ve “belirgin samimiyet” boyutlarinda etkili oldugu

seklinde yorumlanabilir.

Arastirma sonuglarina gore politik beceri envanteri puanlarinin okul tiirii degiskenine gore
farklilagip farklilasmadigi incelendiginde, “kisilerarasi etki” ve “belirgin samimiyet”
boyutlarinda herhangi bir anlamli farkliliga rastlanmamistir. Bu da “kisileraras1 etki” ve
“belirgin samimiyet” boyutlarinin iletisim becerisi degiskenini tizerinde genel olarak politik
okuryazarliga etki etmedigini gostermektedir. Ancak iletisim becerisi degiskeninde “ag
yetenegi” ve “sosyal kurnazlik” boyutlarina bakildigi vakit anlamli farklilik tespit edilmistir.
“Ag yetenegi” ve “sosyal kurnazlik” boyutlarinda benzer olarak 6zel okul lehine farklilik
gorliilmiistiir. Yine genel toplam puanlarinda da farklilik 6zel okullarin lehinedir. Bu durum
okul tiirii degiskeninin ortaokul 6grencilerinin politik okuryazarlik alt boyutu olan “ag
yetenegi” ve “sosyal kurnazlik” boyutlarinda ve politik okuryazarligin genelinde etkili

oldugu seklinde yorumlanabilir.

5.2. Oneriler

Aragtirmada elde edilen bulgular sonucunda cinsiyet degiskenine gore politik okuryazarlik
becerisinde erkeklerin lehine bir sonug ¢ikmistir. Bu hususta kadinlarin politik okuryazarlik

becerilerini gelistirecek ¢alismalar yapilmasi 6nerilmektedir.

Arastirmada elde edilen bulgular sonucunda gelir durumu degiskenine gore politik
okuryazarlik becerilerinde gelir durumu yiiksek olanlarin lehine bir sonug ortaya ¢ikmustir.
Bu yiizden gelir durumu iyi olmayan Ogrenciler igin politik okuryazarlik becerilerini

gelistirecek caligmalar yapilmasi 6nerilmektedir.
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Ortaokul 6grencileri ile nicel bir arastirma olarak yapilan ¢alismanin sonuglarini daha iyi
gorebilmek adina, yine ortaokul dgrencileri ile politik okuryazarlik becerisiyle ilgili nitel bir

arastirma yapilmasi onerilmektedir.
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EK 1. Ferris’in Politik Beceri Envanteri

Bu envanter, tiniversite 6grencilerinin politik okuryazarlik durumlarini belirlemek amaciyla
yapilan bilimsel bir arastirma Ferris vd. (2005) tarafindan gelistirilmis ve arastirmact
tarafindan Tiirkge’ye c¢evrisi yapilarak uyarlannustir. ifadelerin herkesge dogru kabul
edilebilecek yanitlari bulunmamaktadir. Bu nedenle 6lgekte yer alan ifadenin karsisindaki
segeneklerden sizin i¢in en uygun olanimi seginiz. Sorulart igtenlikle yanitlamaniz,

calismanin daha nitelikli olmasini saglayacaktir. Katkilariniz igin tesekkiir ederiz.

Cinsiyet: 1) Kiz 2) Erkek

Smif: 1) 6. Sinf 2) 7. Smf 3) 8. Sinif

Aile Gelir Durumu: 1) 0-2500 b aras1 ~ 2) 2501 — 4000 b aras1 ~ 3) 4000 © den fazla

Yasadig yer: 1) Ilce 2) 11 Merkezi

Arkadaslarinizla ve ¢evrenizdeki insanlarla iletisim kurma konusunda bir

derecelendirme yaptiginizda iletisim becerinizi nasil tarif edersiniz:
1) Diisiik 2) Orta 3) Iyi

Okul Tiirii 1) Devlet  2) Ozel
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EK 1. (devam) Ferris’in Politik Beceri Envanteri

Goriigler

Kesinlikle

Katiltyorum

Katiltyorum

Kismen
Katiliyorum

Kararsizim

Kismen
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

Bagkalariyla ¢aligma (ders, 6dev,
proje vs.) aglar kurmak i¢in ¢ok
fazla zaman ve ¢aba harcarim. (AY)

Etrafimdaki ¢ogu insani rahat ve
huzurlu hissettirebilirim. (KE)

Baskalariyla kolay ve etkili bir
iletisim kurabilirim. (KE)

Cogu insana kolayca uyum
saglayabilirim. (KE)

Insanlari ¢ok iyi anlarim. (SK)

Ihtiyag duydugumda destek
isteyecegim genis bir okul arkadasi
agia sahibim. (AY)

Okuldaki insanlarla etkili iletisim
kurabilirim. (AY)

Ozellikle baskalarinin
motivasyonlarini ve gizli
giindemlerini algilama konusunda
iyiyimdir. (SK)

Bagkalariyla iletisim kurarken,
soyledigim ve yaptigim seylerde
gergekei olmaya caligirim. (BS)

10

Okul ve okul diginda pek ¢ok 6nemli
insan taniyorum Ve ¢evresi genis
biriyim. (AY)

11

Okulda digerleriyle olan iliskilerimi
gelistirmek i¢in ¢ok fazla zaman
harciyorum. (AY)

12

Insanlara kendimi sevdirmede
iyiyimdir. (KE)

13

Insanlarin, soylediklerim ve
yaptiklarimin samimi olduguna
inanmalar1 6nemlidir. (BS)

14

Diger insanlara samimi bir ilgi
gostermeye calisiyorum. (BS)

15

Islerimde bir seyler yapmak igin
baglant1 ve aglarimi kullanmakta
iyiyimdir. (AY)

16

Kendimi, baskalarmna nasil
tanitacagima dair iyi sezgilere ve
ongoriilere sahibim. (SK)

17

Digerlerini etkilemek igin i¢giidiisel
olarak, soylenecek ya da yapilacak
dogru seyi her zaman biliyor
gorintirim. (SK)

18

Insanlarin yiiz ifadelerine ¢ok dikkat
ederim. (SK)

Not: (AY) Ag Yetenegi, (KE) Kisilerarast Etki, (SK) Sosyal Kurnazlik, (BS) Belirgin Samimiyet.
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EK 2. Ol¢ek Kullanim izni

Development and Validation of the Political Skill Inventory Gelen Kutsu x PO _ I v
&g  hakan kuru <hakankurug4@gmail.com=> 24 Mar 2018 17:29 Y7 4=
;‘:ﬁ Alici: gferris -

Hello, Mr. Ferris...

| am Hakan KURU, | am a master student at Gazi University in Turkey. | would like to take advantage of your work named "Development and Validation of the Political Skill
Inventory.” Is it a problem for you? Best regards...

Gerald Ferris <gferris@business.fsu.edu> 25 Mar 2018 00:06 Y7 4=
Alici: ben
¥, ingilizce ~ > Tiirkge ~  letiyi gevir ingilizce igin kapat x

Not a problem - use it. Just let me know what you find. GRF

Sent from my iPhone

aee
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EK 3. Arastirmanin Uygulamasi i¢in Onaylanan izin Belgesi

A |

,9"" TC
v \ KOTAHYA VALILIG!
\ 11 Milli Egitim Moderlog

Sayr : 53490996-44-E. 23505637 06.12.2018
Konu :Tez Cahigmas)

ANKARA GAZ! ONIVERSITES! REKTORLOGONE
(Egitim Bilimleri Enstitiisd Modarlogo)

ligi :a)19/11/2018 tarihli ve 43557 sayil yazinez.
b) 05/12/2018 tarihli ve 23375341 sayili onay.

Universiteniz Torkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali Sosyal Bilgiler
Egitimi Ana Bilim Dab Yoksek Lisans Ogrencisi Hakan KURU'nun, Dog.Dr.Balent
AKSOY'un damigmanh@inda "Ortaokul Politik Okuryazaritk Durumlarinin
Degerlendirilmesi” konulu tez galigmas: igin Valilik Makamindan alinan ilgi (b) onay ckte
gonderilmigtir,

Bilgilerinize sunanm.

Hasan BASYIGIT
Vali a.
11 Milli Egitim Modaro

“BELGENIN ASLI
ELEKTRONIX IMZAL'DIR."

13 12.4g |

Ek: ligi (b) onay ( | sayfa)

11 Milli Egitim MaderiogaXKOTAHYA
Elekronik A kutahya meb.gov.tr
> fgclistirmed)@meb gov.s

Aynnuli bilgi icin: Filiz ORNEK- VHKI
Tek: (0 274) 2804392
Faks: (0274) 2804398
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Ek 4. Arastirmanin Uygulamasi I¢in Okullara Yazlan izin Yazis1

,\"" T.C.
< \ KOTAHYA VALILIGI
. 11 Milll Egitim M0dorlogo
Sayr :53490996-44-E. 23375341 05/12/2018
Konu :Tez Caligmas:
VALILIK MAKAMINA

flgi ) MEB. Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel MOdirligntin 2017/25 nolu
Genelgesi.
b) Ankara Gazi Oniversitesi RektSriagantn 19/11/2018 tarihli ve 43557 sayih yazist.

Bakanh@imizin ilgi (a) Genelgesi dogrultusunda, Ankara Gazi Oniversitesi
Rektorlogindn ilgi (b) yazisinda, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dali Yoksck Lisans Ogrencisi Hakan KURU'nun, Dog.Dr.Bilent
AKSOY'un damgmanhiginda “Ortaokul Ogrencilerinin Politik Okuryazaritk Durumlarinin
Degerlendirilmesi” konulu tez ¢aligmas) igin ilimiz genelindeki ortaokullarda uygulama
yapmak istedigi belirtilmektedir.

Il Milli Egitim Maddr Yardimeiss Hamdi SARIOZ'in bagkanbinda toplanan
degerlendirme komisyonu yapmig oldugu inceleme sonucunda stz konusu tez galigmasiun
okullarda uygulanabilir olduguna karar vermis olup, egitim- 6gretimi aksatmadan, konunun
digina gikmamalan, bdtdn sorumlulugun ilgililere ve okul midiridfine ait olmak Uzere

yukanda belirtilen anket caligmasimn tamamlandiktan sonra bir dmeginin Midirlogimize
verilmek tlzere yapiimasini,
Makamlannizca da uygun goriilmesi halinde olurlanmza arz ederim.

Hasan BASYIGIT
1 Milli Egitim Madara
OLUR
05/122018
Arif YALCIN
Vali a.
Vali Yardimcist
1 Milli Egitim ModoriagaKUTAHYA Aynntils bilgi igin: Filiz ORNEK- VHKI
Elektromik AQ kutahya meb. gov.ir Tel: (0 274) 2804392
c-posta stratejigelistirmod J@meb.gov 11 Faks: (0274) 2804398
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