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OZET

Bagdasiklik bir metnin kolay bir sekilde anlasilmasini saglayan, metnin birimleri
arasindaki baglantilar1 kuran, metindeki anlam biitiinliigiinii saglayan tiim 6geler arasindaki
dil bilgisel ve anlamsal 6zelliklerin tiimiine verilen isimdir. Tutarlilik ise metinlerdeki
anlamsal iligkilerle birlikte metnin bir biitiin olarak goriilmesini saglayan mantiksal
baglantilardir. Bagdasiklik ve tutarlilik kavramlari bir metnin temel Ol¢iitlerindedir. Bu
aragtirmanin amact da ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin hazirliksiz konusmalarini
bagdasiklik ve tutarlilik bakimindan incelemektir. Arastirma, 2017-2018 egitim 6gretim
yili Antalya ili Kepez ilgesindeki Sefa Akin Ortaokulu, Unsal Ortaokulu ve Nebi Giiney
Imam Hatip Ortaokulu 6 ve 7. simflarinda dgrenim géren dgrencilerle gergeklestirilmistir.
Calismaya dahil edilen okullar amagli 6rnekleme yontemiyle tespit edilmis, SoSyo-
ekonomik ve akademik olarak {ist, orta ve alt diizeyde olarak belirlenen okullar arasindan
secilmigtir. Arastirmadaki uygulama siireci 12 hafta siirmiistiir. Arastirma betimsel tarama
modelindedir. Bu arastirma, ortaokul 6 ve 7. smif 0&grencilerinin hazirhiksiz
konusmalarindaki bagdasiklik ve tutarlilik unsurlarimi belirlemeye yonelik nitel yontemle
planlanan i¢ ice geg¢mis durum deseni calismasidir. Nicel ve nitel verilerin birlikte
degerlendirildigi bu arastirmaya 216 6grenci katilmistir. Ogrencilere uzman goriisleri
dogrultusunda hazirlanan hazirliksiz konusma konulari verilmistir. Ogrencilerin yaptiklar:
hazirliksiz konusmalar ve caligsma ile ilgili goriisleri ses kayit cihazi ile kaydedilip ardindan
yaziya aktarilmistir. Arastirmanin nicel verileri bagdasiklik 6gesi degerlendirme Olgegi,
Oykiileyici anlatim tutarlilik degerlendirme dlgegi, konusma metni tutarlili degerlendirme
Ol¢egi, kelime hazinesi katsayis1 degerlendirme 6lgegi; nitel veriler ise kisisel bilgi formu
ve hazirliksiz konugma sonrasi miilakat formu ile toplanmistir. Arastirmada kullanilan
Olceklerden elde edilen veriler SPSS 21.0 istatistik paket programi araciliiyla analiz
edilmistir. Verilerin analizinde yiizde (%) ve frekans (f), aritmetik ortalama, iliskisiz
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orneklem testi, anova tek yonlii varyans analizi, bagimli ve bagimsiz gruplar icin t-testi,
Spearman korelasyon analizi, ki kare analizi hesaplamalarindan faydalanilmistir. Ayrica
aragtirmadaki nitel verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara goére Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda 6grenci basina diisen bagdasiklik 6gelerini kullanim ortalamalar1 sirasiyla su
sekildedir: kelime bagdasikligi (25,46), gonderim ogeleri (11,44), baglama ogeleri (8,56),
eksiltili anlatim (5,47), degistirim ogeleri (0,06). Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda o6grenci basina diisen bagdasiklik Ogelerini kullanim ortalamalar1 ise
sirastyla su sekildedir: kelime bagdasikligi (23,55), gonderim égeleri (8,66), baglama
ogeleri (7,23), eksiltili anlatim (3,46), degistirim égeleri (0,27). Arastirmadan elde edilen
bulgular neticesinde oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
ogrencilerin bagdasiklik 6gelerinin kullaniminda yasadiklar1 sorunlar sunlardir: Sahis
zamirinin gonderim yaptig1 Ogenin belirgin olmamasi, igaret zamirinin islevine uygun
kullanilmamasi, isaret sifatinin gonderim karsilifinin belirgin olmamasi, isaret sifatinin
gereksiz kullanimi, tekil ¢ogul uyumsuzlugu, sahis zamirinin ¢ok sik tekrar edilmesi, isaret
zamirinin gereksiz yere kullanilmasi, uygun olmayan yerde eksiltili anlatima basvurma,
baglama Ogesinin yanlis kullanilmasi, baglama &gesinin lizumsuz yere ve ¢ok sik
kullanilmasi, es ve yakin anlamli Kkelimelerin ayni ciimlede kullanilmasi, konusma
metninde aym kelimeyi liizumsuz yere ¢ok sik tekrar etme. Ogrencilerin dykiileyici ve
aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik durumlarnyla ile
yaptiklar1 hatalar sunlardir: 1. Konusma konusuyla tutarsiz metin olusturulmasi. 2.
Birbiriyle ilgisiz ctimlelerin kullanilmasi. 3. Ciimlelerin mantik sirasina aykir1 dizilmesi. 4.
Metinde olaylarin akisinin birden degismesi, ani gegisler yapilmasi ve bir¢ok olayin iist
iiste ¢ok kisa bigimde verilmesi. 5. Hikdyede, metin birimleri arasinda c¢eliskiler ve
mantiksizliklar bulunmasi. 6. Olaylar arasindaki iliskilerin yazarin zihninde var olmasina
ragmen metne aktarilamamasi. 7. Hikdyede bir odak noktasinin olmamasi. 8. Metnin,
Oykiileyici anlatim 6zelliklerinden uzaklagmasi. 9. Konugsmaya etkili bir giris yapilmamasi.
10. Ana fikri olusturamama/ana fikri yardimci fikirlerle destekleyememe. Arastirma
sonuclarina gore 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlari, konusma plan1 yapma durumlari,
kitap okuma durumlari, kelime hazinesi katsayilar1 ve simif diizeylerinin dgrencilerin
bagdasiklik ogeleri kullanimi ve tutarlilik durumlarinda anlamli farkliliklar olusturdugu
tespit edilmistir. Calisma sonunda Ogretmenlere, ders ara¢ gereclerine, arastirmacilara,
yonelik oneriler gelistirilmigtir.

Anahtar Kelimeler  : Bagdasiklik, tutarlilik, ortaokul, hazirliksiz konusma, 6ykiileyici
anlatim, agiklayici anlatim.
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ABSTRACT

Coherency is the name given to all linguistic and semantic characteristics among all
elements that provide easy understanding of a text establishing the associationsamong the
units of the text and ensuring the integrity of the meaning in the text. Consistency, on the
other hand, is the logical connections, which make the text considered as a whole together
with the semantic relations in it. The coherency and consistency concepts are the basic
criteria of a text. The purpose of the present study is to examine the unprepared speeches
of 6Mand 7" Grade students in terms of coherency and consistency. The study was
conducted with the 6™ and 7" Grade students who were studying at Sefa Akin Secondary
School, Unsal Secondary School and Nebi Giiney Secondary School of Theology located
in Antalya, Kepez in 2017-2018 Academic Year. The schools that were included in the
study were determined with thePurposeful Sampling Method from among socio-economic
and academic upper, middle and lower-level schools. The application process lasted 12
weeksin the study. The study had a descriptive screeningdesign and was a Nested Case
Design Study, which was planned with theQualitative Method to determine the coherency
and consistency elements in the unprepared speeches of the 6Mand 7" Grade students. A
total of 216 students participated in the present study in whichquantitative and qualitative
data were evaluated together. The students were given unprepared speech topics that were
prepared in line with expert viewpoints. The unprepared speeches and opinions of the
students on the study were recorded with a voice recorder and were then transcribed. The
quantitative data of the study were collected with the Coherency Element Evaluation Scale,
Narration Consistency Assessment Scale, Speech Text Consistency Assessment Scale, and
the Vocabulary Coefficient Assessment Scale; and the qualitative data were collected with
the Personal Information Form and with After-Impromptu Speech Interview Form. The
data that were obtained from the scales that were used in the study were analyzed with the
vii



SPSS 21.0 Statistical Package Program. Percentages (%), frequencies (f), arithmetic
means, the Unrelated Sample Test, the Anova One-Way Analysis of Variance, the t-test for
Dependent and Independent Groups, the Spearman Correlation Analysis and the Chi-
Square Analysis were made use of in the analyses of the data. In addition, the Descriptive
Analysis Method was employed in the analysis of qualitative data of the study. According
to the findings that were obtained in the present study, the average use of the coherency
elements per student in the narrative style unprepared speeches were as follows: word
coherency (25.46), reference elements (11.44), conjunctions (8.56), ellipted expression
(5.47), substitution elements (0.06). The mean use of coherencyitems per student in
unprepared speeches in explanatory narrative style are as follows: word coherency
(23.55), reference elements (8.66), conjunctions (7.23), ellipted expression (3.46),
substitution elements (0.27). As a result of the findings that were obtained in the study, it
was determined that the problems experienced by the students in using the
coherencyelements in unprepared speech in narrative and explanatory narrative style are as
follows:The elements to which the pronoun refers not being clear, the improper use of the
demonstrativepronoun in line with its function, the use of the demonstrative adjective
being unclear, unnecessaryuse of demonstrative adjectives, the singular-plural
disagreement, repetitive personal pronoun use, unnecessaryuse of demonstrative pronoun,
improper use of the conjunctions, unnecessary and frequent use of conjunctions, use of
synonyms and the words that are close in meaning in the same sentence, repetitive and
unnecessary use of the same word in the speech text too often. The consistency mistakes
students did in their unprepared narrative and explanatory speeches were as follows: 1.
Creating text in an inconsistent way with the topic of the speech. 2. Using irrelevant
sentences. 3. Arranging of the sentences not in line with logical order. 4. In the text,
sudden changes in the flow of events, sudden transitions, and many events being given one
after the other. 5. Contradictions and irrational elements between the text units in the story.
6. Although the relations between the events exist in the mind of the writer, they cannot be
transferred into the text. 7. Lack of focal point in the story. 8. Moving away of the text
from narrative features. 9. Not making an effective introduction to speech. 10. Inability in
forming/supporting the main idea with auxiliary ideas. According to the results of the
present study, it was determined that the socio-economic status of the students, the status
of making a speech plan, reading books status, the vocabulary coefficients, and the grades
of the students caused significant differences in the use ofcoherency and consistency items.
At the end of the study, recommendations were made for teachers and researchers on
course materials.

Keywords : Coherency, consistency, secondary school, unprepared speech,
narration, explanatory narration
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GIRiS

Bu boliimde arastirmanin problem durumuna, alt problemlerine, amacina, Onemine,
varsayimlara, smirliliklara ve sinirlamalara, arastirmada kullanilan tanimlarma yer

verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Sosyal bir varlik olan insan, ¢evresiyle siirekli olarak bir iletisim icerisindedir. Iletisimin
biiyiik bir bdliimii de konusma becerisi ile gerceklesir. Insan dogrudan hazir bir sekilde
bulup edinmeye basladig1 bir aktarma dizgesi olan dil ile diistiniir; diistindiiklerini de ¢esitli
yollarla aktarir (Aksan, 2009, s.13). Insanmn duyduklarmi, gordiiklerini, yasadiklarini,
diistindiiklerini bildirmesine anlatim denilmektedir. Bu anlatim da dil ile gergeklestirilir.
Anlatim sozlii veya yazili olmak tizere konusma ve yazma becerisiyle temelde iki sekilde
meydana gelir. Bu anlatim bigimlerinden ¢evreyle iletisim kurmakta en ¢ok tercih
edilenlerin basinda s6zlii anlatim gelmektedir. Duygu ve diisiincelerini, istek Ve
ihtiyaglarini sozIii anlatim yoluyla aktaran insan, bu islem esnasinda ses, anlam, s6z dizimi
gibi dilin g¢esitli unsurlarim1 da etkin bir sekilde kullanir. Insanin bu sekilde cevresiyle
iletisim kurmasina konusma denir. Konugma insanin sosyal yonden gelismesinde ¢ok etkili
bir unsur olup, insan1 insan yapan degerlerdendir. Insan ¢cocuklugundan itibaren gevresi ile
iletisimini saglamak, duygu ve diislincelerini aktarmak i¢in bilingli bir sekilde konugma
eylemini gergeklestirir. Bunu da kullandig1 dil vasitasiyla yapar. Bilingli ve sistemli bir

sekilde yapilan bu eylem insani diger canlilardan ayiran temel 6zelliklerden biridir.



Konusma potansiyeliyle diinyaya gelen insan 6nce ailesinde, ardindan da g¢evresinde bu
Ozelliklerini edinmeye baslar. Saglikli bebeklerin dogustan sahip olduklart konusma
potansiyeli dil edinimi siirecinde dogal bir bi¢imde beceriye doniisiir. Ancak dil edinimi
stirecinde ¢evresinde iretilen dilin niteligi ¢ocugun sahip olabilecegi dilin niteligini
belirler. Bu bakimdan egitim siireglerinde konusma becerisinin  gelistirilmesi

gerekmektedir.

Glniimiiz teknolojisinde ¢ok hizli degisiklikler ve gelismeler meydana gelmektedir.
Bunlarin etkileri egitime de yansimaktadir. Bu degisim ve gelismelerle birlikte zenginlik
kazanan iletisim araglari sozlii anlatim yontem ve tekniklerini de etkilemistir. Sozli
anlatimda kullanilan araglar zaman igerisinde degisikliklere paralel olarak ¢esitlense bile
iletisimin temelinde her zaman dil becerileri vardir. Bu gelismelerle beraber olarak sozlii
anlatim becerilerinde sdyleyis yanlisliklari, mantik hatalar1 gibi birtakim kusurlar da ortaya
cikmigtir. Bu kusurlarin giderilmesi igin sistemli bir sozlii anlatim becerileri egitimi

verilmelidir.

Cocugun dogumuyla ailesi ve ¢evresinde baslayan dile maruz kalma siireci, Orgiin egitime
dahil olunmasiyla daha sistemli bir sekilde ele alinir. Bu egitimin temeli de Tiirkce
derslerinde yiiriitiilmektedir. Ogrencilerin kendilerini yazili ve sdzlii olarak en iyi sekilde
ifade edebilmelerini hedefleyen Tiirkge Dersi Ogretim Programi bu amaca yonelik olarak
ogrenme alanlarin1 dort baslhiga ayirmistir (MEB, 2018). Bunlar; dinleme/izleme, konusma,
okuma ve yazmadir. Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda, konusma becerisi hedeflerinde
ogrencilerden; disiindiiklerini, 6grendiklerini ve bildiklerini agik, etkili ve anlasilir bir
bicimde ifade etmeleri  beklenmektedir.  Program  &grencilerde;  okudugu,
dinledigi/izlediginden hareketle, s6z varligimi zenginlestirerek dil zevki ve bilincine
ulagmalarinin; duygu, diisiince ve hayal diinyalarini gelistirmelerinin saglanmasi, duygu ve
diistinceleri ile bir konudaki goriislerini veya tezini sozlii ve yazil olarak etkili ve anlagilir
bicimde ifade etmelerinin saglanmasi becerilerinin ve yeterliliklerinin gelistirilmesini
hedeflemektedir. Bu becerilerin gelistirilmesinde; iletisim kurma, duygu ve diisiinceleri
etkili bir sekilde ifade edebilmede dil egitiminin yeri ¢ok onemlidir (MEB, 2018).
Ogrenciler duygu ve diisiincelerini konusarak veya yazarak aktarir. Ogrencilerin
konusmalarinin ya da yazdiklart metinlerin dil ve anlatim 6geleri agisindan sorunsuz ve
etkili olabilmesi igin 6grencilerin nitelikli bir temel dil becerileri egitiminden gegirilmis

olmalar1 gerekir.



Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda (MEB, 2018):

1. Anadilde iletisim: Kavram, diistince, goriis, duygu ve olgulart hem sézIii hem de
yazili olarak ifade etme ve yorumlama (dinleme, konusma, okuma ve yazma); egitim
ve 6gretim, ig yeri, ev ve eglence gibi her tiirlii sosyal ve kiiltiirel baglamda uygun
ve yaratici bir sekilde dilsel etkilesimde bulunma.

2. Kiiltiirel farkindalik ve ifade: Miizik, sahne sanatlari, edebiyat ve gorsel sanatlar
dahil olmak iizere cesitli kitle iletisim araglart kullanilarak goriis, deneyim ve
duygularin yaratici bir sekilde ifade edilmesinin onemi.

3.Duygu ve diisiinceleri ile bir konudaki gériislerini veya tezini sozlii ve yazili

olarak etkili ve anlasi/ir bicimde ifade etme.

gibi ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler Program’in Tiirk¢e 6gretiminde sozli iletisim

becerilerine verdigi 6nemi agikg¢a ortaya koymaktadir.

Program ayrica 6grencilerin duygu, diisiince, bilgi ve birikimlerini planli bir amag ve kendi

deger yargilariyla harmanlayarak sozlii olarak anlatabilmelerini hedeflemektedir.

Insan baz1 6zellikleri kazanabilmek igin topluma ve toplumsal hayata muhtagtir. Insanin
sosyal bir varlik olmast onu, yasadigi toplumun ayrilmaz bir parcasi yapar. Bu yapisi
nedeniyle insanin yasadigi g¢evreden ayri kalmasi ve c¢evresinden bagimsiz yasamasi
oldukgca =zordur. Iletisim, insanlarm bilgilerini, diisiincelerini baskalarma anlatma
ihtiyacindan dogar (Tosunoglu ve Arslan, 2010, s.73). Bu nedenle insan dogup biiyidigi
cevreyle siirekli iletisim kurar. Duygu ve disiincelerini aktarir. Bu iletisimin saglikli
olabilmesi i¢in insanin kendisini iyi ifade edebilmesi gerekir. Kendini iyi ifade edemeyen

bireyler etkili bir iletisim kuramazlar.

[letisim insan hayatinin her sathasinda yer alir. Okul ve is yasamimizda, ¢evremizde etkili
konusabilme yetenegimiz olduk¢a onemlidir. Etkili, dogru ve giizel konusma yetenegi
bireylerin kendilerini iyi anlatabilmelerinde ve insanlarla nitelikli iletisim kurabilmelerinde
olduk¢a 6énemlidir. insanda dogustan bir potansiyel olan konusma yetenegi nitelikli egitim

stireglerinden gecirilmedigi takdirde iletisim problemleri ortaya cikar.

Yapilan arasgtirmalar, 6grencilerin duygu ve diisiincelerini ifade etme becerilerinde sorunlar
yasadigin1 gdstermektedir (Sargin, 2006; Arhan, 2007; Aydm, 2014). Ogrencilerden
herhangi bir konu hakkinda konusmalari, diisiincelerini ifade etmeleri istendiginde

konusmalarinda ¢esitli sorunlar oldugu tespit edilmektedir. Bu yetersizlik de konusma
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becerisi egitiminde yasanan sorunlardan kaynaklanmaktadir. Bunlar; siniflarin kalabalik
olmasi, 6gretmenlerin ders yiikii yogunluklari, ders saatlerinin konusma egitimine gereken
zaman ayrilabilecek kadar yeterli olmamasi, uygun yontem ve tekniklerin se¢ilememesidir
(Arhan, 2007, s.170-175).

Temel dil becerileri iginde ¢ocugun ilk kazandigi beceri dinleme, ardindan da konusmadir.
Cocuk belli bir yasa gelene kadar dinleme becerisini edinmekte ve konusma becerisine
hazirhik yapmaktadir. iste asil mesele buradan sonra baslamaktadir. Cocugun artik nasil
konusmasi gerektigi konusunda bir yetiskine ihtiyact vardir (Tayfun, 2014, s. 122). Bu
yetiskinler de ¢ocuga kiyasla nitelikli bir konugsma becerisine sahip olan ebeveynlerdir.
Anne ve babalarin bu konudaki hatalar1 ve bilingsiz davranislar1 aile i¢indeki konusma
becerisi gelisiminin ¢ocuk agisindan sorunlu ge¢mesine sebep olmaktadir. Bu donem
cogunlukla ¢ocugun kendi kendine ve daha ¢ok taklit ederek 6grendigi bir siire¢ seklinde
gerceklesmektedir. Cocuklar okul ¢agina geldiklerinde sozlii iletisim becerileri tam olarak
gelismedigi gibi ayrica aile ve g¢evreden edindikleri birtakim konusma kusurlarini da
barindirmaktadir. Temizkan da (2013) bunu desteklemekte, ¢ocuklarin okul dénemine
geldiklerinde konusma becerilerinin ham ve yerel 6zellikler barindirdigini belirtmektedir.
Ayrica bu donemde 6grencilerin s6z varliklarmin da konusmalarinin nitelikli olmasini

saglayacak kadar zengin olmadig1 sdylenebilir.

Konusma becerisinin egitimi ortaokullarda yeteri kadar ele alinmamaktadir. Bu durum
Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda goriilebilmektedir. Programda konusma becerisine
diger becerilere oranla daha az yer verilmektedir. Konugsma becersinin programdaki toplam
kazanim sayis1 diger becerilere gore olduk¢a azdir. Tiirkce Dersi Ogretim Programinda
okuma becerisi kazanim sayis1 toplamda 142, yazma becerisi kazanim say1s1 toplamda 67,
dinleme/izleme becerisi kazanim sayisi toplamda 52, konusma becerisi kazanim sayisi ise
28’dir.

Okullarda konusma becerisinin lizerinde yeterince durulmamasinin ¢esitli nedenleri vardir.
Bunlardan biri toplum tarafindan bu becerinin kendiliginden 6grenilen bir beceri olarak
kabul edilmesi (Tompkins, 1998) ve dolayisiyla egitimine gerek olmadigi inancidir.
Ogretmenler 6grencilerin  konusma becerisini okul oncesinde ve ilkokul ¢aginda
kazandiklarin1 diisiinmektedir. Bu nedenle ortaokul doneminde bu beceriye yeteri kadar
zaman ayrilmamaktadir. Ogretmenlerin, dgrencilere sozlii iletisim becerilerini kazanmis
goziiyle bakmalar1 bu becerilerin ihmal edilmesine sebep olmaktadir. Bu tutum yerine,

ortaokulda konusma etkinliklerinin diizenlenmesi ve diizenlenen etkinliklerde 6grencilerin
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yer almasi hem zihinsel hem de sosyal agidan ¢ok faydali olacaktir (Akyol, 2006, s. 21).
Diger yandan 6grencilerin konugsma becerilerinin, yaglarinin gerektirdigi seviyede olmasi
onlarin dzgiiven duygularinin gelismesini de saglayacaktir. Ozgiiven duygusu yiiksek olan
bireyler de kendilerini daha iyi ifade edebileceklerdir. Bu da dolayli olarak onlarin
akademik basarilarini olumlu yonde etkileyecektir. SozIi iletisim becerisi 1yi diizeyde olan
bir 6grencinin, kendini iyi ifade edebilme, sorgulayabilme, diisiinebilme ve
diisiindiirebilme 6zelliklerinin diger Ogrencilere oranla daha iyi diizeyde olabilecegi
soylenebilir. Ogrencinin sozlii iletisim becerisini etkili bir bicimde kullanamamasi, simf
icinde pasif bir durumda kalmasi 6grenememis olabilecegi seklinde degerlendirilebilir
(Kavcar, Oguzkan ve Sever, 2004, s. 59). Sozli iletisim egitimin temel becerilerinden
biridir. Ogrenciler okul yasantilarinda, duygu ve diisiincelerini arkadaslariyla ve
Ogretmeniyle paylasirken en ¢ok sozli iletisim becerilerini kullanir. Konusma becerisi
sayesinde Ogrenci ¢evresiyle etkilesime gecer ve kendini ifade eder. Boylece digerleriyle
iyi iliskiler kurma, is birligi yapma, karsilasabilecegi problemleri ¢ozebilme becerilerini
kazanir ve gelistirir (Giines, 2014, s. 113). Bu da konusma egitiminin ne denli énemli
oldugunu gostermektedir. Konusma becerisi egitimine Tiirkge dersi igerisinde yer verilir.
Bu hususta da oOgrencilerin sozlii iletisim becerilerinin  gelistirilmesi igin Tiirkge

O0gretmenlerine biiyiik sorumluluklar diigmektedir.

Sozlii iletisim, konusarak gergeklestirilen bir beceri olup, dogrudan konusularak ya da
cesitli kitle iletisim araglari kullanilarak uzaktan dolayli yollarla da yapilabilir (Sillars,
1997, s.11). Bunun i¢in ister dogrudan olsun ister dolayli sekilde olsun kendisiyle iletisim
kurulacak bir varlik gereklidir. Bu nedenle konusma becerisi Ogrencinin tek basina
gerceklestirebilecegi bir beceri degildir. Ogrenci bu beceriyi kullanirken duygu ve
diislincelerini baskalariyla paylasir (Yalgm, 2006, s. 97). Bu paylasim da onun
Ogretmeniyle ve diger 6grencilerle etkilesim icerisinde olmasini saglar. Bu yoniiyle sozli

anlatim becerileri etkilesimsel beceriler icersinde yer alir.

Insanlarin ¢esitli yollarla duygu, diisiince, olay, bilgi gibi kavramlar1 birbirlerine
aktarmasina iletisim denir. Iletisim cesitli kurallara gore gerceklesen bir siirectir. Bu
stirecin gerceklesebilmesi i¢in verici (gonderici, kaynak), alic1 (hedef), ileti (mesaj), kanal
(arag) ve geri bildirim dgelerinin olmasi gerekir (Aziz, 2010, s. 27). Iletisim yazili ve sozlii
iletisim olmak iizere temelde iki yolla gerceklesir. Iletisimin saglikli olabilmesi i¢in yazili
ve sozli iletigim tiirlerinin ¢esitli dil ve anlatim kurallarina uygun bir sekilde olusturulmasi

gerekir. fletisim bir amac1 gergeklestirmek igin yapilir. Bagdasiklik, tutarlilik, metinsellik
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Olgiitleri gibi belirli kurallara bagli olarak olusturulmayan yazili ve sozlii iletisim trtinleri,
istenilen amaci gergeklestirme konusunda etkisiz kalir. Neticesinde yazili ve sozlii anlatim
yoluyla kurmak istedigimiz iletisim tam anlamiyla ger¢eklesmez ve iletmek istedigimiz

diisiince, kavram, mesajlar etkili ve dogru bir sekilde aktarilmaz.

Iletisimde en kolay ve en ¢ok tercih edilen yol konusma becerisinin kullanimidir. Konusma
da belli bir ama¢ dogrultusunda gerceklestirilen eylemsel bir beceridir. Her konusma bir
amag i¢in hazirlanir ve bir mesaj tasir. Konusmanin yapilis amacina ulagmasi igin gesitli
kurallar dogrultusunda hazirlanmis olmasi1 énemlidir. Iletisim siirecinde konusmaci kaynak
olarak isimlendirilir. Iletisimde kaynagin aktardig: iletilerin dinleyici agisindan nitelikli
olmasi iletisim siirecinin kalitesini dogrudan etkiler. Kaynak nitelikli mesajlar aktarirsa
stire¢ saglikli ilerler. Kaynaktan gelen iletiler dinleyici tarafindan niteliksiz goriiliirse
iletisim siireci olumsuz etkilenir. Olumsuz gelisen iletisim siirecinde kaynagin vermek
istedigi mesaj tam anlamiyla aktarilamaz. Bunun sonucunda kaynak amacini istedigi
oranda gerceklestiremez. Etkili iletisim saglanamamis olur.

Konugsmanin istenilen mesaji dinleyicilerine aktarabilmesi igin belirli dil ve anlatim
kurallar1 dogrultusunda hazirlanmis olmasi gerekir. Konusma metninde yer alan ciimlelerin
birbirleriyle baglantili, tutarli ve belirli bir mantik dizgesine gore olusturulmasi o metnin
acik ve anlasilir olmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Metinler {iretilirken metinsellik
Olgiitleri olarak isimlendirilen, metnin kurallari, metnin birimleriyle baglanti durumlari,
metnin tutarlilik durumlar1 gibi hususlara dikkat edilmelidir. Metinler bir konuyla ilgili
climlelerin gelisigiizel siralanmasiyla olusturulmaz. Metnin ciimleleri, yazar1 tarafindan
bilingli bir sekilde ve bir mantik diizeni iginde bir araya getirilir. Bu baglamda metnin
oOzellikleri, metin olanla metin olmayan arasindaki farklar, metnin kurulus asamalari, bir
metni olusturan yapilarin neler olabilecegi ve bunlarin degerlendirme bigimleri gibi
kavramlar metinsellik 6lgiitlerini karsimiza ¢ikarmaktadir (Coskun, 2005, s. 4-5). Yazili ve
sOzIi anlatim yoluyla olusturulan metinler bu Olgiitlere gore degerlendirilir. Metinler,
metin dilbilimden ayr diisiiniilemeyecek unsurlardir. Metin dilbilimi ise metinlerin
tagimas1 gereken Kriterleri inceleyen bir dilbilim dalidir (Ozkan, 2004, s. 170). Metinsellik
Olgiitlerinn temel kriterleri arasinda bagdasiklik ve tutarlik kavramlari gelmektedir. Bir
metnin nitelikli ve giizel bir metin olarak degerlendirilebilmesi i¢in bagdasiklik ve
tutarhilik agisindan iyi Ozellikler tasimasi gerekir. Cesitli arastirmalarda &grencilerin
konusmalarinda birtakim sorunlar yasadig ifade edilmektedir. Ogrencilerin konusmalari

bir metin olarak disiiniildiigiinde oOgrenci konusmalarinin bagdasiklik ve tutarlilik
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bakimindan degerlendirilmesi konusmalarin sahip olmasi gereken nitelikleri tastyip
tasimadiklarini ortaya koyacaktir. Ogrenci konusmalarmin niteliklerine ve sorunlarina
deginen, Ogrencilerin sozlii anlatimlarinda bagdasiklik ve tutarliliklarini inceleyen
aragtirma sayist deginen arastirma sayist yok denecek kadar azdir. Bu durum
aragtirmamizin, 6grencilerin sozlii anlatimlarinda bagdasiklik ve tutarliliklarini tespit eden
bir ¢calisma olmasina sebep olmustur.

Konusma belirli amaca gore yapilan zihinsel bir siirectir. Konusmaci zihnindeki ¢esitli
diisiinceleri kelimeler vasitasiyla dinleyicilere aktarir. Bu siireci Demir soyle tarif
etmektedir: Kelimeler konusma vasitasiyla anlama giydirilen elbiseler olarak
diistiniildiiglinde, iletisim siirecinde kisi kendi zihninde var olan anlamlar1 kelimeler
aracili@iyla karsisindaki kisinin zihnine yerlestirmeye calisir (Demir, 2010, s. 416).
Konusma zihinsel bir siire¢ oldugundan konusma becerisi i¢in yapilacak her eylem
cocugun bu siirecine katki saglayacaktir.

Konugma becerisi egitimi 6grencilerin zihinsel ve sosyal gelisimlerinde de ¢ok énemli bir
boyuta sahiptir. Bu beceri toplumsal iliskilerimizin diizenlenmesinde de olduk¢a dnemlidir.
Bireysel ve toplumsal yasamda Onemli bir yer tutan konusma; okul, is ve toplum
yasaminda basar1 ya da basarisizligi belirleyen etmenlerden biridir (Sever, 2011, s.22).
Ozellikle, meslek ve calisma donemlerinde, iyi dinlemesini bilen, gercekten okudugunu
anlayan ve diizgiin konusanlarin 6n plana gegtikleri goriilmektedir (Kantemir, 1995, s.9).
Okaul, is ve toplum hayatinda bu denli 6nemi olan bir beceri alaninda 6grencilerin sorunlar
yasamasi onlarin zihinsel ve sosyal gelisimlerini olumsuz yonde etkileyebilir. Bu alanda
yasanilan sorunlar1 tespit etmek ve ¢oziim Onerileri sunabilmek alana biiyiik katkilar
saglayacaktir. Konusmalar, hazirlikli konusmalar ve hazirliksiz konusmalar olarak iki
genel baglikta incelenebilir. Ogrencilerin okul yasamlarinda yaptiklar: konusmalarin biiyiik
bir ¢ogunlugunu hazirliksiz konusmalar olusturmaktadir. Bu maksatla literatiir taranmis ve
ogrencilerin  hazirliksiz konusma becerilerinde yasadiklar1 sorunlart tespit eden
calismalarin ¢ok az oldugu tespit edilmistir. Bundan dolay1r ¢alismamizda hazirliksiz
konusmalar ele alinmistir. Konusmalar birer metin olarak diisiiniildiigiinde konusma
metinlerinin incelenmesinde bagdasiklik ve tutarlilik basliklari 6nemli birer kriterdir. Bu
da bizi 6grencilerin sozlii anlatimlarinda metin {iretirken yasadiklar1 sorunlari tespit etmek
amaciyla, ortaokul 6 ve 7. simif 6grencilerinin hazirliksiz konugsmalarinin bagdasiklik ve
tutarlhiliklarinin degerlendirilmesi ¢aligmasini yapmaya Sevk etmistir. 5. sinif 6grencilerinin

bagdasiklik ve tutarlilik kavramlarina ait bazi temel kazanimlari heniliz tam olarak



O0grenmemis olmalar1 ve 8. sinif 6grencilerinin de liselere hazirlik sinavlarina odaklanmig
olmalar1 ¢aligmay1 olumsuz etkileyecegi diisiiniildiigiinden onlar1 ¢alisma kapsami disinda
tutulmasina sebep olmustur. Bu ¢alismayla ortaokul 6 ve 7. simif d6grencilerinin hazirliksiz

konusmalar1 bagdasiklik ve tutarlilik bakimindan incelenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin dykiileyici ve agiklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konugsmalarinda bagdasiklik ve tutarlilik durumlarini tespit etmektir.
Calisma kapsaminda Ogrencilerin hazirliksiz konugmalar1 bagdasiklik ve tutarlilik
bakimindan incelenmistir. Calismada Oncelikle sozlii anlatim ve metin kavramlari ele
almmis, ardindan Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarindaki bagdasiklik ve tutarlilik
incelenmistir. Ogrencilerin konusurken bagdasiklik ve tutarlilik konularinda yasadiklari
sorunlar  agiklanmistir.  Bu  kavramlarin  6grencilerin = konusma  becerilerinin
gelistirilmesinde nasil kullanilabilecegine dair oneriler gelistirilmistir.

Metinsellik Olgtitleri bakimindan 6grencilerin hazirliksiz konusmalarindan olusan sézli
anlatim triinleri; gonderim ogeleri, eksiltili anlatim, degistirim, baglama ogeleri, kelime
bagdasikligi, tutarlilik gibi durumlart kullanma diizeylerine goére incelenmistir. Ayrica
ogrencilerin  hazirliksiz  konugmalari; cinsiyetlerine, sosyo-ekonomik durumlarina,
sosyokiiltiirel 6zelliklerine, Kitap okuma durumlarina, konusma plani yapma durumlarina,
kelime hazinesi katsayilarina gore incelenip Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin

bagdasiklik ve tutarlilik diizeyleri belirlenmistir.

Bu arastirmada, 6 ve 7. smif 6grencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik ve
tutarhiliklarin1 tespit etmek ana problem olarak belirlenmis ve bu amaca yonelik daha
ayrintili bulgulara ulasabilmek icin asagidaki alt problemlere cevap aranmustir:

1.6 ve 7. smif dgrencilerinin  dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik 6gelerini kullanim sikliklar1 ne diizeydedir?

2.6 ve 7.smif O6grencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik 6gelerini kullanim sikliklart ne diizeydedir?

3.6 ve 7.smif ogrencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik 6gelerini kullanim
sikliklarimin  cinsiyete, okullarin ve Ogrencilerin S0syo-ekonomik diizeylerine gore

durumlar1 nedir?



4.6 ve 7.smif ogrencilerinin Oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda tutarlilik durumlari ne diizeydedir?

5.6 ve 7.smif Ogrencilerinin Gykiileyici ve agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik dgeleri ve tutarlilik diizeyleri, plan yapma durumlarina gore

anlamli bir fark gostermekte midir?

6. 6 ve 7. smif Ogrencilerinin hazirliksiz konusmalarinda kelime hazinesi katsayilarinin
bagdasiklik ve tutarlilikla iligkisi var midir?

7. Ogrencilerin kitap okuma durumlarinin bagdasiklik dgeleri, hazirliksiz konusma metni
tutarliliklart ve kelime hazinesi katsayilari gibi degiskenler arasindaki baglanti durumlar

ne diizeydedir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Konusma egitiminin amaci, insana hazirlikli veya hazirliksiz, bir kisi veya topluluk
karsisinda duygu ve dislincelerini dogru ifade edebilme yetenegi kazandirmaktir
(Temizytirek, 2007, s. 121). Konusma becerisinin egitimi, Tiirk¢e egitiminde ihmal edilen
konulardan biridir. Ogrenciler i¢in okulda bagarty1 yakalamadaki en temel kosullardan biri
olan konusma becerisi egitiminin ihmali egitim sisteminin her kademesinde goriilmektedir
(Dogan, 2009, s. 186). Ogrenciler okul yasantilarinda etkili ve giizel konusma Srnekleriyle
karsilasmadiklar1 ve okulda yeteri kadar konusma etkinlikleri yapamadiklar1 i¢in sozlii
anlatim yoniinden geri kalirlar (Burdurlu ve Kantarci 1971, s.102). Farkli konular
islenirken 6grencilere konusma becerisi kazandirmaya galismak 6gretmen ve 6grenciyi asil
konudan uzaklastirir ve bir iki diizeltmeyle konusma egitimi gegistirilmis ve konusma
becerisi ihmal edilmis olur (Gogiis, 1978, s. 177). Arslan'in 2012 yilinda yaptig1 arastirma
sonuglarma gore de egitim kurumlariin, konugma becerisini yeterince gelistiremedigi
diistiniilmektedir. Bu durum da 6grencilerin zihinsel, sosyal ve kiiltiirel gelisimlerini
olumsuz yonde etkilemektedir. Konusma egitimi uzun zamanl bir siireci igerdiginden sabir
gerektirmektedir. Hem ogrenciler hem de Ogretmenler bu siireci sabirla yonetmelidir
(Iscan, 2015, s. 9). Istenilen diizeyde bir konusma sistemli, sabirli ve uzun siireli bir
egitimin trlinlidir.

Konugsma becerisi sadece smif ortaminda gelistirilebilecek, oOlgiilebilecek bir beceri
degildir. Ayrica Tiirkiye geneli sinif mevcutlarinin kalabalikligi konusma becerisinin sinif
ortaminda olciilebilmesini giiclestirmektedir. Ogrenci konusmalarindaki hatalar1 tespit

etmek i¢in Ggrencilerin konusmalarini, birbirlerinden etkilenmeyecekleri bir ortamda
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dinlemek gerekir. Bunun i¢in siif ortamlar1 dgrencilerin birebir olarak dinlenebilecegi
ortamlar seklinde diizenlenmelidir. En azindan oturma diizenleri 6grencilerin konusma
becerilerini rahat¢a sergileyebilecegi sekilde ayarlanmalidir. Ciinkii konusma becerisi
topluluk Oniinde icra edilen bir beceri oldugundan arkadaslarina bunu sergileme imkan
buldugu takdirde 6grencinin 6zgiiveni yiikselecektir. Ozgiivenin yiikselmesi de dgrencinin
kendisini daha rahat ifade edebilmesini saglayacaktir. Bu durum diger 6grenciler igin de
bir rol model teskil edecektir. Ogrencilerin zihinsel agidan gelisip, duygu ve diisiincelerini,
hayal ve tasarilarii aktarabilmeleri konusma becerisi yoluyla gergeklesecegi icin bu
alanda yapilacak ¢aligmalar ayr1 bir 5nem arz etmektedir.

Bu c¢alismada Ogrencilerin konusmalar1 ses kayit cihazi vasitasiyla kaydedilmis ve
kaydedilen konusmalar yaziya aktarilmistir. Hazirliksiz konusmalarin yazili hale
getirilmesi, arastirmacinin bu metinler iizerinde daha detayli ¢alismasi, 6grencilerin bu
becerideki durumlarini tespit etme ve onlarin konusma becerilerinin egitimine yon
verebilecek Oneriler sunabilmesi agisindan énemlidir.

Kelime ve ciimlelerin dil bilgisi kurallar1 vasitasiyla bir araya getirilmis ve belirli bir
mantik dizgisiyle olusturulmus, pargalara ayrilamayan yapilarina metin denilir. Bir
yapmin metin olarak diisliniilebilmesi i¢in birtakim kriterleri tasimasi gerekir. Bunlar;
metinde yer verilen biitiin birimlerin bagdasiklik 6geleriyle veya kurulan diger anlam
baglantilariyla iliskilendirilmesi, anlam ve mantik agisindan tutarli olmasi ve ayrica metnin
tim unsurlariin biitliinlik gostermesidir. Bir metinde igerik acisindan bagdasiklik ve
tutarlilik olduk¢a 6nemli kavramlardir. Metin olarak degerlendirilebilen yazilarda birimler
arasindaki bagdasiklik ve tutarlilik acisindan kuvvetli baglantilar olusturulmus olmalidir
(Y1lmaz, 2012, s. 10). Calismada 6grencilerin hazirliksiz konusmalarinda olusturduklar

metinler bu ¢er¢evede degerlendirilmistir.

Bagdasiklik ve tutarlilik kavramlari metin dilbilimin 6nem verdigi konulardandir. Bu
calisma o6grencilerin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik ve tutarlilik unsurlarim
kullanma diizeylerini tespit etmesi ve bu yoniiyle bir farkindalik olusturmasi bakimindan
onemlidir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin bagdasiklik ve tutarlilik acisindan
degerlendirilmesi konusmalarinin niteligini ortaya c¢ikaracak ve bu baglamda konusma
becerisi egitimine katkilar saglayabilecektir. ilgili arastirmalar béliimiinde tespit edilen
arastirmalar incelendiginde ortaokul 6grencilerinin yazili anlatim diizeyinde bagdasiklik ve
tutarlilik durumlarint tespit eden calismalarin var oldugu goriilmektedir. Ancak sozlii

anlatim diizeyinde bagdasiklik ve tutarlilik unsurlarimi ortaya koyan caligmalar yok
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denecek kadar azdir. Konusmalarin bagdasiklik ve tutarlilik durumlart konugmanin niteligi
acisindan onemli kavramlar oldugundan bagdasiklik ve tutarlik bir Konusmanin agik ve
anlasilir olmasin1 saglar. Bagdasiklik ve tutarlilik a¢isindan iyi olarak nitelenen bir
konusma dinleyiciye aktarmak istedigi iletiyi tam olarak verebilir. Konugsma becerisinin
toplumsal yasamimizdaki yeri disiiniildiigiinde 6grencilerin nitelikli bir konusma
becerisine sahip olmalart i¢in mevcut durumlarinin tespit edilmesi ve elde edilen
sonuglardan hareketle konusma becerisinin egitimine yoOnelik Onerilerin gelistirilmesi
aragtirmanin 6nemi ortaya koymaktadir. Ayrica dgrencilerin hazirliksiz konusmalarindaki
bagdasiklik ve tutarlilikla ilgili sorunlarin tespit edilmesi bu sorunlara ¢6ziim Onerileri
getirilmesini de saglayacaktir. Ogrenci konusmalarinin biiyiik bir ¢ogunlugunun hazirliksiz
konusmalardan olusmasi calismanin hazirliksiz konusmalar iizerine yapilmasina neden
olmustur. Ayrica hazirliksiz konusmalari meslek se¢iminde dahi etkili olmaya baglamistir.
Cesitli is kollarma personel se¢iminde hazirliksiz konusmalar yaptirilmakta ve bu
konusmalar neticesinde karar verilmektedir. Ogrencilerin ortaokul diizeyinde sdzlii anlatim
boyutunda bagdasiklik ve tutarlilik durumlarini ortaya koyan calismanin bu yOniiyle
konusma becerisinin egitimine 6nemli bir katki saglayacagi ve hazirliksiz konusmalarin

onemine dikkat ¢cekecegi diistiniilmektedir.

1.4. Varsayimlar

Aragtirma kapsamindaki uygulamalarin, sézIlii anlatim becerilerinden konusma siirecinin
basamaklarina uygun olarak hazirlandigi ve istenilen konusma konularinin konugma
becerisi tiirlinii temsil ettigi varsayilmistir. Ayrica arastirma kapsamindaki 6grencilerin
samimi, istekli ve konusma becerilerini yansitacak sekilde uygulamalara katildiklari,
hazirliksiz konugmalar yapabilecekleri ve yapilan Olglimlerin &grencilerin  konusma

becerilerindeki gergek durumlarimi yansittigi varsayilmistir.

1.5. Sitmirlama ve Simirhliklar

Bu c¢aligma uygulama agisindan 2017-2018 egitim Ogretim yili Antalya ili Kepez
ilcesindeki amagl 6rnekleme yontemiyle segilen Sefa Akin Ortaokulu, Nebi Giiney Imam
Hatip Ortaokulu, Unsal Ortaokullari ile,

Calisma gurubu bakimindan bu okullarda 6grenim goren ve random yontemle segilerek
caligmaya dahil edilen 216 6grenci ile,

Veriler bakimindan ses kayit cihaziyla kayit edilen hazirliksiz konugsmalar ve 6grencilerin
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hazirliksiz konugmalarinda kullandiklar1 bagdasiklik 6geleri ve tutarlilik durumlariyla,
Konu bakimindan uzman goriisleri neticesinde belirlenen hazirliksiz konusma konulariyla,
Tiir bakimindan dykiileyici ve agiklayici anlatim tiirleriyle,

Zaman bakimindan 12 hafta ile,

Verilerin  degerlendirilmesi  bakimindan ise arastirmada kullanilan 6lgekler ile
sinirlanmastir.

Calismanin niteligi geregi evreni temsil edebilecek bir ¢ag niifusuna tam olarak
ulasilamayacagi i¢in uygulamada 216 dgrenci ile calisilmistir. Ogrencilerin derslerde daha
once hazirliksiz konugmaya yonelik uygulamalar yapmamis olmalar1 aragtirmanin
verilerinin toplanmasi hususunda bir sinirhilik olarak degerlendirilebilir. Hazirliksiz
konusma konular1 uzman goriisiiyle belirlenmis olsa da 6grencilerin ilgili konudaki
kiiltiirel mirast1 ve diinya bilgisinin yetersiz olma ihtimali bu ¢alismanin bir sinirliligr olarak
belirtilebilir.

1.6. Tanimlar

Alan yazinda konusmanin bir¢ok tanimi yapilmistir. Bu tanimlardan bazilar soyledir:
Konusma; zihinde séz kalibmna dokiillen ve olusturulan disiincelerin, duygularin
sekillendirilmesidir (Erdem, 2013, s. 416). Konusma; duygu, diisiince, tasarim ve isteklerin
sozle bildirilmesidir (Sever, 2011, s. 21). Konusma, zihinsel bir gayret sonucu, ayni
zihinsel birikimle meydana getirilen mesajin dil aracilifiyla karsiya aktarilmasidir (Adals,
2003, s. 27). Karakus'a (2002, s.104) gore konusma; herhangi bir konudaki duygu, diisiince,
istek ve arzularin, olaylarin, g¢esitli deneyimlerin s6zlii olarak anlatilmasi olarak
tanimlanmustir.

Ozdemir (1999, s.11) ise konusmay1; duygu ve diisiincelerimizi, goriip yasadiklarimizi
karsimizdakilere sozle iletme isi olarak tanimlamistir.

Konugma, kisinin zihnindeki bilgi, duygu ve diislincelerini sozlere aktarma siirecidir
(Giines, 2015, s. 152). Bir bagka tanima gére konusma, bireyin disinda meydana gelen bir
olay1 aktarmak, iletmek, duyurmak, i¢inde olusan diisiinceleri, duygulari, istekleri, acilari
baskalarina soylemek i¢in sesini kullanma sanatidir (Demirci ve Kabahasanoglu, 2009, s.
393).

Konusma, ana malzemesi “s6z” olan, kisinin fiziksel, zihinsel, psikolojik siireclerine bagl
olarak olusturulan ve ortaya ciktiginda kisiye sosyallik kazandiran bir beceri olarak
distintilebilir (Kemiksiz, 2016, s. 41). Tanimlardan hareketle konusma; duygu, diisiince ve
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isteklerimizi dilimiz araciligiyla aktardigimiz, sosyal ve zihinsel bir beceridir. Konugmalar
hazirlikli ve hazirliksiz konusmalar olmak tizere iki baslik altinda ele alinabilir.

Hazirhikli konusma; 6nceden planlanan ve belirli bir ¢alisma neticesinde hazirlanan
konusmalardir.

Hazirliksiz konugma 6nceden planlanmayan, yeri ve zamani belli olmayan konusmalardir.
Bagdasiklik, metnin bir biriminin kolay anlasilmas1 amacini tagiyip anlamsal olarak birbiri
ile iligkili, beraber ele alinmas1 gereken 6geler arasindaki dil bilgisel ve sozciiksel iliskidir
(Can, 2012, s.35).

Tutarlilik, bir metinde yer alan bilgilerin planli bir birliktelik ve biitiinliik halinde okur ya
da dinleyicinin zihninde anlamsal olarak bir yapi olusturmasi, canlanmasi ve bunlarin
metnin konusu ile sekillenmis olmasidir (Karatay, 2010, s. 375).

Kelime hazinesi katsayisi; bir metinde kullanilan farkli kelimelerin toplam kelime sayisina

boliinmesi sonucunda ortaya ¢ikan degere denir (Karadag, 2018, s.532).
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BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Dil

Tiirkge Sozliik te, “Insanlarin diisiindiiklerini ve duyduklarini bildirmek i¢in kelimelerle ve
isaretlerle yaptiklar1 anlasma.” (TDK, 2005, s. 586) seklinde ifade edilen dil kavraminin
bilim insanlar1 tarafindan birgok tanimi yapilmistir. Bu tanimlardan bazilarma asagida
deginilmistir. Duygu, diisiince ve dileklerimizi anlatirken kullandigimiz isaretlerin, daha
¢ok ses isaretlerinin hepsine birden dil denir (Gencan, 1966, s.1). Dil, sozlii ve yazili olarak
iletisimde kullandigimiz, dogdugumuzda hazir bularak edinmeye basladigimiz, dogrudan
dogruya insana 0zgii, ¢cok giiclii, biiyiilii bir diizendir; diisiinme ve diisiiniileni aktarma
dizgesidir (Aksan, 2009, s.13). Dil yetisinin toplumsal bir iriinii olan dil, bu yetinin
bireylerce kullanilabilmesi igin toplumun benimsedigi zorunlu bir uzlagimlar biitiinidiir
(Saussure, 1985, s. 13). “Dil, belli bir insan topluluguna 6zgii, ¢ift eklemli sesli gostergeler
dizgesidir.” (Vardar, 2007, s.71). “Dil, insanlar arasinda anlagmay1 saglayan tabii bir
vasita, kendisine mahsus kanunlar1 olan ve ancak bu kanunlar ¢ergevesinde gelisen canli
bir varlik, temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli antlasmalar sistemi, seslerden
oOrlilmiis igtimai bir miiessesedir.” (Ergin, 2013, s. 1). “Dil, evreni algilayis ve yansitmanin
ses, sOzle gostergesidir.”(Bozkurt, 2004, s.5).“Dil insanlarin meramlarini anlatmak igin
kullandiklart bir sesli isaretler sistemidir. Elle, basla, gozle, kasla isaretler yaparak da bazi
duygularimizi, diisiince ve dileklerimizi anlatiriz. Fakat en miilkemmel anlatma vasitamiz
dildir.” (Banguoglu, 1986, s.9). Yapilan tanimlarin hepsi okundugunda ana fikirlerinin bizi
iletisime gotlirecegi agik¢a ortadadir. Dil toplumun sozlii ve yazili anlasma aract
oldugundan dili her bir birey etkili bir sekilde kullanabilmelidir (Kavcar, Oguzkan ve
Aksoy, 2012, s.6). Her bir tanim farkli kelimelerle de olsa dilin, insanlar arasi iletisim
ithtiyacin1 gideren bir ara¢ oldugundan hareketle olusturulmustur. Bu iletisimin saglikli
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yapilabilmesi i¢in de temel dil becerileri olarak tanimlanan dinleme/izleme, konusma
okuma ve yazma gibi kavramlarin dogru bir sekilde ele alinip Ogretilmesi gerekir.
Ogrenciler bu alanda sorunlar yasamaktadir. Tiirkcenin temel becerilerinin egitiminin
temelde ilkogretimde, ilerleyen diizeyde ortadgretimde tamamlanmasi gerekirken
ortadgretim ve sonrasinda bile temel becerilerle ilgili sorunlarm devam ettigi tespit
edilmistir (Deniz, 2000, s.3). Bu nedenle asagida temel dil becerilerine kisaca deginilmis,

calismanin konusunu olusturan konusma becerisi daha detayl olarak ele alinmustir.

2.2. Temel Dil Becerileri

Temel dil becerileri hayatimizda olduk¢a onemli bir yere sahiptir. Dogumumuzdan
Oliimiimiize kadar hayatimizin hemen hemen her sathasinda temel dil becerileri kullanilir.
Kimi zaman konusur, kimi zaman dinler, Kimi zaman okur, kimi zaman da yazariz. Sosyal
hayatimizda yazma, okuma, konusma, dinleme becerilerinin 6nemi birbirine yakindir.
Konusma, okuma ve dinleme iletisim siirecinde birbirini tamamlayan ogelerdir. Iletisim
stirecinde kisiler kimi zaman konusan, kimi zaman okuyan, kimi zaman dinleyen
durumundadir. Bu siiregte birey her rolii alabilecegi icin, kisilerin iyi okuma, iyi konusma
ve iyi dinleme niteliklerini kazanmalar1 gerekir (Kog ve Miiftiioglu, 1998, s.55). Bu da
planli ve sistemli bir egitimle saglanabilir. Temel dil becerilerine yonelik etkinliklerle
bireylerin kavram diinyas1 zenginlestirilerek, ¢ok boyutlu ve derinlemesine diisiinmelerine
ayrica her seviyede diisiinme becerisi kazanmalaria olanak saglanabilir (Karadiiz, 2010,
5.1580). Ogrencilerimizin iyi bir ana dili kullanicis1 olabilmelerinin temelinde temel dil
becerilerini etkin olarak kullanabilmeleri gelmektedir. Ciinkii temel dil beceri alanlarinin
gelisimi 6grencinin tiim yasamini bi¢imlendirir (Mert, 2013, s. 24). Bu bigimlendirme, hem
kisisel hem de toplumsal alanda ¢esitli yonlerde kendini gosterecektir. Bu kisiler hem

cikacaktir. Iste bu nedenle temel dil becerileri egitimine 6nem verilmelidir.

2.2.1. Dinleme/izleme
Anne karninda baslayan dinleme siireci hayatimizin her déneminde devam etmektedir. i1k
tanistigimiz beceri diyebilecegimiz dinleme/izleme becerisiyle ¢evremizi tanimaya ve
anlamaya baslariz. Dinleme/izleme, iletisim kurmanin ve 6grenmenin temel yollarindan
biri olup verilen iletiyi dogru bir sekilde anlama, yorumlama ve degerlendirme becerisidir

(MEB, 2006, s. 5). Dinleme insanin karsisindaki kisiyi anlayabilmesi igin ihtiya¢ duyulan
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bir beceridir (Er, 2011, s.4). Isitmekten farkli bir etkinlik olan dinleme, belli bir amag
dogrultusunda yapilan, 6grenilmesi gereken bir beceri olarak karsimiza ¢ikar. Dinleme bir
yoniiyle kisinin tercihine bagl olarak, segerek ve isteyerek algiladigi sesler biitiiniidiir. Bu
nedenle dinlemede segicilik s6z konusudur (Aktas ve Giindiiz, 2004, s.247). Dinleme,
insan1 Sonuca gotiiren bir etkinliktir. Konusan kisinin vermek istedigi mesaji, piiriizsiiz
olarak anlayabilme ve s6z konusu uyarana karsi tepkide bulunma etkinligidir (Demirel,
1999, s.33). Her sozciigiin bir anlama sahip oldugu dinleme siireci, belli bir amaca dayali
ve bir iletiyi paylasmak icin yapilir. Sozciikler zinciri olarak yapilan dinleme, zihinsel bir
etkinliktir. Kisinin dinlemedeki ustaligi, iletisimi saglayan 6nemli bir 6zelliktir (Giilerytiz,
2003, s.30). Anne karninda, dinleyerek dil 6grenme siireci baslayan bebek, dogum
Oncesinden itibaren konusmalar: ve sesleri dinler (Giines, 2007, s. 73). Dinleme, iletisim ve
O0grenmenin en temel yoludur. Bu yolla ¢ocugun hayatinda ilk anlama etkinligi, ¢ocuk
tarafindan dinleyerek gerceklestirilir (Sever, 2013, s. 24). Insanin hayatin siirdiirmesi i¢in
oldukca 6nemli bir yeri olan dinleme becerisi, aile i¢inde, okul ve is hayatinda kendini
ifade etme ve g¢evresiyle etkili bir iletisim kurabilme gibi bir¢ok alanda kendisi gosterir
(Maden, 2013, s.51). Dinleme/izleme becerisi egitimi hususunda sorun yasamis olan
bireylerin bireysel ve toplumsal ¢esitli problemler yasadiklari ¢esitli arastirmalarla ortaya
konmustur. Bu problemlerin temelinde ise iletisim sorunlarmin yer aldigi sdylenebilir.
Gilinliik hayatta iletisim konusunda karsilasilan problemlerin basinda dogru ve iyi dinleme
alisgkanliginin kazanilmamis olmasi gelir. Bu nedenle, cocuk ve genclerimize iyi dinleme
becerisini okullarimizda kazandirmak zorundayiz (Ozbay, 2001, s. 9). Bu baglamda Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan dinleme ve izleme becerisi egitimine 6nem verilmis ve Tiirkce
Dersi Ogretim Programi’nda bu durum agikca ortaya konmustur. Program’mn
dinleme/izleme 6grenme alaninda 6grencilerden; dinledikleriyle alakali tahmin etme, konu
belirleme, ana fikir ve ana duyguyu belirleme, 6zetleme, farkli bagliklar 6nerebilme, kisisel
goriislerini bildirme, s6zlii olmayan mesajlar1 anlayabilme, tahminde bulunabilme gibi
kazanimlar1 gergeklestirebilmeleri beklenmektedir. Bu kazanimlarin gergeklesmesi igin
Tiirkge derslerinde, 6grencilerin gesitli dinleme stratejilerini uygulayabilmeleri; not alarak,
katilimli, grup hélinde dinleme gibi yontem ve teknikleri de uygulamalar1 saglanir ( MEB,
2015).

Gorsel ve isitsel araglarin hayatin her alaninda giderek yayginlagmasi ve bu araglarin
egitimde kullanilmasi dinleme/izleme egitiminin bu dogrultuda sekillendirilmesini gerekli

kilmaktadir. Bu becerinin gelistirilmesiyle, 06grencilerden dinlediklerini/izlediklerini
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siralama, smiflama, sorgulama, iligskilendirme, elestirme ve bunlarla ilgili ¢ikarimlarda
bulunma gibi iist becerileri gerceklestirmesi beklenmektedir (MEB, 2006, s. 5). Biitiin bu
ifadelerden hareketle, insanin hayatinda tanistigi ilk beceri olan dinlemenin, dogru ve etkili
edebilen, anlayabilmek igin oOncelikle dinleyebilmek gerektigini bilen, etkili iletisim
becerilerine sahip bireyler yetistirebilmek icin nitelikli bir dinleme egitimi yapilmasi

gerekir.

2.2.2. Okuma

Okuma zihinsel bir gelisim siirecidir. Bu gelisim iletisim ve dil yeteneklerimizde belirgin
bir bi¢cimde ortaya ¢ikar. Ses organlar1 ve goz yoluyla algilanan isaret ve sembollerin beyin
tarafindan yorumlanarak degerlendirilmesi ve anlamlandirilmas: siireci olan (MEB, 2006,
s. 6) okumayla ilgili yapilan tanimlari soyle siralayabiliriz: Okuma, basili sozciikleri
kavrama ve yorumlamaya dayali zihinsel bir etkinliktir (Ozdemir, 1990, s.13). Okuma bir
yazinin harflerini, sézciiklerini, imlerini tamimak ve kavramaktir (Go6gis,1978, s. 60).
Okuma, basili bir sayfadaki yazidan diisiinceyi anlamak veya bir sayfadan anlam
cikarmadir (Binbasioglu,1987, s. 24). Tanimlardan da anlasilacagi {izere okuma; kavrama,
anlama ve anlamlandirmay1 kapsayan zihinsel bir bag kurma siirecidir. Okuma siirecinde
okur ile yazar arasinda anlamsal bir bag kurulur. Okur, yazarin kelimelere biiriindiiriip
anlatmak istedigi diisiincelerini anlamlandirip kavramaya g¢aligir. Okuma, okur ve yazar
arasinda gergeklesen biri gorlis aligverisi olup, bu siiregte okur metni anlamaya ugragmakta
ve anladiklariyla 6n bilgilerini birlestirerek yeni anlamlar ortaya koymaya ¢alismaktadir.

Farkli becerilerin kullanilmasini gerektiren okuma her seyden once saglikli bir algilamay1
gerektirir (Akyol, 2009,s. 15). Giines’in ifadesine gore ise okuma, dil becerileri ile birlikte
zihin becerilerine de 6nemli katkilar saglayan bir 6grenme alanidir (Giines, 2014,s. 127).
Yazili dilin anlamli bir sekilde yorumlanmasi olan okuma (Harris ve Sipay, 1990,s. 10)
biligsel davraniglar ve psikomotor becerilerin birlikte ¢alismasiyla gergeklesen bir
etkinliktir (Demirel, 1999,s. 59). Diger bir tanima goére ise okuma, insanlarin kendi
aralarinda Onceden kararlagtirdiklar1 6zel sembollerin duyu organlar1 yoluyla algilanip
beyin tarafindan yorumlanarak degerlendirilmesi islemidir (Yalgin, 2006, s. 47). Goktiirk
ise okumay1, bastan sona, metni okuma hayatimizin ge¢misi, simdisi, gelecegi arasinda bir
etkilesim olarak gormektedir (Goktirk, 2002, s. 132). Yapilan tiim tanimlar okuma

becerisinin zihinsel birtakim siiregleri icerdigini, ayn1 zamanda anlama ile birlikte ele
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alinmast  gerektigini  gostermektedir. Ancak okuma becerisine gereken Onem
verilmemektedir. Yapilan arastirmalarin ¢ogu okuma oranimizin diisiik oldugunu, okuma
becerisinin istenilen diizeyde gelisemedigini gostermektedir. Bu eksiklik okuma becerisi
ile Olclilen ¢esitli sinavlarda karsimiza ¢ikmaktadir. PISA vb. sinavlarda puan
ortalamamizin olduk¢a diisiik olmasi buna ornek gosterilebilir (Bozkurt, 2016). Okuma
egitimiyle alakali somut ve kalici ¢oziimler iiretmek yerine, yapilan arastirmalar genellikle
birbirini tekrar eder nitelikte ifadeler icermekte ve okuma egitiminin genel sorunu olan
okuma oraninin diisiik olmasindan bahsetmektedirler (Aytas, 2005, s$.461). Okuma,
ogrencinin farkli kaynaklara ulagarak yeni bilgi, olay, durum ve deneyimlerle
karsilagsmasini saglar. Dolayisiyla bu beceri; 6grenme, arastirma, yorumlama, tartisma,
clestirel diisiinmeyi saglayan bir siireci de igine alir (MEB, 2006, s. 6). Yapilan tiim
tanimlar okuma becerisinin zihinsel ve karmagik siireglerden olustugunu gostermektedir.
Bu siirecin iyi yonetilmesi 6grencilerin akademik yonden basarilarii arttiracak, dikkat,
anlama ve anlamlandirma, yorumlama, kavrama, c¢oOziimleme gibi bir¢ok zihinsel

becerilerinin gelisimini saglayacaktir.

2.2.3. Yazma

Insan; duygu ve diisiincelerini, istek ve ihtiyaclarini yazili ve sdzlii anlatim becerileriyle
dilin gesitli unsurlarin1 da etkin bir sekilde kullanarak aktarir. Bu aktarma eyleminde de
temel dil becerilerini ¢esitli oranlarda kullanir. Bu becerilerden biri de yazma becerisidir.

Diisilinceyi, duyguyu, olayi, yazi ile anlatmaya yazma (kompozisyon) denir (Gogiis, 1978).
Yazili anlatim, bireyin kendini dogru ve amacina uygun olarak ifade etmesinde ve iletisim
kurmasinda en etkili araglardan biridir (MEB, 2006, s. 7). Yazma hayatimizin birgok
safhasinda kullandigimiz bir beceridir. Oncelikle okul hayatimizda, is hayatimizda ve
sosyal ¢evremizde bu beceriyi etkin bir sekilde kullaniriz. Ogrencinin gordiigiinii,
duydugunu, yasadigini yazi yoluyla anlatmasi tanimindan da anlasilacag: iizere (Kavcar,
Oguzkan ve Sever, 2004, s. 59) yazili anlatim, 6grencilerin bilgi ve becerilerini egitim
hayatlar1 boyunca elde ettikleri kazanimlar vasitasiyla hayata aktarmalarmi saglar (Ozbay,
2014, s.117). Tiirkge Dersi Ogretim Programi da yazma becerisi hedeflerinde
ogrencilerden; diisiindiiklerini, 6grendiklerini ve bildiklerini agik, etkili ve anlasilir bir
bicimde ifade etmelerini Ongdrmektedir. Ayni sekilde program Ogrencilerin duygu,
diislince, bilgi ve birikimlerini planli bir amag¢ ve kendi deger yargilariyla harmanlayarak

yazili olarak anlatabilmelerini hedeflemektedir. Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nin

19



ogrencilerde etkili yazma becerisi gelistirme ile ilgili kazanimlarmin en ilgi ¢eken
ifadelerinden birka¢1 sOyledir: Program oOgrencilerin duygu, diisiince, hayal, tasar1 ve
izlenimleriyle bir konu hakkindaki fikirlerini ve tezlerini yazili anlatim kurallarina uygun
bir sekilde anlatmalarini ve yazma becerisini kendilerini ifade etmede bir aligkanliga
dontistirmelerini hedeflemektedir. Program ayrica dgrencilerin analiz, sentez siireclerini
kullandigi, siniflama, sorgulama yoluyla bilgiyi yeniden yapilandirdigi ve ilgilerini
¢ekecek konularda diisiinceye dayali metinler tiretmelerini hedeflemektedir (MEB, 2015).
Bu hedefleri gergeklestirebilmek igin yazma becerisinin gelistirilmesi c¢alismalar1 diger
temel dil becerileriyle birlikte yiiritiilmelidir. Bu becerilerden yazma becerisinin
gelisimine  dogrudan  katki  saglayabilecek olan okumayla ilgili  c¢alismalar
gerceklestirilmelidir. Ciinkii yazabilmek igin zengin bir s6z varligi hazinesine ihtiyag

vardir. Bu da ¢ok okumakla kazanilabilecek bir durumdur.

2.2.4. Konusma

Konusma dinlemeden sonra kazanilan ikinci dil becerisidir. Bir iletisim bi¢imi olan
konusma, bir dilin kelimeleriyle diisiincesini anlatmak, belli bir konudan s6z etmek, bir
konuda karsilikli s6z etmek, sohbet etmek, soylev vermek, konusma dili olarak kullanmak,
olarak tamimlamaktadir (TDK, 2005). Konusma bireyler ve birey-toplum arasinda
gerceklesen sozli iletisimdir (Kiling, Sahin, vd., 2013, s. 4). Konusma becerisinin
literatiirde yapilan diger tanimlarindan bazilar1 soyledir: Konusma, pratik, kiltiirel ya da
estetik nedenlerle insanlar arasi bir iletisim davranmisidir (Taser, 2012, s.35). Konusma;
duygu, diisiince, tasarim ve isteklerin sozle bildirilmesidir (Sever, 2011, s. 22). Konusma,
bireyin kendisini ifade ettigi; duygu, diisiince ve isteklerini, diger insanlara dogrudan
anlatt1g1, baskalartyla paylasabilecegi bir beceridir (Yal¢in, 2006, s. 97). Konusma, zihin
ve kas giiclinlin devreye girdigi psiko-motor bir yetenek; insanlar arasinda anlasmay1
saglayan en etkili bir aragtir (Calp, 2010, s.191). Konusmada, kisi en az bir bireyle
etkilesim halinde olacag i¢in konusmaya sosyal bir beceridir diyebiliriz. Konusma, bireyin
sosyal hayatinda iletisim kurmasini, bilgi ve birikimlerini paylagmasini, duygu, diisiince,
hayal ve gozlemlerini ifade etmesini saglayan en etkili aractir (MEB, 2006, s. 6). Cocuk
konusma becerisini, 6nce kuralsiz bir bigimde ¢evreden kazanmaya baslar. Ardindan bu dil
becerisinin gelisimi, cocugun biiyiime siireci, toplum hayati ve egitim kurumlar1 igerisinde
planli ya da plansiz bir bicimde devam eder (Karapinar, 2016, s.20). Konusma, dinleme

becerisiyle dogrudan baglantili bir beceridir. Cocuklar gordiiklerini, diisiindiiklerini ve
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duygularin1 konusarak aktarirlar. Bu beceri ¢ocuklarin diisiinme ve anlama becerilerinin
gelismesine yardimei olur. Konusma becerisinin gelisimi okuma ve yazma becerilerine alt
yapt olusturur. Konusma, zihinde baslayan diisiincelerin sozle ifade edilmesiyle
tamamlanan bir siirectir (Giines,2007, s.95). Bu siiregte duygu ve diisiincelerini istedikleri
gibi aktarabilen bireyler saglikli iletisim kurabilirler. Istediklerini dogru olarak
aktarabilmek kisinin 6zgiiven duygusunu gelistirir. Dolayisiyla konugsma becerisi

¢ocuklarin dzgiiven duygulariyla yakindan iligkilidir denilebilir.

Konugma esnasinda konusmaciyr etkileyen g¢esitli faktorler vardir. Bu faktorler
konusmacidan ve konugma ortamindan kaynaklananlar olmak iizere iki baslik altinda ele
alinabilir. Konusmacidan kaynaklanan etmenler; konusmacinin heyecan ve kaygi diizeyi,
konusma becerisi igin gerekli egitim diizeyi, konusma konusu i¢in 6n bilgi ve hazirlik
durumudur. Ortamdan kaynaklanan faktorler ise ortamin ses, 1s1 ve 151k durumu, dinleyici
kitlesinin konusma ve konusmaciya karsi tutumudur. Konugsmaciy: etkileyen faktorlerin
iyilestirilmesi etkili ve giizel bir konusma yapilabilmesini saglayacaktir.

Konusma insan hayatinda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Kendisini iyi ifade edebilen,
duygu, diisiince ve isteklerini etkili bir bigimde agiklayabilen insanlar sosyal hayatta daha
mutlu ve basarili olabilirler. Bu beceriyi iyi kullanabilme yetenekleri onlarin kabul
gormesini ve takdir edilmelerini kolaylastirir. Konusma, insanin basarisini; is, egitim ve
0zel hayatinda biiyiik olglide etkiler. Konusma, bireyler ve birey-toplum arasinda cereyan
eden sozlii bir iletisimdir. Iletisim ne kadar etkili, diizenli ve acik olursa ayni oranda basar1
saglanir. Basarili iletisimin anahtar1 ise giizel konusma, anlasilir olma ve sesi etkili
kullanmadir.

Tarihe damgasini vuran insanlar; giizel konusmalariyla, etkili hitabetleriyle kitleleri
stiriikleyip basarilara imza atmiglardir (Kurudayioglu, 2003, s.288). Etkili ve giizel
konusma yetenegine sahip bireyler ¢cogunlukla bulunduklari ortama yon verebilen, liderlik
yapabilecek kapasiteye sahiptirler.

Egitim ve ogretim faaliyetlerinin de temelinde yer alan 6gretmen-6grenci arasindaki bilgi
aligverisi, agiklama, anlatma, degerlendirmenin ¢ogunlugu konusma becerisi araciligiyla
yapilir. Konugsma yetisi dogustan getirilir fakat dogru ve etkili konusma egitim ile elde
edilen bir beceridir. Etkili ve giizel konusma egitiminin gelistirilmesi bireylerin toplum
halinde yasamalarinda ¢ok biiylikk bir 6neme sahiptir. Bu sebepten dolayr konusma
becerisinin gelistirilmesinde ana dili 6gretmenlerine biiyiik sorumluluk dismektedir

(Ozbay, 2005, s. 178). Ilkogretim okullar1 ve okuma yazmadan once kazanilan bu
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becerinin gelistirilmesi ve etkili bir iletisim araci olarak kullanilmasi agisindan 6nemli bir
yere sahiptir (Akyol, 2006, s.21). Okullarin sozlii anlatimdaki goérevi; c¢ocuklarin
edindikleri ana dilini gelistirmek, belli bir diizen i¢inde hatalarini diizelterek onlara ana
dilin yap1 ve isleyisini sezdirmektir (Calp, 2010, s. 202). Egitim Ogretim faaliyetleri
icerisinde verilecek olan konusma becerisi egitiminin belli basli amaglar1 vardir. Giines

(2007, 5.96-97) bu amaglar1 sdyle siralamaktadir:

o Dil becerilerini gelistirmek.

e Iletisim becerilerini gelistirmek.

e Ogrenme ve anlama alanlarini geligtirmek.
e Zihinsel becerilerini gelistirmek.

e Sosyal becerilerini gelistirmek.

e Zihinsel bagimsizlik becerilerini geligtirmek.

Konugma 6grenme alani, 68rencilerin ¢evreleriyle iletisim kurmalari, is birligi yapmalari,
ortak karar vermeleri ve karsilastiklari sorunlart ¢ozmeleri agisindan da onemlidir. Bu
nedenle Ogretmenin konusma etkinliklerinde Ogrencilerin her birinin ayri ayri s6z
almalarinmi saglayarak, onlar1 bu ¢alismalara katmasi gerekmektedir. Hayatin her alaninda
dogru, giizel, etkili konusan ve konusulanlari dogru anlayip yorumlayan bireylerin
yetistirilmesi, onlarin diger dil becerilerinde de basarili olmalarina baghdir. Bu nedenle
konusma Ogrenme alanimin okuma, yazma ve dinleme/izleme Ogrenme alanlariyla
desteklenmesi gerekmektedir. Konusma becerisi egitiminin Tiirkge dersindeki 6nemini
belirtmek amciyla Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda (2017) konusma becerisi

kazanimlarindan bazilar1 maddeler halinde siralanmustir:

1. Hazirlikli konusma yapar. Ogrencilerin verilen bir konuyu gérsellerle destekleyerek kisa
sunum hazirlamalart ve sunum Oncesinde prova yapmalari, 6grencilerin diisiincelerini
mantiksal bir biitiinlik i¢inde sunmalari, gorsel, isitsel vb. destekleyici materyaller
kullanmalari, sunu hazirlamalar1 saglanir.

2. Hazirliks1z konusma yapar.

3. Konusma stratejilerini uygular. Serbest, giidiimlii, kelime ve kavram havuzundan
secerek konusma gibi yontem ve tekniklerin kullanilmasi saglanir.

4. Konusmalarinda beden dilini etkili bir sekilde kullanir.

5. Kelimeleri anlamlaria uygun kullanir.
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6. Konusmalarinda uygun gecis ve baglanti ifadelerini kullanir. Ama, fakat, ancak, lakin,
oysaki, baska bir deyisle, ozellikle, ilk olarak ve son olarak ifadelerini kullanmalari
saglanir.

Ogretim programmda hemen hemen tiim siniflar diizeyinde ortak olan bu kazanimlarin
detaylica yer almasi konusma egitimine verilen 6nemi gostermektedir.

Iletisim i¢in kolay ve tercih edilen yollardan biri olan konusma becerisi, iletisim siirecini
baslatan temel ogelerdendir. Etkili iletisim nitelikli bir konusma ile gerceklesebilir.
Konusmanin niteligi iyi olmazsa iletisimin kalitesi de bundan olumsuz etkilenecektir.
Topguoglu ve Ozden (2014, s.5-12) nitelikli bir konusmada yer almasi gereken dzellikleri
sOyle agiklamiglardir: Nitelikli bir konusma; ilgi ¢ekici bir konusu ve girisi olan, bir amaci,
plan1 olan, dogru ve kesin bilgileri igeren, zengin bir s6z varligina sahip, uygun yontem ve
tekniklerle donatilmis bir yapiya sahip olmalidir. Ayrica konusuna hakim, sesini, jest ve
mimiklerini iyi kullanan, dinleyiciyle iyi iletisim kurabilen, uygun bir iisluba sahip
konusmaci tarafindan yapilan konusma etkili olmakta ve amacimi gergeklestirme
noktasinda basar1 gostermektedir. Calismamizda da nitelikli bir konusmanin temel
ozelliklerinden olan bagdasiklik ve tutarlilik kavramlar1 iizerinde durulmus ve bu
kavramlar farkli degiskenlere gore incelenmistir. Bagdasiklik ve tutarlilik bakimindan iyi
olarak degerlendirilebilecek konusmalar nitelikli konusma olarak nitelendirilebilir.
Bagdasiklik ve tutarlilik acisindan iyi olan her konusma nitelikli bir konusma olmayabilir.
Ancak nitelikli bir konugsmanin bagdasiklik 6geleri ve tutarlilik 6zellikleri agisindan iyi
olmasi gerekir. Bu boyuttan degerlendirildiginde ¢alismamizin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
Konugmalar literatiirde cesitli tiirler altinda siniflandirilmistir. Asagida bu baglamda

degerlendirmeler yapilmis ve konugma tiirlerine kisaca deginilmistir.

Konugma tiirleri yapilis amaglar1 basta olmak tizere farkli 6zelliklerine gore kategorize
edilmektedir. Konugma tiirlerinin kaynaklarda genel olarak hazirlikli konugmalar,
hazirliksiz konusmalar ve diger konusma tiirleri olmak {izere birka¢ kategoride ele alindig1
tespit edilmistir (Temizyiirek vd., 2007; Giines, 2014; Taser; 2012).

Arastirmamiz dgrencilerin hazirliksiz konusma becerileri konusuyla ilgili bir ¢alisma
oldugu i¢in hazirlikli ve hazirliksiz konusma tiirlerinden kisaca bahsedilmistir. Hazirlikli
konusmalar 6nceden planlanan, konusma i¢in bir arastirma ve hazirlik gerektiren konusma
tiirleridir. A¢ik oturum, panel, forum, konferans, roportaj, miilakat, miinazara, nutuk,
sempozyum, seminer, kurultay/kongre hazirlikli konusmalar basligi altinda incelenebilir.

Hazirliksiz konugmalar ise onceden herhangi bir hazirlik yapilmayan, yeri ve zamani tam
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olarak belli olmayan konusmalardir. Giinlik hayatta, evde ve aile ortaminda, sokakta,
okulda, c¢esitli arkadas c¢evrelerinde, toplumsal hayatimizda, giinlik islerimizde
gerceklestirdigimiz konusmalar hazirliksiz konusmalar bashiginda ele alinabilir. Hazirliksiz
konusmalar, giin igerisinde farkli zaman dilimlerinde giinliik hayatin g¢esitli
gereksinimlerinin kargilanmasi, isteklerin dile getirilmesi, duygu ve diisiincelerin iletilmesi
amaciyla yapilan konusma tiiriidiir (Sahin ve Varisoglu, 2013, s.126). Kendini tanitma,
tanigma ve tanistirma, tesekkiir etme, 0zlr dileme, telefonda yapilan konusmalar, ziyaret
ve misafirlik konugmalari, karsilama, ugurlama ve takdim konusmalari, selamlagsma, adres
tariflerinde yapilan konusmalar, agis ve sunus konusmalari, fikra ve an1 anlatmak, soru-
cevap tarz1 yapilan konusmalar hazirliksiz konugmalar basliginda ele alinabilir. Biitiin bu
ifadelerden hareketle hayatimizin hemen hemen her aninda hazirliksiz konusmalar
yaptigimiz soylenebilir.

Hazirliksiz konugmalar egitim ve is hayatimizin yani sira daha bir¢ok alanda 6nemli yer
tutmaktadir. Buna 6rnek olarak da bazi egitim kurumlarinin ve mesleklerin 6grenci ve
personel sec¢imlerinde dahi hazirliksiz konusmalarin etkili olmasini  gosterebiliriz.
Calismamizda, 6grencilerin yapmis oldugu hazirliksiz konusmalar yaziya aktarilip birer
metin olarak degerlendirildiginden metin ve metinsellik dlgiitleri kavramlarina 6rnekleriyle

deginilmistir.

2.3. Metin ve Metinsellik Olciitleri

2.3.1. Metin
Metin kavrami, Latince texture (dokumak, 6rmek) ve/veya textus (dokuma, Orme)
koklerinden tiiremistir (Aktas, 2009, s.14). Metin, bir iletisim sirasinda gergeklesen,
birbirleriyle ve dil dis1 etkenlerle baglantili bir sdzceler biitiintidiir (Aksan, 1993, s.257).
Sozce ise, bir konusmacinin iirettigi séz zinciri, birbirini izleyen tiimceler biitiiniidiir
(Vardar, 2007, s.189). Sozceye kisaca konusmacinin konusma esnasinda iirettgi sozler
diyebiliriz. Konusmacinin olusturdugu sézceler anlam biitiinliigii icinde metinleri meydana
getirir. Metin, tiimcelerden olusmamis ancak tiimcelerle gergeklestirilmis anlamsal bir
birimdir (Halliday, 1977, s.194). Duygu ve diisiincelerimizi ifade etmek i¢in ses ya da yazi
yoluyla olusturdugumuz {irtinler metin olarak degerlendirilir. Tanimlar genel olarak

degerlendirildiginde iletisim kurma islevinin 6n planda oldugu goriilmektedir (Tiirkben,
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2018, 5.962). Bu calismada 6grencilerin hazirliksiz konusmalari yaziya gegirilmis ve birer

metin olarak degerlendirilmistir.

2.3.2. Metinsellik Olgiitleri
Bir amag¢ dogrultusunda olusturulmaya baglanan metin, mantiksal bir yap1 ve gesitli dilsel
kurallardan meydana gelir. Birbirinden farkli kelimeler, yazar ya da konusmaci tarafindan,
belirli bir amaci1 gergeklestirmek igin farkli zihinsel siireglerden gegirilerek bir araya
getirilir. Bu islemle birlikte metin {iretme siirecinin kurallar1 diyebilecegimiz metinsellik
oOlgiitleri devreye girer. Zihnimizdeki kelimelerin metinlestirme siirecinin dogru bir sekilde
islemesini saglayan kurallara metinsellik olgiitleri diyebiliriz. Bir bakima metin olusturma,
ileti i¢inde aktarilacaklarin mantiksal, anlamsal agidan, ardindan da mesaj1 tasiyacak olan
dilsel kodlamanin bigimsel, dilsel/dilbilgisel agidan bagmtili kilinmasidir (Kegik ve Subas,
2003, s.11). Metinsellik olgitleri, metinleri birtakim kural ve yapilara gore ¢esitli
yonlerden inceleyen, denetleyen kriterler biitiiniidiir. De Beaugrande ve Dressler
metinsellik Ol¢iitlerini yedi baslik altinda ele almistir. Bu olgiitler soyledir: 1. Bagdasiklik
2. Tutarlilik 3. Amaglilik 4. Kabul edilebilirlik 5. Bilgilendiricilik 6. Duruma uygun olma
7. Metinlerarasilik (1981). Metinsellik Olgiitleri bir bakima metinlerin anlamsal ve
dilbilgisel agidan kurallaridir. Bir ciimlenin dil bilgisi kurallari bakimindan uygun olup
olmadig: dil bilgisi kurallarmma goére belirlenir. Metinler de bu ag¢idan metin dil bilim
caligmalarinin ortaya cikardig1r olgiitler vasitasiyla degerlendirilir. Bu degerlendirme
olgiitlerinin basinda bagdasiklik ve tutarlilik unsurlar1 gelmektedir (Onursal, 2003, s.123).
Bagdasiklik ve tutarlilik metinsellik olgiitleri igerisinde, bir metnin bigimsel ve anlamsal
acidan degerlendirilmesini ve anlamlandirilmasini saglayan temel kriterlerin basinda

gelmektedir. Bu aragtirmada da bagdasiklik ve tutarlilik 6lgiitleri ele alinmistir.

2.3.2.1. Bagdasiklik
Bagdasiklik kavramu ile ilgili en ¢ok bilinen ve kabul goren ¢alisma Halliday ve Hasan
(1976)’1in g¢alismasidir. Bagdasikligin tanimini, metin iginde bir ogeyi diger Ogeye
baglayarak anlamlandirma, metnin birimleri arasindaki anlam biitiinliiglinii olusturma isi
olarak yapmuslardir. Herhangi bir metni meydana getiren sozceler arasinda bulunan anlam
bagintistyla birlikte dil bilgisel iligkilerin olmasi durumu ve bu iliskilerin yerine gore
gonderimlerle saglanmasidir (Aksan, 2009, s. 150). Giinay'a gore ise bagdasiklik, bir

yazinin metin olarak kabul gérmesini saglayan, metin i¢i iligkileri olusturan, dilsel tiim
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ozellikleri belirten bir kavramdir (2007, s.71). Bagdasiklik metnin daha kolay anlasiimasini
saglayan en Onemli unsurlardandir. Metindeki tiim Ogelerin birbiriyle olan anlam
iligkilerinin ve baglantilarinin dogru olusturulmasi bagdasiklik kavramiyla agiklanabilir.
Bagdasiklik, metindeki bilgileri birlestirme, metnin ifade edebilecegi diisiinceleri
birbirlerine mantiksal olarak baglama gorevini yiiriitiir (Askin Balci, 2009, s.33). Onursal'a
gore, bagdasiklik metnin anlamsal biitinligiini saglaylp kendine ait dilsel ogeleri
barindirir. Dilsel dgeler hem metin iginin hem de metnin diger boliimlerinin mantiksal
uyumunu olusturur (2003, s.4-5). Bagdasiklik ogeleri arastirmacilar (Demircan, 1986;
Altunkaya, 1987; Aktas, 1996) tarafindan genel olarak bes baslik altinda ele alinmistir
(aktaran Karatay, 2010, s.376). Bunlar sirasiyla; gonderim, eksiltili anlatim, degistirim,
baglama ogeleri ve kelime bagdasikligidir.

Bagdagsiklik unsurlarinin etkili kullanilmasi metinlerin niteligini artirir. Can, bagdasiklik

araclarmin etkili kullaniminin yapacagi katkilari sdyle siralamustir (2012, 5.36):

1. Anlatim uzatilmadan kisa bi¢imde yapilabilir.
2. Metinde kurulan anlamsal iliski ve baglar vasitasiyla daha once ifade edilmis bir

bilgi veya metinde yer alan bir birimin tekrar ifade edilmesi onlenir.

3. Anlatimda birbirine bagl bilgiler, ¢ok agik bir sekilde anlatilmasa da kolay

anlasilabilir.

4. Ciimle iginde, climleler arasinda, paragraf i¢inde ve paragraflar arasinda kurulan

baglantilar bagdasiklik ile saglanip netlestirilir.

5. Metinlerdeki anlam belirsizligi, okuyucunun zihninde tamamlayacagi noktalar

bagdasiklik 6geleri ile belirlenerek onlenir.
6. Dogru ve yerinde kullanildig1 zaman anlatim bozukluklarinin yapilmasi 6nlenebilir.

7. Metindeki diisiincelerin nereye bagli oldugu gosterilerek metnin anlasilirlig

arttirilabilir.

Bagdasiklik 6geleri ile metin biitiinsel bir bakis agisiyla degerlendirilip anlamlandirilabilir.
Ayrica kolay anlasilabilen, nitelikli ve etkili metinler iiretilebilir. Bagdasiklik 6gelerinin bir
metinde etkin ve yerinde kulanilmasi o metnin vermek istedigi mesajin da dogru
anlasilmasini saglayacaktir. Her metnin bir yazilis amacit oldugu disiiniildiigiinde,

bagdasiklik 6gelerinin etkililigi 0 metnin olusturulma amaciin ger¢eklesmesine onemli
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Olciide katkida bulunmus olacaktir. Bundan dolayr bagdasiklik, bir metnin sahip olmasi

gereken temel 6zelliklerden biridir denilebir.

2.3.2.1.1. Gonderim
Gonderim, metin iginde bir kelimenin karsilig1 olarak, yine o metinde ve o kelime igin
baska bir s6z ya da s6z grubunun tercih edilmesine denir. Baz1 durumlarda da istenilen
kelimeyi karsilamak i¢in o kelimenin yerine bir ek kullanilabilir. Gonderimde amag, metin
icinde kullanilan bir kelimenin aynisini diger ciimlelerde kullanmamaktir. Kullanilmayan
kelimenin yerine onu kasteden bagka kelimeler secilir. Boylelikle anlatim daha akici,

anlagilir ve ilgi ¢ekici hale getirilip, ciimleler arasindaki anlam baglar1 kuvvetlendirilebilir.

Ornek: Uzun bir aradan sonra arkadasim Hasan ile bulustuk. Onu ¢ok 6zlemistim. Yillar
onda epey degisiklik olusturmustu. Bunlar yaslandigimizin birer gostergesiydi.

[k ciimlede yer alan “Hasan” ismini, ikinci ciimlede “onu” kelimesi karsilamistir. Bu
karsilama iigiincii ciimlede de “onda” kelimesiyle devam etmistir. Ugiincii ciimlede yer
alan “epey degisiklik” kelime grubunu doérdiincii climlede “bunlar” kelimesi karsilamistir.
Bu yolla climleler arasindaki anlam bagi kuvvetlendirilmistir. S6zlii ya da yazili metinlerde
gonderimin tercih edilmesinin nedenleri arasinda gereksiz kelime tekrarindan kaginmak ve
dili ekonomik kullanabilmek yer alir (Giinay, 2007, s.63). Ancak gonderim unsuru
kullanilirken dikkat edilmeli, anlatim bozuklugu olusturmaktan kaginilmalidir. Gonderim
cesitleri i¢ gonderim ve dis gonderim olmak {izere genel olarak iki baglikta incelenir:

I¢c génderim metin ici gonderim, dis génderim ise metin dis1 génderim olarak isimlendirilir.
Metin i¢i gonderim 6n ve art gonderim olmak lizere iki ayri alt baslikta ele alinir. Dis
gonderimin metin iginde karsilig1 yoktur. Ancak metnin yazari, okuyucu veya dinleyicileri
dis gonderimin metin igindeki karsiligini bilmektedir. Metin dis1 gonderimlerin tek

baglarina anlamlar1 yoktur. Metin i¢i génderimler ile anlam kazanirlar ~ (Kiran ve Kiran,

2007, s.131).
Ornek: Masann iistiindekini bana getirir misin?
Olur.

Ornekte, Masanin iistiindekini kelime grubunun karsilign metin icinde bulunmaz. Ancak

konusma yapan kisiler tarafindan masanin iistiinde ne oldugu bilinmektedir.
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Metin i¢i génderim metin dis1 gonderimden farkli olarak, gonderim yapilan kelime ya da
kelime grubunun karsiligi olan s6zciik ya da s6zciik grubunun ayni1 metin i¢inde yer almasi
durumudur. Metin i¢i gdonderimin 6n ve art gonderim olarak ikiye ayrilmasinin sebebi,
metinde gonderim &gesinin bulunma sirasidir. Kendisine gonderim yapilan dgeden once
gonderim unsuru geliyorsa 6n gonderim adi verilir. Gonderim unsuru kendisinin yerine

gonderim yapilan 6geden sonra geliyorsa art génderim denilir.

Ornek: Ahmet bunu anlamads. Etrafinda iyiligini diisiinen tek kisi bendim.
Bunu sozciigii kendisinden sonra gelen, etrafinda iyiligini diisiinen tek kisi bendim
climlesini karsilamaktadir. Gonderim yapilan unsur ikinci cimlede yer alirken gonderim
Ogesi onceki climlededir. Bu duruma 6n gonderim denilmektedir.
Ornek: Cok galist1 ve istedigi meslegi elde etti. Bu annesinin en biiyiik arzusuydu.
Istedigi meslegi elde etti ciimlesinin yerine bir sonraki ciimlede bu kelimesi kullanilmistir.
Bu sozciigii Istedigi meslegi elde etti ciimlesinin karsilamaktadir. Art gonderim
durumundadir. Gonderim 6gesi kendisinin yerine kullanilan unsurdan sonra gelmis ve
bdylelikle art gdnderim yapilmigtir.
Kendisinden 6nce ya da sonra gelen kelime veya kelime gruplarini karsilayan sézciik ve
sozcik gruplarina gonderim ogeleri denilmektedir. Gonderim &gelerini Yilmaz (2012,
s.22) alt1 baslikta incelemistir. Bunlar:

1. Sahis Zamirleri: Ben, sen, o, biz, siz, onlar. Isimlerin yerini tutan bu zamirlerle

gonderim yapilmast metinlerde sikici bir sekilde isimlerin tekrarini onler.

2. Isaret Zamirleri: bu, su, o, bunlar, sunlar, onlar, éteki, beriki, bura (bu ara), sura
(su ara), ora (o ara), oteki, beriki, béylesi, soylesi, éylesi... Isaret zamirleri

isimlerin yerlerini isaret ederek ifade eder.

3. llgi Zamiri: ki
4. Dondsliiliik Zamiri: Kendi

5. Isaret Sifatlari: bu, su, 0. Gonderimde bulunduklar1 sozciikle birlikte kullanilir ve

kelime grubu olusturur.

6. Karsilastirma: daha, kadar, baska, gibi, benzer, farkli, bu denli, daha farkl, en,
¢ok, ise ... Gonderimi, metinde daha once gecen bir varliga iliskin olarak
benzerlik, farklilik, zayiflik, dstiinlik, azlik, ¢okluk gibi anlamsal iligkiler

olustururlar.
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Bir metinde gonderim Ogelerinin dogru ve etkili kullanilmasi gereksiz sozciik
kullanimini ortadan kaldiracaktir. Gonderim ogeleri metnin daha anlasilir ve akici
olmasina yardimci olan 6gelerdir. Metinde anlamsal iliskileri kuran ve bu iliskilerin
birbiriyle baglantisini saglayan bazi sdzciiklerin tekrar edilmesi yerine, tekarar edilmesi
gereken sozciikleri temsil edebilecek ya da onlarin yerine kullanilabilecek sozciikleri
kullanmak anlatimi gii¢lendirecektir. Dolayisiyla gonderim ogelerinin etkililigi ve

dogru kullanim1 anlamsal agidan gii¢lii metinlerin olusturulmasi demektir.

2.3.2.1.2. Eksiltili Anlazim
Eksilti, bir tiimceden bir ya da birden ¢ok dgenin silinmesi islemini karsilar. Bu silinme
sonunda tiimcenin baglam i¢indeki anlasilirligi kaybolmaz (Giinay, 2007, s.83). Herhangi
bir metinde bahsedilmemesine ragmen anlasilan seye eksiltili anlatim denir (Halliday ve
Hasan, 1976, s.42). Eksiltili anlatim, anlam kaybina yol agmamak kosulu ile bir tiimce
icinden zamanla baz1 sozciikleri atma isine denir (Giinay, 2007, s.83). Eksiltili anlatimda
metindeki bazi ifadeler metinden ¢ikarilir. Bu islemde metinden diisiiriilen kelimelerin
anlatim1 olumsuz yonde etkileyebilecek kelimelerden olmamasina dikkat edilir. Okur ya da
dinleyicinin metni anlamasinda herhangi bir sorun meydana gelmez. Bu sekilde az sozle
daha fazla sey anlatilabilir. Boyle disiiniildiiglinde siirler, atasozleri, deyimler ve ozlii
sozlerde bu yapinin ¢ok sik kullanmildigr goriiliir. Dikkat edilmesi gereken sey eksiltilen
yapiy1 karsilayabilen anlamsal Oge ile eksiltilen yapinin metin i¢indeki baglamsal
iliskisidir. Eksiltilen yap1 karsilayacaga yapiy1 tam olarak temsil edebilecek nitelikte
olmalidur.
Eksiltili anlatimda eksiltilen 6geyi okuyucunun ya da dinleyicinin tahmin etmesi,
tamamlamas1 beklenir. Bu islem de 6nvarsayim, sezdirim gibi ¢esitli yollarla yapilabilir.
Eksiltili anlatim; ortak Ogenin diisiirilmesi, bir 6ge disinda ciimlenin tamaminin
diistiriilmesi ve eklerin diisiiriilmesi olma iizere genelde ii¢ sekilde yapilabilir.
Ornek:
A: Cocukluk arkadasiyla ¢ok uzun bir aradan sonra tekrar goriisecek ve ( Cocukluk
arkadasiyla) hasret giderecekti. (Ortak 6genin diisiiriilmesi)
A: Evde ders ¢aligmani olumsuz yonde etkileyen bir sorun varmi?
B: Hayir. ( Evde ders ¢alismami olumsuz yonde etkileyen bir sorun yoktur.)

(Climlenin tamaminin diisiiriilmesi)
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2.3.2.1.3. Degistirim

Bir metinde yer alan bir dil 6gesinin yerine ayni1 metnin baska bir yerinde baska bir dil
ogesi kullanilmasina degistirim denir (Yilmaz, 2012, s.26). Degistirim metin iginde
dilbilgisel bagdasiklig1 saglayan yapilardan biridir. Degistirimde anlamdan ¢ok kelimeler
arasinda ortaya c¢ikan dil bilgisel bir iliski vardir (Halliday ve Hasan, 1976, s.90).
Degistirim metin i¢inde yer alan bir isim, eylem ya da tiimce gibi herhangi bir Ggenin
yerine bagka bir 6genin kullanilmasina denilir (Dilidiizgiin, 2008, s.63). Degistirim, metin
icinde yerini aldig1 6genin tiiriine; gore isme dayali degistirim, eyleme dayali degistirim ve
climleye dayali degistirim olmak {izere tice ayrilir (Halliday ve Hasan, 1976, 5.90).

Ornek:

Cok uzun bir aradan sonra mezun oldugum ilkokulu ziyaret edip tanidigim 6gretmenlerle

anilar1 yad ettik. Gegen yillar binay: epey yipratmisti. (isme dayali degistirim)

A: Omer cok caliskandir.

B: Benim oglum da dyledir. (isme dayali degistirim)

A: Okuldaki etkinlige katilmak icin birka¢ Ogrenci siraya gegti. Onlar1 goren diger
ogrenciler de oyle yapt.

Soruyu dogru cevaplayan ilk ti¢ 6grenciye odiil verecegini soyledi. Yarisma bittikten sonra
da dyle yapti. (eyleme dayali degistirim)

A: Odevlerini bitirince odan: diizenleyip uyu.

B: Bitirince oyle yapacagim.( cimleye dayali degistirim)

2.3.2.1.4. Baglama Ogeleri

Es gorevli veya birbiriyle iliskili kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri baglama gorevini
istlenen, bunlar arasinda anlam ve bi¢im bakimindan baglanti kuran dgelere bagla¢ denir
(Atabay, 1983, s.145). Ciimle iginde iki sézciigii, es degerde olan iki ctimle unsurunu, iki
yargiyl ve bazen de iki paragrafi birbirine baglayan sozciiklere baglag adi verilir
(Banguoglu, 1998, s.30).

Metinlerde climleler farkli bigcimlerde birbiriyle iliski kurar. Kurulan bu iliski birlesik,
sirali, bagmntili ciimleler seklinde olusturulabilir. Metinlerin ciimle yapilarinin analiz
edilmesi okuyucu veya dinleyici tarafindan metnin degisik yerlerine serpistirilmis baglama
Ogeleri vasitasiyla yapilabilir (Giinay, 2007, s.102). Baglant1 6geleri kendisinden sonra

gelen climle ile kendisinden onceki ciimle arasinda bagdasiklik iliskisinin kurulmasini
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saglar (Ulper, 2008, s.38). Korkmaz'a (2003, s.1091) gore ise baglama 6geleri sozciikleri
ve sozciik gruplarini, climleleri ve kimi zaman da paragraflar sekil ve anlam bakimindan
birbirine baglay1p tistlendikleri gérevleri ile iliskilendirildikleri s6zler arasinda farkli anlam
iligkileri olusturur.

Bir metinde baglanti 6geleri sadece baglaglardan olusmaz. Metin iginde baglanti gérevi

istlenen bazi edat ve zarflar da baglant1 6geleri bashig: altinda incelenebilir.

2.3.2.1.5. Kelime Bagdasiklig
Kelime bagdasikligi, kullanilan kelimelerin ayni kavram alanindan secilmesiyle ifade
edilen bagdasiklik ¢esididir (Halliday ve Hasan,1976, s.274-292). Kelime bagdasiklig1 bir
sOzcugin art arda gelen iki climlede de bulunmasi, tekrar etmesi ve baglama uygun
sozciiklerin kullanilmasi seklinde tarif edilmektedir (Yilmaz, 2012, s.31). Kelime
bagdasiklig1 kavramina bazi kaynaklarda sozciiksel bagdasiklik da denilmektedir. Halliday
ve Hasan (1979, s.277-283) ¢alismalarinda kelime bagdasikligini tekrar ve ayni kavram

alanindan kelime kullanimi olmak tizere iki ana baslik altinda incelemistir:

1. Tekrar

2. Ayni Kavram Alanindan Kelime Kullanimi

Tekrar; kelimenin hi¢ degistirilmeden tekrar edilmesi, kelimenin yerine es veya yakin
anlamli bir kelime kullanma, kelimenin yerine tist anlamli bir kelime kullanma, kelimenin
yerine genel anlamli kelime kullanma seklinde olmaktadir. Ayni kavram alnindan kelime

kullanma ise, mevcut kelimeyle birlikte o kelimeyle alakali bir kelimenin kullanilmasidir.

2.3.2.2. Tutarlihk
Metinlerin ciimleleri arasindaki dil bilgisel baglantilar bagdasiklik kavrami ile
degerlendirilirken, tutarlilik metnin i¢indeki anlamsal ve mantiksal bagmntilar1 karsilar
(Toklu, 2003, s.124-125). Tutarlilik, metnin bir biitiin olarak ele alinmasini saglayan bir
unsurdur. Tutarli bir metin hem dil bilgisel agidan bir biitiinlik géstermeli hem de metnin
tim ogelerinin birbiriyle anlamli ve mantikli bir sekilde uyumlu olmasi gerekir (Cecen,
2011). Aksan’a gore (1993, s. 259) tutarlilik, bir metinde sozceler arasindaki anlam ve
mantik baglantisidir. Metinde bagdasiklik o metnin dil bilgisel yapisiyla iliskiliyken,
tutarhiik kabul edilebilirlik ile alakalidir (Giinay, 2007, s.116). Bir metnin tutarh

olabilmesi i¢in metnin biitiiniinde anlatilan olay veya kavramlar birbiriyle ¢elisir durumda

31



olmamalidir. Yazarin metinde ele aldigi diisiincelerin okur veya dinleyicinin zihninde
olusturacagi resmin bir biitiin halinde olmasi gerekir. Yani metnin biitiiniinde yer alan ifade
ve kavramlar karsitlik i¢cinde olmadan birbirini destekler nitelikte ele alinmalidir.
Gilinay'a gore (2007, s.117) bir metinde tutarliliktan bahsedebilmek igin metnin su
Ozelliklere sahip olmasi gerekir:

1. Ogelerin cizgisel gelisimi icinde tema, kisi, yer ya da olay bakimindan

yinelenmeli ve temel bir tema etrafinda ilerlemeli.

2. Her yeni bilgi oncekilerle ilintili, bagintili olmali ve onceki bilgilere katki

yapmali.

3. Metin iyi bir diizenleme bi¢imi olmali.
4, Metnin basinda ele alman konu metnin sonunda aksi ydnde
degerlendirilmemelidir.

Bamberg’e gore (aktaran Ulper) bir metnin tutarli olarak degerlendirebilmesi igin:

1. Metin konuyu tanimlayabilmelidir.

2. Yazar metinde konuyu degistirmemeli ve konu disina ¢ikmamalidir.

3. Yazar metinde baglami ya da durumu belirleyerek okuru istenilen anlama dogru
yonlendirebilmelidir.
Metinde sahip olmasi gereken detaylar metnin planina gére diizenlenmelidir.
Metinde bagdasiklik iliskileri iyi kurulmus olmalidir.

Metin bir sonug boliimiiyle bitirilmelidir.

A

Metnin akisin1 bozacak dil bilgisel ve mekanik hata yapilmamalidir (Ulper,
2008, 5.32).

Biitiin bu ifadelerden hareketle metnin tutarli olarak nitelendirilebilmesi i¢in; metin i¢inde
olusturulan anlatimin belirli bir sistematige gore diizenlenmis olmasi, metnin biitiiniinde
herhangi bir geliskiye yer verilmemesi ve ayrica metnin konusu digina ¢ikilmamasi gerekir.
Metin okuyucu ya da dinleyici tarafindan bir biitiin halinde degerlendirilebilecek nitelikte
olmalidir. Metni olusturan kelimeler 6zenle sec¢ilmis olmalidir. Hem bagdasiklik 6geleri
hem de tutarlilik bakimindan nitelikli bir metinde kelime hazinesi zengin olmalidir.
Birbirini tekrar eden, birbiriyle ¢elisen, metnin konusuyla alakasiz kelimeler metinde yer

almamalidir. Metin bu bakimdan zengin bir kelime hazinesine sahip olmalidir.
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2.4. 1lgili Aragtirmalar

Bu boliimde hem yazili hem de sozlii anlatim becerileri iizerinde bagdasiklik ve tutarlilik
unsurlar1 ile ilgili yapilan arastirmalar ele almmustir. Incelenen arastirmalar ¢alisma
konumuzla dogrudan iliskili olan ve benzer nitelikteki ¢aligmalar seklinde tasnif edilmistir.
Oncelikli olarak calismamizla dogrudan iliskili oldugu diisiiniilen arastirmalar iizerinde
durulmustur:

Altunkaya (1987) Tiirk¢ede Bagdasikiik isimli bir tez ¢alismasi yapmustir. Cesitli roman,
hikaye ve tiyatro eserlerinden metinler secgilmis ve bu Ornekler tizerinde Tiirkgede
bagdasiklik sorunlari ele alinmustir. Altunkaya c¢alismasinda, bagdasikligi gonderim,
degistirim, eksiltili yapilar, baglaglar ve sozciik bagdasikligi basliklar1 altinda ele almustir.
Altunkaya (1987) calismasinda Haldun Taner'in Pilic Makinesi (1968), Oktay Akbal'in
Yalmzltk Bana Yasak (1967) adli hikayelerinden, Turgut Ozakman'm Duvarlarin Otesi
(1965) adli piyesinden ve Tarik Bugra'nin Kiiciik Aga Ankara'da adli romanindan alinan
ornek metinlerle bagdasikligi metin olusturma bakimindan incelemistir. Bagdasikligin
ornek metinlerle 6gretimi gosterilmistir. Aragtirmaci her ne kadar Halliday ve Hasan’in
(1976) taksonomisine bagli kalsa da gerektiginde Tiirkgenin dizgesine uygun diizenlemeler
de yapmustir.

Kecik (1992) tarafindan Ilkokul Ogrencilerinin Ozet ve Hatirlama Metinlerinde
Bagdasiklik Sorunu isimli bir ¢alisma yapilmistir. Kegik bu calismasini 2 ve 5. siniflardan
183 ogrenciyle yiiritmistiir. Caligmada 6grencilere bagdasiklik durumu zayif ve iyi olan
iki metin okutulmustur. Ogrencilerden bu metinleri 6zetlemeleri istenmistir. Ogrencilerin
ozetlerindeki sorunlar tespit edilmistir. Ogrencilerin génderim dgelerinde sorunlar yasadig
bulgusuna ulagilmistir. Bundan dolay1 da 6grencilerin bagdasiklik diizeyi zayif ¢alismalar
ortaya koyduklar1 kanaatine varilmistir.

Abu-Hatab (1992) Urdiin'de 200 {iniversite 6grencisinin yazili anlatimlarim bagdasiklik
unsurlart agisindan degerlendiren g¢alisma yapmustir. Abu-Hatab, 6grencilerden 6nceden
belirledigi konulardan se¢im yaparak kompozisyon yazmalarini istemistir. Arastirmaci,
kompozisyonlarin bagdasiklik durumlarint Halliday ve Hasan’in taksonomisine baglh
kalarak degerlendirmistir. Arastirma sonuglarina gore, Ogrencilerin genel olarak tim
bagdasiklik 6gelerini kullanmada giicliik cektikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin bagdasiklik
ogelerinden en ¢ok baglaglar1 kullanmada basarisiz olduklari tespit edilmistir. Arastirma

sonuglarma gore Ogrencilerin gonderim ve kelime bagdasikligini diger bagdasiklik
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Ogelerine gore daha ¢ok kullandigi, eksiltili yapiy1 ve degistirimi ise ¢ok az kullandiklari
tespit edilmistir.

Goldman ve Murray (1992)in yaptign calismada Ingilizceyi konusan iki grup
karsilastirmali olarak incelenmistir. ingilizceyi ana dili ve yabanci dil olarak konusan
insanlarin bagdasiklik unsurlarindan baglama 6gelerini kullanma durumlari kiyaslanmustir.
Goldman ve Murray galismalarinda baglama Ogelerini dort gruba ayirmistir. Bunlar;
ekleyici, sebep-sonug bildiren, zitlik bildiren, sira ve dizi bildirenler olmak tizere 4 baslikta
isimlendirilmistir. Goldman ve Murray calismalarinda bilgilendirici metinleri kullanmisgtir.
Calisma deney ve kontrol grubu olacak sekilde deneysel bir ¢alisma olarak yiiriitiilmiistiir.
Arastirmacilar deneklere bilgilendirici metinleri i¢inden baglama ogelerinin ¢ikararak
sunmustur. Bilgilendirici metinler kullanilarak yapilan 6l¢iimlerde deneklerin ekleyici ve
sebep sonug bildiren baglama o6gelerini kullanmada zithik ve sira-dizi bildiren baglama
ogelerine gore basarilart anlami bir yonde artig gostermistir.

Yuen (1993) tarafindan ortadgretim dgrencilerinin yazili anlatimlarindaki bagdasiklik ve
tutarlilik diizeylerini, okuma basarilar1 ile okuduklarimi anlama yeteneklerini birlikte
degerlendiren bir tez c¢alismasi yapilmistir. Yuen calismasini 15 farkli liseden 567
Ogrenciyle ylrlitmistiir. Arastirmaci ortadgretim oOgrencilerinin yazili anlatimlarindaki
bagdasiklik ve tutarlilik durumlarini kullanma diizeyleri ile metinleri okuma ve yorumlama
becerileri arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla, 6grencilerden ikna edici metinler
yazmalarini istemis ve dgrencilere bir okuma testi uygulamistir. Ogrencilerin ikna edici
metinlerindeki bagdasiklik ve tutarlilik durumlart okudugunu anlama ve yorumlama
becerileriyle birlikte  Ol¢iilmiistiir.  Calismasinin ~ sonucunda  Yuen, ortadgretim
ogrencilerinin yazili anlatimlarindaki bagdasiklik ve tutarlilik diizeylerinin okuduklarini
anlama ve yorumlama becerileriyle dogru orantili bir iliski icerisinde oldugunu
belirlemistir.

Ruhi (1994) [lkégretim Ogrenci Kompozisyonlarindaki Bagdasiklik Sorunlar: isimli
calisma yapmistir. Ruhi calismasinda ilkogretim ogrencilerinin yazili anlatimlarindaki
bagdasiklikla ilgili sorunlar1 incelemistir. Arastirmacinin tespitlerine gore en sik goriilen
sorunlar, bashgin gerektigi kadar daraltilamamasi ve metinde konu igin gerekli
sinirlandirmalarin  yapilamamasi olmak {izere iki baslik altinda ele alinmustir. Basligi
gerektigi kadar daraltamayan Ogrenciler kompozisyonlarindaki diislinceleri birbirine
baglama sorunlar1 yasamaktadir. Metnin konusunda gerekli sinirlandirmay1 yapamayan

ogrenciler ele alinan olayr metnin igerisine yerlestirememektedir. Ayrica metnin akis
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sirasina gore bahsetmeleri gereken bazi agiklama ve bilgileri metnin uygun olmayan
boliimlerinde ele almaktadirlar. Bunlar o6grencilerin yazdiklar1 kompozisyonlarindaki
bagdasiklik sorunlarini olusturmaktadir.

Karabag ve lIssever (1995) Edinim Siirecinde Bagdagsiklik adli bir ¢alisma yapnustir.
Calismada, 4 okuloncesi Ogrencisine bir hikdye anlatilmigtir. Hikayeler anlatilirken
resimleri gosterilmistir. Sonra c¢ocuklardan resimlere bakip hikayeleri anlatmalari
istenmistir. Arastirmacilar, {i¢ giin sonra yeni bir uygulama daha yapmistir. Bu yeni
uygulamada resimlere bakmadan hikayeyi hatirladiklari kadar anlatmalari istenmistir.
Cocuklarmn anlatimlart bir kayit cihaziyla kayit altina alinmistir. Ardindan bu anlatimlar
yaziya dokiilmiistiir. Yaziya dokiilen anlatimlar, bagdasiklik agisindan degerlendirilmistir.
Aragtirma sonuglarina gore c¢ocuklarin degistirim Ogesini hi¢ kullanmadiklar1 tespit
edilmistir. Cocuklarin ayrica, isme dayali degistirimi ve eksiltili anlatim1 ¢ok kullandiklar
goriilmiistiir. Arastirma bulgularina gore ¢ocuklarin baglaglar1 kullanabildigi tespit
edilmistir.

Akgatas (2001) tarafindan Dokuzuncu Hariciye Kogusu romani metin dilbilimsel agidan
incelenmistir. Akcatas ¢aligmasinda romandaki yapi, baglag ve anlam iligkilerini ele almis
ve bunlart metin dilbilim boyutuyla incelemistir. Ak¢atas, ¢calismasin1 Halliday ve Hasan
tarafindan gelistirilen taksonomiyi kullanarak gergeklestirmistir. Calismanin sonuglarina
gore metin pargalar1 birbirleriyle mutlak bir uyum halindedir. Yapisallik ve anlamsal
baglantilar olduk¢a yerindedir. Akcatas Dokuzuncu Hariciye Kogusu romaninin
metinsellik Ol¢iitlerinden bagdasiklik ve tutarlilik acisindan olduk¢a basarili bir yapisi
oldugunu tespit etmistir.

Nejad (2002)'1n yaptig1 calismada Ingilizceyi yabanci dil olarak 6grenen dgrencilerin metin
bagdasikligini saglayan dil bilimsel araglart kullanma becerilerinin okuduklarini
anlamalarina etkisi arastirilmistir. Nejad c¢alismasinda metinsel biitiinligli yansitan
faaliyetler Onermistir. Arastirmact c¢alismasim, Gazi Universitesi Ingilizce hazirlik
kurslarinda 6grenim géren dgrencilerle yiiriitmiistiir. Ogrencilere Iran'da Ingilizce hazirlik
smiflarinda kullanilan kitaplarin etkinliklerini igeren, okudugunu anlamaya yonelik iki
farkli test yapilmigtir. Testlerde okudugunu anlamada bagdasikligin Onemini igerir
etkinliklere agirlikla yer verilmistir. Arastirma sonuglarina gore bagdasiklik Ggelerinin
kullanilmasi ile okudugunu anlama diizeyi arasinda belirgin bir iligkinin oldugu tespit

edilmistir.
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Ramadan (2003) tarafindan “Cohesion In The Written Works Of The Twelfth Grade
Students Of Literary And Scientific Streams At State Secondary Schools In Jordan ™ isimli
bir tez c¢alismasi yapilmustir. Calisma, baglaglarin kullanim sikliklari, metinlerdeki
yeterlilikleri, bagdasiklik ¢esitleri ve Urdiin Devlet Okullarindaki lise son smnif
Ogrencilerinin fen ve edebiyat bolumlerindeki Ogrencilerin yazili anlatimlarindaki
bagdasiklik hata kaliplarini tespit etmek amaciyla yiritilmistir. Calismaya 50°si Fen,
50’si Edebiyat alanindan olmak {izere 100 6grenci katilmistir. Calismada tespit edilen
problemlere ¢o6ziim Onerileri getirilmis ve ornek aktiviteler gosterilmistir. Ramadan
arastirma sonucunda yaptigi tespitlerde dgrencilerin bagdasiklik 6gelerini kullanmada ciddi
sorunlar yasadigimi ortaya koymustur. Tespitlere gore Ogrenciler en ¢ok baglaglarin
kullaniminda hatalar yapmaktadir. Ramadan'in yaptig1 tespitlerden ilgi ¢ekici diger bir
sonu¢ ise Ogrencilerin alanlart ve cinsiyetlerinin bagdasiklik o6gelerini kullanmada
degiskenlik gostermesidir. Tespitlere gore fen alanindaki 6grenciler edebiyat alanindaki
ogrencilere gore metin bagdasikliginin saglanmasi konusunda daha basarilidir. Ayrica kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere nazaran basarilar1 daha yiiksektir.

Bagdagsiklik, tutarlilik ve metin elementlerinin ortaokul seviyesi diizeyinde ilk incelendigi
calismalardan biri olan [kogretim Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatimlarinda Bagdasiklik,
Tutarlilik ve Metin Elementleri isimli ¢alisma Coskun (2005) tarafindan hazirlanmistir. Bu
calisma metin dil bilimsel bakis agisini ortaokul seviyesinde uygulayan yoniiyle dikkat
ceken Ornek ¢alismalardan biri olmustur. Coskun bu ¢aligmasinda metinlerin bagdasiklik
ve tutarlilik seviyesinin gesitli dlgeklerle nesnel olarak ortaya gikarilabilecegini tespit
etmistir. Coskun c¢alismasinda bagdasiklik araclarinin kullanima ile ilgili yasanan sorunlari
soyle siralamustir: (a) Oznenin séylenmemesinden dolayr génderim dgesinin metindeki
karsihigimin karismasi, (b) Génderim ogesSinin Karsiliksiz bigimde kullaniimasi, (c¢) Sahis
zamiri veya igaret sifati kullanilmasi gereken yerde isaret zamiri kullanilmasi, (d) Eksiltili
anlatima bagvurmanin uygun olmadigi yerlerde eksiltili anlatim kullanilmasi, (e) Baglama
ogesinin anlam ve islevine uygun olmayan bir sekilde kullanilmasi, (f) Baglama 6gesinin
gereksiz  bicimde, siklikla ve tenafiir olusturacak diizeyde kullaniimasi. Coskun
calismasinda 6grencilerin sinif seviyeleri ve sosyo-ekonomik durumlari bagdasiklik, metin
elementleri ve tutarlilik puanlarinda istatistiksel olarak belirgin bir fark oldugunu tespit
etmistir.

Ayaz (2007) lise birinci simf Ogrencileri {lizerinde bir caligma yapmistir. Ayaz,

calismasinda Ankara ilindeki lise birinci siif &grencileri arasindan sosyo-ekonomik
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diizeyleri benzerlik gostermeyen, farkli liselerden 300 6grenciyle galismasini yiiriitmiistiir.
Calismasinda Ogrencilerin kompozisyonlarinda baglama Ogelerini kullanim oranlar1 ve
kullanim hatalar1 tespit edilmistir. Baglama o6geleri hatalarmin, ¢ogu zaman metin igi
tutarsizliklarin olugsmasina da onemli etkileri oldugu gozlemlenmistir. Ayrica g¢alisma
Ogrenci kompozisyonlarint tutarlilik bi¢imleri agisindan degerlendirmistir. Arastirmaci
baglama dgelerinin anlamina ve islevine uygun olmayan sekilde kullanimlar tespit etmistir.
Ayaz, baglama 6gelerinin binisik ve anlami bozacak bir sekilde kullanildigini belirlemistir.
Aragtirmacinin yaptig1 anlamlandirma testlerinde konu sec¢iminin ve sosyo-ekonomik
diizeylerin 6grenci basarisi tizerinde etkisi olmadigi anlagilmistir.

Abeywickrama (2007) tarafindan Ingilizceyi yabanci dil olarak &grenen 6grencilerin,
bagdasiklik ve tutarlilik araglar1 hakkindaki bilgilerini 6lgebilmek amaciyla “Measuring
The Knowledge Of Textual Cohesion And Coherence in Learners Of English As A Second
Language (ESL)” isimli bir tez ¢alismasi yiiriitilmistiir. Calismaya Amerika'da 6grenim
goren 153 Ogrenci katilmistir. Bu amacla, 6grencilerin bagdasiklik, tutarlilik bilgilerini
6l¢mek i¢in onlara kompozisyon yazma, 6zet ¢ikarma ve bosluk doldurma gorevleri
uygulanmistir. Arastirmada Ogrencilerin bagdasiklik ve tutarlilik araglarini kullanma
stirecleri  gozlemlenmistir. Arastirma sonuglarmma gore, oOgrencilere verilen yazma
gorevlerinde dgrencilerin bagdasiklik ve tutarlilik bilgileri ayirt edilebilir olmasina ragmen,
metinsel tutarhilik ve bagdasiklik yapisinin agiklanmasma ihtiya¢ duyulmaktadir.
Ogrencilerin bagdasiklik ve tutarlilik bilgileri kompozisyon ve bosluk doldurma gibi
etkinliklerle 6lgiilebilir, ancak 6zetleme gibi etkinliklerle bagdasiklik ve tutarlilik bilgileri
i¢in gecerli bir 6l¢lim yapilamaz sonuglarina ulagilmistir.

Guthrie (2008) “Cohesion In Young Latino English-Language Learners' English Narrative
Written Text” adli bir tez ¢alismasi yapmistir. Calisma, Amerika'da ikinci yabanci dil
olarak Ingilizce 6grenen Latin ilkdgretim grencileri iizerinde yiiriitiilmiistiir. Guthrie
calismasinda, dgrencilere kirkar dakikalik iki ayr1 resim dizisi izletmistir. Ogrencilerden
izlediklerini anlatan hikdyeler yazmalar1 istenmistir. Ogrencilerin yazdigi hikayeler
incelenmis ve bu hikdyelerde Ogrencilerin bagdasiklik 6gelerinden en ¢ok goénderim,
baglag ve sozciiksel bagdasikligi diger 6gelere ¢ok kullandiklari goriilmiistiir. Aragtirma
sonuglarina gore, dgrenclerin yazdiklar1 hikayelerde degistirim ve eksiltili anlatim en az
kullanilan bagdasiklik 6gelerindendir.

Karatay (2010) tarafindan, “Bagdasikiik Araglarini kullanma Diizeyi Ile Tutarli Metin

Yazma Arasindaki Iliski” isimli bir ¢alisma yapilmistir. Karatay bu ¢alismasinda Tiirkge
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O0gretmeni adaylarmin yazili anlatim becerilerini bagdasiklik ve tutarlilik agisindan
degerlendirmistir. Arastirmaci tarafindan 6grencilere serbest yazma konular1 verilmistir.
Tirkge 6gretmenligi boliimiinde okuyan 110 birinci sinif 6grencisi arastirmaya katilmustir.
Ogrencilerin yazili anlatim metinlerini degerlendirmek igin Bagdasiklik ve Tutarlilik
Olgegi kullanilmustir. Arastirma sonuglarma goére, Ogrenciler bagdasiklik araglarindan
baglama ogelerini orta diizeyde kullanabilmektedir. Karsilagtirma ve zitlik, 6rnekleme ve
kosul baglama ogelerini ise kullanma konusunda zorluk g¢ekmektedirler. Bagdasiklik
araglarini1 kullanabilme becerisi iyi diizeyde olan 6grencilerin tutarli metinler olusturabilme
konusunda basarili olduklari tespit edilmistir. Aragtirmanin sonucuna gore bagdasiklik
araclarmi kullanabilme diizeyi ile tutarli metin olusturabilme becerisi arasinda orta
diizeyde ve anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Ulper (2011) tarafindan, Ogrenci Metinlerinin Tutarlihk Olgiitleri Baglaminda
Degerlendirilmesi isimli bir calisma yapilmustir. {lkdgretim, ortadgretim Ve yiiksekogretim
diizeyinden toplam 92 &grenciyle yiiriitiillen calismada 6grencilerinin yazili metinleri
birtakim degiskenler 1s181nda tutarlilik durumlari incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore
ogrencilerin olusturduklar1 metinlerin tutarlilik bakimindan goriiniimiinii belirginlestiren
metinsel eylemlere ve degiskenlere gore ayrim gosterdikleri tespit edilmistir. Aragtirma
verilerine gore tutarlt metin olusturma becerisi bakimindan en basarisiz grup ilkégretim
Ogrencileridir. En basarili grup ise yiiksekdgretim Ogrencileridir. Ancak yiiksekdgretim
ogrencilerinin de sayica az da olsa benzer sorunlari yasadiklar1 tespit edilmistir.
Ogrencilerin genel olarak, tutarlilig1 belirleyen eylemlerden “Baslik ile metni baglama”
metinsel eylemi basta olmak iizere “Ardisik tiimceler arasi anlamsal baglar kurmak”,
“metnin giris, gelisme ve sonu¢ boliimlerini baglamak” ve “konu birligini saglamak™ gibi

metinsel eylemleri ger¢eklestirme konusunda sorunlar yagadig: tespit edilmistir.

Yilmaz (2012) 11. Sinif Ogrencilerine Ait Oykiileyici Metinlerin Bagdagsiklik ve Tutarlilik
Acisindan Incelenmesi isimli bir tez ¢alismasi yapmustir. Y1lmaz, arastirmasinin amacini,
Ogrencilerin metinlerindeki bagdasiklik ve tutarlilik durumlarinin ne diizeyde oldugunu
belirleme ve ayni1 zamanda okul tiirleri, sosyo-ekonomik diizey, cinsiyet, okunan kitap
sayist gibi farkli degiskenlerin etkisi olup olmadigin1 belirlemek olarak belirlemistir.
Arastirma farkl tiirde 4 ortadgretim kurumunun 11. simif 6grencileriyle yiirtitiilmiistiir.
Aragtirmaya 300 ogrenci katilmistir. Arastirma sonuglarina goére en c¢ok kullanilan
bagdasiklik aract baglama ogeleri iken en az kullanilan ise degistirim olarak tespit

edilmistir. Ogrencilerin bagdasiklik araglarin1 kullanma diizeyleri ile okul tiirleri, cinsiyet,
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okunan kitap sayis1 gibi degiskenlerin arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
olustugu, sosyo-ekonomik diizeylerinin anlamli bir farklilik olusturmadig: tespit edilmistir.
Arastirma sonuglarina gore bu degiskenlerin 6grencilerin dykiileyici metinlerinde tutarlilik
diizeyleri agisindan istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmadigi tespit edilmistir.
Genel olarak 6grencilerin bagdasiklik ve tutarlilik araclarinda 6nemli sorunlar yasadigi

tespit edilmistir.

Coban (2012) [lkégretim 7. Sumf Ogrencilerinin Olusturduklar: Opykiileyici Metinlerin
Bagdasiklik ve Tutarlihk Olgiitlerine Gére Degerlendirilmesi isimli bir tez calismasi
yapmistir. Coban arastirmasint S0Syo-ekonomik bakimdan ‘iist’, ‘‘orta’” ve ‘‘alt’’olmak
tizere U¢ grupta okullarda Ogrenim goren 83 ilkdgretim 7. smif o6grencisi ile
gerceklestirmistir. Coban Ogrencilerin  dykiileyici anlatim metinlerini bagdasiklik ve
tutarlilik durumlarina gore degerlendirmistir. Coban calismasinda elde ettigi verileri analiz
ederken Coskun (2005) tarafindan gelistirilen ‘‘bagdasiklik diizeyi degerlendirme dlgegi’’,
““oykiileyici anlatim tutarlilik degerlendirme diizeyi’’ Olgeklerini kullanmistir. Arastirma
sonucuna gore Oykiileyici metinlerde cinsiyete gore degerlendirmede gonderim Ogelerini
kiz dgrencilerin anlamli derecede fazla kullandiklart goriilmiistiir. Sosyo-ekonomik agidan
yapilan degerlendirmelerde ise bagdasiklik dgelerinden gonderim, degistirim, eksilti ve
kelime bagdasiklig1 6gelerinde gruplarin puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. Tutarlilik durumu bakiminda yapilan degerlendirmelerde ise cinsiyet ve

sosyo-ekonomik diizey acgisindan anlamli bi¢gimde farklilagma olmadig: tespit edilmistir.

Coban galismasinda elde ettigi bulgular1 6grenci kagitlarindan alinan 6rneklerle sunmustur.

Can (2012) Ortaogretim Osrencilerinin Yazili Anlatimlarinda Paragraf Diizeyinde
Bagdasiklik ve Tutarlilik isimli doktora tez calismasi yapmistir. Can, ¢aligmasini 9 ve 10.
smifta 6grenim goéren 524 ortadgretim Ogrencisiyle ylritmiistir. Can, caligmasinda
ogrencilere 10 konu vermis ve onlardan, verilen bu konulardan birini segerek kompozisyon
yazmalarin1 istemistir. Ogrencilerin yazdiklar1 kompozisyonlar, paragraf diizeyinde
bagdasiklik ve tutarlilik ve diisiinceyi gelistirme teknikleri acisindan degerlendirilmistir.
Bu degerlendirmeler neticesinde &grencilerin paragraf diizeyindeki anlatimlarinda
bagdasiklik araglarinin kullanimi ile ilgili 6nemli sorunlar yasadiklari belirlenmistir.
Arastirma sonuglarina gore, paragrafi konu olarak derslerinde gérmeyen 9. siif 6grencileri
ile derslerinde gormiis olan 10. sinif 6grencileri arasinda paragrafa etkili giris yapabilme ve
diisiince organizasyonunu kurabilme bakimindan 10. sinif 6grencileri lehine anlamli bir

basar1 gozlemlenirken paragrafi etkili bir sonugla bitirebilme, ana fikir olusturabilme,
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paragrafta ana diisiince-yardimci diisiince uyumunu kurabilme bakimindan 9 ve 10. sif
Ogrencilerinin aralarinda anlamli derecede bir basar1 farki goriillmemistir. Can, ¢calismasini
paragraf konusunun, sadece yazili anlatim sinirlar1 igerisinde ele alinmamasi gerektigini,
sozlii anlatim diizeyinde de paragrafla ilgili calismalar yapilmas: tavsiyesiyle
tamamlamistir.

Seckin, Arslan ve Ergenc (2014) tarafindan, Bagdasikiik ve Tutarlilik Bakimindan Lise ve
Universite Ogrencilerinin Yazili Anlatim Becerileri isimli bir c¢alisma yapilmustir.
Calismanin amaci, lise ve iiniversitede 6grencilerinin yazili anlatimlarinda bagdasiklik ve
tutarlilik araglarmi kullanim diizeylerini 6l¢mektir. Arastirmaya, 9 ve 11. smiflardan 40
ortadgretim Ogrencisi ve 1 ve 3. smiflardan segilen 40 tniversite dgrencisi katilmistir.
Aragtirmacilar tarafindan Ogrencilere li¢ ciimlelik bir giris paragrafi verilmistir.
Ogrencilerden verilen bu paragrafi Sykiileyici bir metin seklinde tamamlamalart
istenmistir. Ogrencilerin yazdiklar1 dykiileyici metinler bagdasikhk ve tutarlilik unsurlar:
acisindan incelenmigtir. Arastirma sonuglarma gore, gerek lise gerekse iiniversite
diizeyinde arastirmaya katilan tiim 6grencilerden bayan 6grencilerin erkeklere oranla daha
fazla bagdasiklik araglarinn kullandiklari tespit edilmistir. Ogrencilerin bagdagiklik
araclarindan en ¢ok gonderim ve baglama ogelerinin kullandigi belirlenmistir. Bayan
ogrencilerin tutarlilik araglarini kullanma diizeyleri erkek Ogrencilerden daha yiiksek
diizeydedir.

Giiven (2014)'in Mustafa Kutlu'nun Hikdyelerinde Bagdasiklik ve Tutarllik isimli
caligmasinda, ele alman hikdyeler bagdasiklik ve tutarlilik durumlart agisindan
degerlendirilmistir. Giiven, ¢alismasinda, Mustafa Kutlu'nun “Seving, Hayat Giizeldir ve
Her Kusun Dal1 Var” adli hikayelerini Coskun (2005) tarafindan gelistirilen “Bagdasiklik
Diizeyi Degerlendirme Olgegi” ve “Oykiileyici Anlatim Tutarlilk Degerlendirme
Olgegi”ne gore incelemistir. Arastirma sonucuna gdre, Kutlu’nun hikayelerinde en sik
kullanilan bagdasiklik aracinin “eksiltili anlatim”, en az kullanilan bagdasiklik aracinin ise
“degistirim” oldugu tespit edilmistir. Tutarlilik anlaminda ise ii¢ hikayenin tutarlilik
durumlarmin “Cok Iyi” diizeyde olduklar1 belirlenmistir.

Sahin (2015) 5-6 Yas Cocuklarimin Sozlii Anlatimlarinda Bagdasiklik Araglar: ve
Fiilimsilerin Kullanilmas: isimli ¢alismasinda okuloncesi 6grencilerinin durumlarini ele
almistir. Calismaya 5-6 yas arasindaki farkli cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizeydeki 30
cocuk katilmigtir. Arastirmada g¢ocuklardan, kendilerine okunan iki hikaye kitabin

resimlerine bakarak anlatmalar1 istemistir. Cocuklarin anlatimlari Bagdasiklik Araglari
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Kullanom Siklig1 Cizelgesi ile incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore cocuklarin
bagdasiklik araglarini kullanmada 6nemli sorunlar yasadiklari tespit edilmistir. Arastirma
sonuglarina gore, ¢ocuklarin sézlii anlatimlarinda bagdasiklik araglarini ve fiilimsileri
kullanim sikliklar1 arasinda istatistiksel bakimdan anlamli ve olumlu diizeyde iliskiler
oldugu tespit edilmistir. Bagdasiklik araglarmin ve fiilimsilerin kullanim sikligina gore
cocuklarin cinsiyet ve sosyo-ekonomik durumlarina gére anlamli bir fark olmadig: tespit
edilmistir.

Aramak (2016) Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen C1 diizeyindeki Ogrencilerin
bilgilendirici tiirdeki metinlerinde bagdasiklik araglarint kullanma diizeylerini incelemistir.
Bu baglamda hamburger teknigi ile paragraf yazma etkinlikleri hazirlanmis ve 2014-2015
egitim ve 6gretim yilinda Abant Izzet Baysal Universitesi Tiirkge Ogretimi Uygulama ve
Arastirma Merkezinde Ogrenim goren C1 seviyesindeki 23 6grenci orneklem alinarak
arastirma 6 haftalik siireyle uygulanmistir. Aramak arastirmasinda tek grup Ontest-sontest
yontemini kullanmigtir. Calismada hamburger teknigi ile uygulanan yazma etkinliklerinin
Ogrencilerin bagdasiklik araglarini kullanma diizeyleri tizerinde etkili olup olmadigi tespit
edilmeye calisilmistir. Arastirma sonucuna gore Ogrencilerin bagdasiklik araglarim
kullanma diizey ortalamalarinin sontest sonuglarinda yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Uzun (2016) Nazan Bekiroglunun "Nar Agact " Isimli Romaminda Bagdasikik Ve
Tutarlilik Ekseninde Bir Soz Varligi Calismasi Adl eserinde dil i¢i ve dil dist unsurlari
birlikte ele alip degerlendirmistir. Uzun, ¢alismasinda "Nar Agaci "romanindan hareketle
bagdasiklik unsurlarinin kapsayici bir tasnifine ulasmaya calismistir. Calismada mevcut
tasnifler de dikkate alinmis ve metin i¢i yapiyr olusturan unsurlarin metnin tiiriine gore
farklilik olusturacag: tespit edilmistir. Uzun'a gére "sozciiksel bagdasiklik"a ait veriler
hem yazarin sdyleminin bir par¢asi hem de benzer bakis acili diger yazarlarla olan baginm
ortaya cikarabilecek dil kullanim ogelerinin kaynagi olabilir. Uzun c¢alismasinda
bagdasiklik unsurlart ile ilgili elde ettigi verileri tasnif etmis, sayimini yaptig1 bagdasiklik
Ogeleri ile ilgili degerlendirmeler yapmustir.

Ziilfiikaroglu (2016) tarafindan Tiirkce Ogretmeni Adaylarimn Ovykiileyici Metinlerinde
Tutarlilik, Bagdagiklik ve Metin Elementleri isimli yiiksek lisans tez ¢alismasi yapilmustir.
Ziilfukaroglu calismasinda, dort temel dil becerisinden biri olan "yazma" becerisinin
Ogretiminden sorumlu olan Tirkce Ogretmeni adaylarinin, bu beceriye uygulama
diizeyinde sahip olup olmadiklarini tespit etmeye ¢alismistir. Calisma 2015-2016 egitim

ogretim yilinda Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge Ogretmenligi Boliimii
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ogrencilerine uygulanmistir. 1,2,3 ve 4. simiflardan toplam 158 Ogrenciye yazdirilan
Oykiiler bagdasiklik, tutarlilik ve metin elementleri bakimindan degerlendirilmistir. Elde
edilen veriler sinif diizeyi ve cinsiyet degiskenlerine gore analiz edilmistir. Analiz sonunda
Oykiilerin tutarlilik puanlar ile simif diizeyleri ve cinsiyet degiskenleri arasinda anlamli bir
iliski oldugu tespit edilmistir. Bagdasiklik puanlari ile her iki degisken arasinda anlamli bir
iliski olmadig1 tespit edilmistir. Metin elementleri puanlari ile sinif diizeyi ve cinsiyet
degiskenleri arasinda anlamli bir iliski olmadigi tespit edilmistir.

Manti (2017) tarafindan, Tiirkce Ogrenen Miswli Ogrencilerin  Yazili  Anlatim
Calismalarinda Bagdagsiklik (Kahire Ornegi) isimli bir yiiksek lisans tez calismasi
yapilmistir. Mant1 arastirmasinda, Misir'da 6grenim goren oOgrencilerin bagdasiklik
araclarim1 kullanim seviyelerini tespit edip bu konuda ¢6ziim onerileri sunmustur. Manti
aragtirmasint 2014-2015 egitim ve dgretim yilinda, Misir'da Yunus Emre Enstitiisii Kahire
Kiiltir Merkezi'nde 6grenim goéren A2,B1 ve Cl seviyelerinden 100 ogrenci ile
gerceklestirmistir. Mant1 ¢calismasinda, bagdasiklik dgelerinin ¢coktan aza dogru kullanim
sikligimmi ¢ikarmistir. Buna gore; kelime bagdasikligi, baglama Ogeleri, eksiltili anlatim,
gonderim ve degistirim Ogeleri tespit edilmistir. Manti ¢alismasinda, genel olarak
Ogrencilerin yazili anlatimlarinda bagdasiklik araclarinin kullanim seviyelerinin zayif

oldugunu tespit etmistir.

Calismamizla dogrudan iliskili olmadig1 diistiniilen ancak ¢alismamizla benzer nitelikte
sayilabilecek olan aragtirmalar kronolojik olarak asagida siralanmistir.

Uzun (1995) tarafindan Orhon Yazitlarinin Metin Dilbilimsel Yapis: isimli ¢alismada metin
dil bilim alaninda 6nemli hususlar ortaya konulmustur. Uzun bu g¢alismasinda, Orhon
Yazitlari1 metin bagdasikligi ve tutarliligi agisindan incelemistir. Uzun, ¢alismasinda
Halliday ve Hasan tarafindan gelistirilen bagdasiklik taksonomisini kullanmistir. Bu
calismayla Tiirk Dili tarihinin bilinen en eski yazili metinleri olan Orhon Yazitlarinin
metin dil bilim yapis1 ortaya konulmustur.

Goktepe (1996)'nin yaptig1 bagdasiklik araglarin1 okuma egitimi agisindan degerlendiren
tez calismasinda, yabanci dil olarak Ingilizce egitiminde 6zellikle metinlerin okunmasinda
bagdasiklik araglarinin ne denli Onemli oldugunu tespit edilmistir. Bu baglamda
Ogrencilere metnin igerigi ve yazarin mesajinin daha kolay anlagilmasi igin gerekli bilgi ve
ornekler verilmistir. Ogrencilerin okuma esnasinda karsilastiklarin sorunlarm ¢ogunun
bagdasiklik araglarindan kaynaklandigini o6rnekleriyle agiklamistir. Okuma becerisini

gelistirmek i¢in bagdasikligin 6gretimine yonelik alistirma 6rnekleri vermistir.
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Emeksiz (1998) tarafindan, Ikinci Dil Ediniminde Konu Ad Obeklerinin Degisik Metin
Baglamlarinda Kullamimina Iliskin Kiiciik Olgekli Bagdagsiklik Sorunlar: isimli bir tez
calismasi yapilmistir. Emeksiz, ¢alismasim Ingilizce Ogretmenligi boliimiinde 6grenim
goren oOgrenciler {iizerinde gerceklestirmistir. Calismasinda, Ingilizce Ogretmenligi
ogrencilerinden izledikleri sessiz bir Charlie Chaplin filminin dykiisiinii filmi izlemeyenler
icin Ingilizce olarak yazmalarini istemistir. Emeksiz, Ogrencilerin izledikleri filmin
Oykiisiinli yazarken ad Obeklerini metnin gelisimine uygun ve bagdasikligi bozmayacak
sekilde kullanma durumlarini belirlemek amaciyla calismasini yiiriitmiistiir. 20 1. simf
ogrencisiyle ¢alismasini gergeklestiren Emeksiz, 6grencilerin yazdigi film oykiileri iizerine
incelemeler yapmis ve Ogrencilerin konu devamliligini gosteren ad obeklerini kiigiik
Olgekli tutarlilik yapisini bozmadan kullanabildiklerini tespit etmistir. Buna ragmen
ogrencilerin konu degisimini gdsteren ve yeni bir konuyu tanitan ad oObeklerini yerel
bagdasikligi saglayacak bir sekilde kullanamadiklari tespit edilmistir.

Dilidiizgiin (2008)'iin gerceklestirdigi Tiirkce Ogretiminde Metin Dilbilimsel Baglamda
Uygulamali Bir Yaklasum isimli ¢alismada, Tiirkge 6gretim ve egitiminin uygulamalarla
ilgili diizenlemelerinde kuramsal kaynak olarak metin dilbilim temel alinmis ve metin
dilbilim odakli bakisin Tiirk¢e &gretimine uygulanabilirligi sorgulanmistir. Dilidiizgiin,
aragtirmasinin temel amacini, metin dilbilim ve Tirk¢e Ogretimi baglantisini kurarak
bireylere metin bilinci ve hem dil edinci hem de iletisimsel edinci kapsayan metin tiirii
edinci kazandirmaya yonelik uygulamalarin gelistirilmesine katki saglamak olarak
belirlemistir. Bu baglamda, Tiirk¢ce 6gretimi uygulamalarinda metin dilbilimin 6ngdrdiigii
etkinlikler yapisinin  Tiirkge Ogretimine saglayacagi katkilar ortaya konulmustur.
Aragtirmada metin yapisi temelli modeller olusturulmustur. Farkli metin tilirleri icin
uygulama Ornekleri sunulmustur. Ders kitaplarinda kullanilan mevcut etkinlik 6rnekleri
incelenmis ve olusturulan modellere gore ¢oziimlenip bu ¢oziimlemelere uygun etkinlikler
gelistirilmistir.

Erdagi (2008) tarafindan, Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun ‘“Yaban" Adli Romaninin
Metindilbilimsel Coziimlemesi adli bir ¢alisma gerceklestirilmistir. Arastirmact romanda
¢ok bulunan metindilbilimsel unsurlarin ne 6l¢iide kullanildigini tespit etmeye calismistir.
Erdagi'min en ¢ok rastladig: tespitlerden biri de art gonderimlerdir. Romanda hem birinci
dereceden kahramanlara hem de diger kahramanlara gondergenin yinelenmesiyle art
gonderim yapilmistir. Romanda dikkat ¢eken tespitlerden biri de eksiltili yapi tiirlerinden

olan 6zne eksikligidir. Arastirmacinin tespitlerine gore baglant1 6geleri ve ortiik yapilar da
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romanin dikkat ¢eken 6zellikleri arasindadir.

Parlak (2009) tarafindan, Kutadgu Bilig'in Metindilbilimsel Yapist adli arastirma
yapilmistir. Parlak calismasinda, 11. yiizyillda Karahanli Tiirkgesi ile kaleme alinan
Kutadgu Bilig isimli eseri metin dilbilimde kullanilan o6lgiitlere gdre incelemistir.
Arastirmada Kutadgu Bilig’deki otuz bes boliim ve yaklasik 3500 beyit incelenmistir.
Parlak, c¢alismasinda, Tirkgenin yapisim1 dikkate alarak olusturulan Olgiitlere gore
gonderimsel bagdasikligl saglayan dilsel dgelerin tespitini yapmustir. Ayrica soézciikler
anlam alanlarina gore incelenmis, metindeki eksiltiler ile bu eksiltilerin &zellikleri ile ilgili
bilgiler verilmistir. Metindeki anlamsal ve mantiksal baglantilarin ortaya konmasini
saglayan tutarlilik incelenmistir. Metinde kullanilan baglaclar, edatlar ve zarflar tagidiklar
mantiksal ve anlamsal baglantiya gore siralanmustir.

Balyemez (2010) Bagdasiklik ve Dede Korkut Hikdyeleri'nde Bagdasiklik Gériiniimleri
adli bir caligma yapmustir. Balyemez calismasinda, Dede Korkut Kitabi'n1 olusturan
hikayelerin bagdasiklik 6zellikleri incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore, Dede Korkut
Hikayeleri’nde bagdasiklik araglarindan en ¢ok dikkat ¢ceken “génderim”dir. Gonderimden
sonra ise en belirgin bagdasiklik 6zelligi ciimleye dayali degistirimlerdir. Dede Korkut
Hikayeleri sozli kiiltiir tirlinii oldugundan eksiltili yapilar da oldukga belirgin bir sekilde
tespit edilmistir. En ¢ok dikkat ¢eken eksilti ise 6zne eksiltisidir. Arastirma sonuglarina
gore, tespit edilen bagdasiklik unsurlarindan bir digeri kelime bagdasikligidir. Kelime
bagdasikligi anlaminda tekrarlar dikkat ¢ekmektedir. Arastirmaci tarafindan, Dede Korkut
Hikayeleri’nin bagdasiklik unsurlar1 bakimindan usta bir yazarin elinden ¢ikmis kadar
giizel bir yapiya sahip oldugu ifade edilmistir.

Lileci (2010) Yeni Bir Disiplin Olarak Metin Dilbilim ve Tiirk Edebiyatina Metin
Dilbilimsel Bir Yaklasim adli bir doktora ¢alismasi yapmustir. Liileci bu ¢alismasinda, 20.
ylizyilda ozellikle Bati’da gelisen bir disiplin olarak metin dilbilimin edebi metinlere
yaklagimi ve edebi metinlerin iizerinde uygulanabilirligini ele almistir. Calismada metin
dilbilimin ortaya ¢ikisi ve gelisim asamalari tanitilmig, metin dilbilimin gelistirdigi
metinsellik Olgiitleri incelenmis ve bu kavramlar edebi metinler iizerinde uygulanmuistir.
Liileci, ¢alismasinda, Attila Ilhan’in Sisler Bulvar1 adl siiri, Sait Faik Abasiyanik’in
Miithis Bir Tren adli hikayesi, Oguz Atay’in Tutunamayanlar roman1 ve Haldun Taner’in
Kesanli Ali Destan1 adli tiyatrosu lizerine metin dilbilimsel ¢6ziimlemeler yapmustir.

Liileci yaptig1 bu ¢oziimlemelerden hareketle bagdasiklik, tutarlilik ve metinlerarasilik
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kavramlarinin edebi metnin biitiinselliginin anlagilmasinda son derece gerekli birer siire¢
oldugunu tespit etmistir.

Karahanc1 (2014) Sarki Sozlerinden Hareketle Dilde Bagdasikitk Sorunlar: isimli bir
calisma yapmustir. Arastirmaci tarafindan iki yiiz elli sarki s6zii se¢ilmis ve bunlardaki
bagdasiklik araclarinin kullanim diizeyleri incelenmistir. incelenen sarki s6zlerinde eksiltili
yapilar, ek kullanimi ve tekrarlarda daha fazla dil yanlhishgina disildigi gozlenmistir.
Arastirmaci tarafindan, bagdasikliga aykirilik gosteren sarki sozleri, bagdasiklik konusunu
inceleyen aragtirmacilarin ortaya koydugu smiflandirmalar, Olgiitler dogrultusunda
degerlendirilmistir. Karahanci'ya gore, bagdasiklik araglarinin dogru kullanilmasi, pek ¢ok
dil sorununu ¢ozecek ve iletisim becerilerini gelistirecektir. Bu da ancak iyi bir dil
egitimiyle miimkiindiir.

Giiven (2014) tarafindan Ortaokul 6. Sinif Tiirk¢e Ders Kitaplarinda Yer Alan Metinlerin
Metinsellik Olgiitleri Acisindan  Incelenmesi adli bir ¢alisma yapilmustir. Giiven,
calismasinda Tirkce 6. sinif ders kitabinda yer alan metinleri 6gretici metinler, kurgusal
metinler ve siirler olmak {izere {i¢ bashik halinde incelemistir. Bu metinleri metinsellik
Olgiitlerine gore incelemistir. Giiven aragtirmasinda, inceledigi metinleri dokiiman
incelemesi yontemiyle ele almis ve metinlerin metinsellik oOlgiitlerine uyumlulugunu
Iseri’nin (2010) belirledigi metinsellik dlgiitleri dlgegine gore degerlendirmistir. Arastirma
sonucunda ise, 6.smif Tiirk¢e ders kitabindaki metinlerin, metinsellik olg¢iitleri dikkate
alinarak olusturulmadiklar1 veya se¢ilmedikleri tespit edilmistir.

Yapilan ¢aligmalar incelendiginde genel olarak yazili metinler iizerinde duruldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin bagdasiklik ve tutarlilik unsurlar1 yazili anlatim boyutunda ve
genellikle oykiileyici anlatim tarzinda degerlendirilip ¢esitli degiskenlere gore
incelenmistir. Agiklayict anlatim boyutunda inceleyen c¢alismalar ¢ok azdir. Bu
degiskenlerin basinda cinsiyet, sosyo-ekonomik durum, okul tiirleri, simif seviyeleri ve
kitap okuma sayilar1 gelmektedir. Bizim ¢alismamizda ise bunlara ilave olarak 6grencilerin
kitap okuma durumlarmin farkli degiskenlerinin, plan yapma becerilerinin ve kelime
hazineleri katsayilarinin ¢alismaya olan etkileri de ele alinmistir. Ayrica ¢alismaya katilan
ogrencilerle calisma dncesi ve sonrasinda gériismeler yapilmistir. Ogrencilerin gériisleri de
calismada sunulmus ve caligmaya olan katkilariyla birlikte degerlendirilmistir.

Konusma yazili anlatima gore daha sik kullanilan iletisim bicimidir. Insanlarin en ¢ok
tercih ettigi iletisim tiirli olmas1 dolayisiyla bagdasiklik ve tutarlilik unsurlart kullanim

diizeyleri bakimindan zengin bir ¢alisma alanidir. Alan yazin incelendiginde konusma
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becerilerini inceleyen ¢alisma sayisinin olduk¢a az oldugu Qoriilmiistir. Hazirliksiz
konusma becerilerini ele alan ¢alismaya ise hi¢ rastlanmamistir. Hazirliksiz konusmalar
Ogrencilerin hem giinliik hayatta hem de 6grenim hayatlarinda yaptiklar1 konusmalarin
biiyiik bir kismimi olustumaktadir. Bu anlamda calismamizin alan yazinda eksik olan bir

boyutu ele alacak olmasi oldukg¢a 6nemlidir.

2.5. Kelime Hazinesi Katsayisi

Kelime Hazinesi Katsayisi, Karadag (2018) tarafindan, dil egitimi arastirmalarinda
kullanilabilecek farkli bir degisken Onerisi olarak sunulmustur. Kisilerin anlatim
ozelliklerinin ve dilsel yeterliliklerinin belirlenmesinde ve ol¢iilmesinde kiymetli bir
parametre olan kelime hazinesinin 6neminden hareketle Karadag (2018, s. 532), anlatimda
kullanilan farkli sozciiklerin, anlatiminin hepsinde kullanilan s6zciik sayisina boliinerek
elde edilecek bir deger olan Kelime Hazinesi Katsayisi degerini ortaya koymustur.
Karadag (2018)’a gore kisilerin kelime hazinelerinin tam olarak belirlenmesi oldukg¢a
uzun, zahmetli ve maliyetli bir siiregtir. Bundan dolay1 bireylerin kelime hazinesi
seviyelerini ortaya koyabilecek standart bir degere ihtiya¢ duyulmus ve bunun neticesinde
de Kelime Hazinesi Katsayis1 deferi ortaya cikmustir. Insanm yazili ya da sézlii
anlatiminda kullandig1 farkli sdzciik sayisinin  kullandigi toplam kelime sayisina
boliinmesiyle elde edilen bir deger olan Kelime Hazinesi Katsayist 0 (sifir) ile 1 (bir)
arasinda ifade edilmektedir (Karadag, 2018, s. 532, 534). Bu deger 1 (bir)’e yaklastik¢ca
kisinin metin havuzunun zengin oldugu sdylenebilir (Karadag, 2018, s. 534). Karadag’in
(2018) c¢alismasindan hareketle, arastirmamizda kullanilan hazirliksiz  konusma
metinlerinin kelime hazinesi katsayilari1 dogru oOlgebilmek amaciyla arastirmaci

tarafindan Kelime Hazinesi Katsayis1 Degerlendirme Olgegi olusturulmustur (Ek-8).

Bu boliimde arastirmamizin kavramsal gergevesi ¢izilmistir. Metin ve metinsellik 6l¢iitleri
ele alinmig, bagdasiklik Ogeleri ile tutarlilik ve kelime hazinesi katsayisi kavramlari
aciklanmistir. Ayrica detayli bir alanyazin taramasi yapilarak arastirmaya 1sik tutabilecek

calismalar tespit edilmeye calisilmistir.
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BOLUM I1I

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, veri toplama araclari ve toplanan

verilerin degerlendirilmesine iligkin bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Ortaokul 6 ve 7. simf Ogrencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik ve
tutarliliklarin1 belirlemeyi amaglayan bu arastirma nitel arastirma yontem ve teknikleri
kullanilarak yapilmigtir. Creswell (1998)’e gore nitel arastirma, sosyal yasami ve insanla
ilgili problemleri kendine 6zgii yontem ve tekniklerle sorgulayip anlamlandirma siirecidir.
Bu arastirma betimsel tarama modelindedir. Tarama modelleri, gegmiste veya halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemek amaciyla yapilir (Karasar, 2009, s.77).
Betimsel tarama modelinde, durumlar veya olaylar arasindaki iliskiler ve baglantilar
birlikte incelenir (Biiylikoztirk vd., 2015, s.22-23). Arastirmada iligkisel tarama
modelinden de faydalamlmustir. Iliskisel tarama modelinde iki veya daha fazla degisken
arasinda degisimin varligini veya derecesini belirlemek amaglanir (Karasar, 2009, s. 81).
Bu aragtirma, ortaokul 6 ve 7. sinif dgrencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik
ve tutarhiliklarini belirlemeye yonelik nitel yontemle planlanan i¢ ige gegmis durum deseni
calismasidir (Yildinnm ve Simsek, 2013, s. 291). Calismada o6grencilerin hazirliksiz
konusmalar, calisma ile ilgili goriisleri ses kayit cihazi ile kayit altina alinip yaziya
aktarilmistir. I¢ ice gecmis durum deseninin etkililigi ve calisma grubundaki dgrenci sayisi,
ogrencilerin tek tek hazirliksiz konugmalarinin kayit altina alinip akabinde yazyiya

aktarilmasi calismanin emek yogun bir arastirma olmasina sebep olmustur.
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3.2. Calisma Grubu

Evrenin tiimi ile ¢alismak miimkiin olmadigindan evreni temsil edebilecegi diisiiniilen
calisma grubu se¢imi yontemiyle arastirma ylriitiilmiistiir. Calisma grubunda yer alacak
okullar Antalya'nin Kepez ilgesinden se¢ilmistir. Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2017-
2018 egitim dgretim yili Antalya Kepez Ilgesi Sefa Akin Ortaokulu, Unsal Ortaokulu ve
Nebi Giiney Imam Hatip Ortaokullar1 6 ve 7. siiflarinda dgrenim géren Ogrenciler
olusturmaktadir. Kepez ilgesinin seg¢ilmesinde sosyo-ekonomik anlamda biytik bir
cesitliligi  barindirmasi  etkili olmustur. Bu baglamda Kepez Ilge Milli Egitim
Midirliigiinden ilgedeki okullarin sosyo-ekonomik durumlari ve akademik basari
diizeyleri hakkindaki veriler alinmigtir. Calisma ii¢ ortaokulun 6 ve 7. smif 6grencileriyle
yuritilmistir. Calismaya dahil edilen okullar amagli 6rnekleme yontemiyle tespit
edilmistir. Amach 6rnekleme, arastirmada yer alacak olan durum, olgu ve olaylarin ¢ok
detayli incelenmesine ve acgiklanmasina katki saglayan bir yontemdir (Yildirim ve Simsek,
2013, s. 135). Bunlar sosyo-ekonomik ve akademik olarak iist, orta ve alt diizeyde olarak
belirlenen okullar arasindadir. Calismaya dahil edilen okullarin sosyo-ekonomik ve
akademik olarak ii¢ gruba ayrilmasinda Kepez Ilge Milli Egitim Miidiirliigiinden alman
okullarla ilgili veriler etkili olmustur. Segilen okullardan ¢alisma grubuna dahil edilecek
ogrenciler amacli &rnekleme yoluyla belirlenmistir. Ogrencilerin  sosyo-ekonomik
durumlari, akademik basar1 diizeyleri ile ilgili bilgiler, okul miidiirliiklerinden alinarak
arastirmada dikkate alinmistir. Belirlenen okullarin 6 ve 7. sinif subelerinin her birinden
6'sar 6grenci random yontemle secilerek arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmustur.
Calisma grubuna alinan 6grenciler sosyo-ekonomik durum ve akademik basari diizeyi
bakimindan ve cinsiyet durumlar1 farkli 6grencilerden segilmistir. Boylelikle calisma
grubunun zenginligi saglanmistir. Ogrencilerin bu sekilde belirlenmesinde daha 6nce
yapilan benzer arastirmalar etkili olmustur (Deniz, 2000; Sallabasg, 2007; Yilmaz, 2008).

Sosyo-ekonomik ve akademik acidan iist diizey ¢alisma grubunu Nebi Giiney imam Hatip
Ortaokulu, orta diizey ¢alisma grubunu Sefa Akin Ortaokulu, alt diizey ¢alisma grubunu ise
Unsal Ortaokulu temsil etmektedir. Calisma her okuldan da esit sayida olmak iizere 108 6.
smif ve 108 7. sinif olmak tizere toplam 216 6grenci ile yiiriitiilmistiir. Calisma grubunun

demografik bilgilerinin dagilimi frekans analizi ile incelenmis ve Tablo 1'de sunulmustur.
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Tablol
Calisma Grubunun Demografik Bilgilerinin Dagilimi

%

SEA- Ust Diizey 72 33,3
okul SEA- Orta Diizey 72 33,3
SEA- Alt Diizey 72 33,3
Toplam 216 100,0
6 108 50,0
Simif 7 108 50,0
Toplam 216 100,0
Erkek 108 50,0
Cinsiyet Kadin 108 50,0
Toplam 216 100,0
Kot 54 25,0
Orta 81 37,5
Sosyo-ekonomik diizey Tyi 50 23,1
Cok iyi 31 14,4
Toplam 216 100,0
Ilkokul 48 22,2
Ortaokul 61 28,2
Baba egitim Lise 79 36,6
Universite 28 13,0
Toplam 216 100,0
Ilkokul 74 34,3
Ortaokul 67 31,0
Anne egitim Lise 63 29,2
Universite 12 5,6
Toplam 216 100,0
Issiz 3 1,4
Isci 110 50,9
Memur 38 17,6
Baba meslek Ciftci 1 0,5
Esnaf/Serbest Meslek 64 29,6
Toplam 216 100,0
Isci 17 7,9
Memur 11 51
Anne meslek Esnaf/Serbest Meslek 6 2,8
Ev Hanim 182 84,3
Toplam 216 100,0
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Calismaya katilan 6grencilerin okullara gére dagilimi; Nebi Giiney Imam Hatip Ortaokulu,
Sefa Akin Ortaokulu ve Unsal Ortaokullarinin dagilimi %33’er oranindadir. Katilimeilarin
yarist 6. diger yarist 7. siniftadir. Erkeklerin oran1 %50 kadinlarin oran1 %50°dir. Sosyo
ekonomik durumlara gore dagilim incelendiginde; sosyo-ekonomik durumu kotii olanlarin
orani %25, orta olanlarin orant %37,5 iken iyi olanlarin orant %23,1, ¢ok iyi olanlarin
orani ise %14,4’tiir. Baba egitim durumuna goére dagilim incelendiginde; babasi ilkokul
mezunu olanlarin oran1 %22,2, ortaokul mezunu olanlarin oran %28,2 iken lise mezunu
olanlarin orant %36,6 {niversite mezunu olanlarin oram ise %13’tiir. Anne egitim
durumuna gore dagilim incelendiginde; annesi ilkokul mezunu olanlarin orani %34,3,
ortaokul mezunu olanlarin oran1 %31 iken lise mezunu olanlarin orani %29,2 tiniversite
mezunu olanlarin orami ise %35,6’dir. Katilimcilarin %1,4’{inlin babasi issiz, %50,9’unun
babasi is¢i, memur olanlarin orani %17,6, ¢ift¢i olanlarin oran1 %0,5, esnaf/serbest meslek
sahibi olanlarin oran1 %29,6’dir. Anne meslek durumuna goére dagilim incelendiginde; is¢i
olanlarin oran1 %7,9, memur olanlarin orani %S5,1 esnaf ve serbest meslek sahibi olanlarin

orani %2,8 olup, ev hanimi olanlarin oran1 %84,3’tiir.

3.3. Veri Toplama Araclar

Oncelikli olarak ¢alismanin kavramsal gercevesini Olusturmak amaciyla konuyla ilgili
olabilecegi diisliniilen kaynaklar taranmis ve detayli bir fisleme calismasi yapilmistir.
Calismada hem nicel hem nitel veri toplama araglart kullanilmigtir. Veriler 2017-2018
egitim Ogretim yil1 Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylar1 olmak iizere dort aylik bir siirede
toplanmustir. Arastirma i¢in Ogrencilere 5 konusma konusu verilmis ve bu konulardan
istedikleri bir konu hakkinda konusmalar: istenmistir. Konusma konular1 belirlenirken
ogrencilerin yaslari, gelisim diizeyleri dikkate alinmis ve uzman goriisii formu
kullanilmistir. Uzmanlardan Ek-2'de yer alan konulari1 1 ile 10 arasinda puanlamalari
istenmis, en ¢ok puan alan bes konu arastirmada kullanilmak tizere tespit edilmistir.
Uzman gorisleri neticesinde belirlenen bes konu &grencilere konusma konusu olarak
verilmistir (Ek-2). Ogrenciler kendilerine verilen konulardan bir tanesini segerek
konusmuslar ve konusmalar arastirmaci tarafindan ses kayit cihaziyla kayit altina
alinmustir. Ses kayitlar1 arastirmaci tarafindan yazili metne déniistiiriilmiistiir. Ogrencilere
verilen konusma konular1 ve bu konular1 tercih etme frekanslari bir tablo halinde
gosterilmistir. Ayrica 6grencilerin demografik bilgilerini tespit etmek amaciyla kisisel bilgi

formu kullanmlmistir (Ek-3). Kisisel bilgi formu; arastirmaya katilan o6grencilerin
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cinsiyetleri, sosyo-ekonomik durumlari, ailelerinin egitim diizeyleri, konusma tutum ve
durumlarimi tespit etmek amaciyla olusturulmustur.

Uygulamaya baslanmadan once uygulama yapilan siniflarin Tiirkge 0Ogretmenleriyle
goriismeler yapilmis ve Tiirkge Ogretmenlerine calisma hakkinda bilgiler verilmistir.
Uygulama 6ncesinde uygulama yapilacak okullarin Tiirk¢e 6gretmenleriyle birlikte Tiirkge
derslerine girilmis ve Ogrencilerle birlikte cesitli etkinlikler yapilmistir. Boylelikle
Ogrenciler ve ¢alismanin yiiriitliciisii arasinda bir bag olusturulup giiven duygusu tesis
edilmeye calisilmig, Ogrencilerin heyecan ve kaygi diizeylerini en aza indirmek
amaglanmistir. Calismaya katilacak ogrenciler, 6 ve 7. smiflarin her subesinden 3 kiz 3
erkek olmak tizere amagl ornekleme yontemiyle secilmistir. Segilen dgrenciler tek tek
rehberlik servisine ¢agrilip kendilerine ¢alisma hakkinda bilgi verildikten sonra ¢alismaya
baglanmigtir. Calismaya katilan 6grencilerin hazirliksiz konusmalar1 ses kayit cihaziyla
kaydedildikten sonra, 6grencilerle konusmalarin1 degerlendirmek amaciyla bir goriisme
yapilmistir. Goriismede Ogrencilerden, konusmalarim1 degerlendirmeleri istenmis, elde
edilen veriler nitel yontemlerle ele alinarak arastirma bulgularina dahil edilmistir.
Aragtirmanin nitel boyutundan elde edilen bulgular bashigi altinda sunulmustur.
Goriismede Ogrencilere  sorulan sorulara ekte yer verilmistir (Ek-4). Verilerin
toplanmasinda kullanilan 6l¢gme araglarinin gecerliliginin tespiti i¢cin uzman goriislerine
bagvurulmustur. Uzman goriislerine bagvurma yontemi (Biyiikoztirk vd., 2015) 6lgme
aracinin kapsam gecerliligini inceleme noktasinda uygun goriilen yollardan biri olarak
degerlendirilmektedir. Hazirliksiz konusma konularinin uzmanlardan aldiklar1 puanlar

Tablo 2'de gosterilmistir.
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Tablo 2

Hazirliksiz Konusma Konularimin Uzmanlardan Aldiklart Puanlar

Konusma Konulari Puan
Oykiileyici Anlatim
1.  Ailenizle birlikte yasadiginiz bir aniniz1 anlatiniz. 8,87
2. Ortaokula basladigimiz ilk giin yasadiklarinizi ve hissettiklerinizi anlatiniz. 5,5
3. Arkadaslarinizla yasadiginiz bir olay1 anlatiniz. 7,715
4 Anne veya babaniza yardim ederken yasadiginiz bir aninizi anlatiniz. 7,25
5. Yaptigmz bir sinif gezisini anlatiniz. 5,12
6 Unutamadiginiz bir karne giiniiniizii anlatiniz. 3,87
7 Herhangi bir esyanizi kaybettiginiz bir aninizi anlatiniz. Neler yasadin/ 5,87
hissettin?
8.  Sevdiginiz bir hayvani ve onunla ilgili yasadiginiz bir aniniz1 anlatiniz. 6,12
9.  Ilkokul veya ortaokulda cok mutlu oldugunuz bir aniniz1 anlatiniz. 7,37
10. Gezdiginiz bir yeri ve orada yasadiginiz bir aniniz1 anlatiniz. 7,62
Aciklayict Anlatim

1.  Gelecekte hangi meslegi yapmak istiyorsun? Nedenleriyle birlikte anlatiniz. 9,12

2. Okuldan eve yiirliyerek gittiginizi diisiiniiniiz ve evinizin bulundugu yeri 7,12
tarif ediniz.

3. Kantinde arkadasiniz sizin siranizi alirsa neler hissedersiniz? Bu durumla 6,42
ilgili sergileyeceginiz davranisi ayrintili olarak anlatiniz.

4.  Hayrani oldugunuz miizik sanatcistyla karsilagirsaniz nasil davranacaginmizi 5,71
ve ona neler soylemek istediginizi nedenleriyle birlikte anlatiniz.

5. Hobi kavrami hakkinda bildiklerinizi ve hobilerinizi anlatiniz. 5,85

6.  Saglikli ve dengeli beslenme hakkindaki diisiincelerinizi anlatiniz. 6,28

7. Mutlu bir aile nasil olmalidir? Ailemizin mutlu olabilmesi i¢in neler 5,42
yapilabilir? Anlatiniz.

8.  Teknolojinin yanlig kullanilmas sizce ne demektir? Agiklayiniz. 7,71
9. Kitap okuma aliskanlig ile ilgili diisiincelerinizi agiklayniz. 5,71
10. Basarili olmak i¢in nasil davranmaliy1z? Ayrintilariyla anlatiniz. 8

Aragtirmaya kaynaklik eden wveriler, ortaokul 6 ve 7. smf ogrencilerinin,
kendilerine verilen dykiileyici anlatim tarzinda 5 konu, agiklayici anlatim tarzinda 5 konu

olmak tizere toplamda 10 konu i¢inden 1 dykiileyici ve 1 de agiklayict anlatim olmak {izere
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2 konu segerek yaptiklari hazirliksiz konusmalarin metinlerinden olusmaktadir. Konu
seciminde 6grencilerin, kolay konusabilecekleri varsayilan konular tercih edilmistir. Bu
baglamda 9 uzmandan, ilk asamada belirlenen 20 konuyu puanlamalari istenmis,
puanlanan konular icerisinde en ¢ok puan alan 10 konu uygulamada kullanilmustir.
Ogrencilere hazirhiksiz konusma yaptirmak igin belirlenen konularin uzman
goriisiic puan ortalamalarinin 4,5'in iizerinde oldugu gorilmiistiir. Bu durum konularin
belirli bir gegerlilige sahip oldugunu gostermektedir. Arastirmada Ogrencilerin tercih
ettikleri hazirliksiz konusma konularinin tercih edilme sikliklar1 Tablo 3 ve Tablo 4'te
gosterilmistir.
Tablo 3
Oykiileyici Anlatim Hazirliksiz Konusma Konularimin Tercih Edilme Sikliklar:

Konu Adi Tercih Edilme Siklig1
1. Ailenizle birlikte yasadiginiz bir aniniz1 anlatiniz. 65
2. Gezdiginiz bir yeri ve orada yasadiginiz bir aninizi anlatiniz. 55
3. Arkadaslarimizla yasadiginiz bir olay1 anlatiniz. 48
4. Ilkokul veya ortaokulda cok mutlu oldugunuz bir aniniz1 anlatiniz. 38
5. Anne veya babaniza yardim ederken yasadiginiz bir aninizi anlatiniz. 10
Tablo 4

Aciklayict Anlatim Hazirliksiz Konugma Konularimin Tercih Edilme Sikliklar:

Konu Adi Tercih Edilme Siklig1
1. Gelecekte hangi meslegi yapmak istiyorsun? Nedenleriyle birlikte anlatiniz. 135
2. Teknolojinin yanlis kullanilmasi sizce ne demektir? A¢iklayiniz. 29
3. Basarili olmak i¢in nasil davranmaliy1z? Ayrintilartyla anlatiniz. 17
4. Kantinde arkadasiniz sizin siranizi alirsa neler hissedersiniz? Bu durumla ilgili

sergileyeceginiz davranisi ayrintili olarak anlatiniz. 17

5. Okuldan eve yiiriiyerek gittiginizi diisiinliniiz ve evinizin bulundugu yeri tarif ediniz. 18
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Tablo 3 incelendiginde 6grencilerin Oykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konusma konulari
seciminde zorlanmadiklar1 gériilmektedir. Ogrenciler uzman gériisleri dogrultusunda
oOlusturulan konularin biiyiik bir gogunlugunu birbirlerine yakin sikliklarda kullanmiglardir.
Ancak Tablo 4'te yer alan agiklayici anlatim tarzindaki konu basliklar incelendiginde
dgrencilerin konu tercihinde zorlandiklar tespit edilmistir. Ogrencilerin aciklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusma konularinin tercihinde bir konu iizerinde yogunlastiklari

goriilmektedir. Bu baglamda 135 6grenci gelecekte yapmak istedigi meslegi anlatmistir.

3.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirma sonucunda elde edilen veriler degerlendirilirken nicel ve nitel yontemler birlikte
kullanilmigtir. Bu aragtirmada veriler analiz edilirken betimsel arastirma yontemlerinden
yararlanilmigtir. Verilerin degerlendirilmesi, verilerin toplanma siireci ve toplandiktan
sonraki analizleri olmak tizere iki asamada gergeklestirilmistir. Betimsel analizin en
belirgin 6zelligi kavramsal ve kuramsal yapisinin 6nceden net bir sekilde ortaya kondugu
arastirmalarda kullanilan bir yontem olmasidir. Bu arastirma yonteminde verilerin
toplanmasinda kullanilan veri toplama araglari tiim boyutlartyla dikkate alinir.
Gozlemlenen veya goriisme yapilan kisilerin goriislerini aktarabilmek amaciyla sik sik
dogrudan alintilar yapilir (Yildirnm ve Simsek, 2013). Bu arastirmada da gecerlilik ve
giivenilirlige katki saglamak amaciyla gozlemlenen ya da goriisme yapilan bireylerin
goriislerinden dogrudan alintilar yapilmistir. Betimsel analizin de amaci, analiz neticesinde
elde edilen bulgulart diizenlenmis ve yorumlanmis olarak okuyucuya sunmaktir (Kuzu,
2005, s.71). Aragtirmanin nicel verileri degerlendirilirken Coskun (2005) tarafindan
gelistirilen  “bagdasiklik ara¢larimi  kullanma  diizeyi  degerlendirme dlgegi” (Ek-
5), “Oykiileyici anlatim tutarlilik degerlendirme olgcegi” (Ek-6) ile Can (2012) tarafindan
gelistirilen ve bu ¢alismaya uyarlanan “aciklayict anlatim tutariilik degerlendirme olgegi”
(Ek-7) kullanilmistir. Bu olgekler araciligiyla 6grencilerin konusmalarindaki bagdasiklik
ve tutarlilik araglarini kullanma sikliklari tespit edilmistir. Tespit edilen veriler tablolara
doniistiiriilerek degerlendirilmistir. Arastirmada kullanilan 6lg¢eklerden elde edilen veriler
SPSS 21.0 istatistik paket programi araciligiyla analiz edilmistir. Ayrica kisisel bilgi formu
(Ek-3) kullanilarak elde edilen verilerin dagilimi frekans analizi yapilarak gosterilmistir.
Ogrencilerin cinsiyetlerine gore basar1 ortalamalarinin kiyaslanmasinda “iliskisiz érneklem

testi” kullanilmistir. Arastirma neticesinde elde edilen verilerin Ggrencilerin  sosyo-
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ekonomik diizeylerine gore anlamli bir fark olusturup olusturmadigini tespit etmek
amactyla ANOVA tek yonli varyans analizi uygulanmistir. Nitel degerlendirme
baglaminda, o6grencilerin konusma becerilerinde bagdasiklik ve tutarlilik unsurlarmin
kullanma durumlarinda yasadiklari sorunlar tespit edilmistir. Tespit edilen sorunlar
detaylica acgiklanmaya c¢alisilmigtir. Ayrica hazirliksiz konusma yaptirmadan Once
ogrencilere bos kagitlar dagitilmistir. Ogrencilere, kendilerine verilen bu kagitlara,
konusmalarina baslamadan once isterlerse bir plan yapabilecekleri veya yapacaklari
konusmayla ilgili kisa notlar alabilecekleri anlatilmistir. Kendilerine verilen kagitlara
konusmalartyla ilgili planlamalarint yapan Ogrencilerin planlart ¢aligma sonunda
degerlendirilmistir. Kag¢ 6grencinin konugma 6ncesi plan yaptigi, plan yapan 6grencilerden
ka¢inin bu plana uydugu tespit edilmistir. Plan yapan Ogrencilerin anlattiklart ile
planlarmin tutarliliklart da degerlendirilmistir. Ayrica plan yapmayan &grencilerin
durumlar1 da incelenmistir. Plan yapan o&grenciler ile plan yapmayan O6grencilerin
hazirliksiz konusma becerilerindeki bagdasiklik ve tutarlilik durumlar1 karsilastirilmastir.
Bunlarin yaninda 6grencilerin kitap okuma durumlariyla ilgili veriler toplanmis ve

aragtirmanin diger degiskenleriyle birlikte degerlendirilmistir.

Ayrica ogrencilerin hazirliksiz konusmalarindan hareketle kelime hazinesi katsayilari
hesaplanmistir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarindaki kelime hazinesi katsayilari
incelenmis ve arastirmanin diger degiskenleriyle iliski durumlar1 tablo halinde
gosterilmistir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin kelime hazinesi katsayilarini tespit
edebilmek amaciyla arastirmaci tarafindan Kelime Hazinesi Katsayisi Degerlendirme
Olgegi olusturulmustur (Ek-8). Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda bagdasiklik ogeleri ve tutarlilik durumlarimin kelime haznesi katsayilarina
gore degisimi tek yonlii varyans analizi ile incelenmistir. Kelime hazinesi katsayisinin
smif, cinsiyet, okul gibi kategorik degiskenlerle iliskisi, tutarlilik diizeyi ile kelime hazinesi
katsayis1 arasindaki iliski ki kare analizi ile incelenmistir. Analizler %95 giiven diizeyinde
yapilmistir. Ayrica ¢alismanin giivenilirliginin tespit edilebilmesi amaciyla 6grencilerin
hazirliksiz  konusma metinleri gozlemciler arast uyum yontemiyle yeniden
degerlendirilmistir. Bu baglamda Tiirkce egitimi alaninda uzman olan bir bagka puanlayici
tarafindan 6grencilerin hazirliksiz konugsmalardan random yontemle segilen 30 hazirliksiz
konusma metni, ¢alismada kullanilan ayni 6lg¢eklerle yeniden degerlendirilmistir. So6z
konusu puanlayicinin tespit ettigi bagdasiklik ve tutarlilik sikliklari bu calismanin

sonuglarina ¢ok yakin bir degerde ¢ikmistir. Bu aragtirmada ve gozlemci tarafindan tespit
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edilen verilerin SPSS 21.0 istatistik Paket Programi araciligiyla Spearman Korelasyon
analizi yapilarak gozlemciler arasi uyum orani belirlenmistir. Korelasyon analizi
neticesinde gozlemciler aras1 uyumu gosteren katsayilar soyle belirlenmistir: Bagdasiklik
ogeleri toplamina iligkin r = 0,97°dir. Tutarlilk durumlarmma iliskin r =0,93’tiir.
Bagdasiklik ogelerinin alt basliklarina ait Korelasyon analizi sonuglari ise soyledir:
Gonderim r = 0,98, eksiltili anlatim r = 0,99, degistirim r =0,99, baglama 6geleri r =0,99,
kelime bagdasikligi ise r =0,99’dur. Korelasyon analizi sonug¢larma gore bu calismada

kullanilan 6l¢gme araglarmin giivenilirliginin yeterli oldugu degerlendirilmistir.

56



BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu arastirmada ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin hazirliksiz konugsmalarinda bagdasiklik
ogelerini kullanma ve tutarlilik durumlar: tespit edilip, konusurken yasadiklari sorunlar
ortaya ¢ikarilmaya calistlmistir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarindaki bagdasiklik ve
tutarhiliklarinin gesitli degiskenlere gore durumlar1 incelenmistir. Ogrencilere yaptiklari
hazirliksiz konugmalarini degerlendirmeleri amaciyla Hazirliksiz Konusma Sonrasi
Miilakat Formu (Ek-4) uygulanmistir. Miilakat formundan elde edilen veriler analiz
edilerek o6rnek ifadelerle birlikte sunulmustur. Arastirmanin amaglar1 dogrultusunda elde
edilen verilerin islenmesinin ardindan tespit edilen bulgular alt problemlere gore bu

boliimde sunulmustur.

4.1. Arastirmadan Elde Edilen Bulgular

Aragtirmanin  bu bdliimiinde ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin  hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik 6gelerini kullanma ve tutarlilik durumlari incelenmistir.
Ayrica 6grencilerin konusurken yasadiklar1 sorunlar belirlenmis, tespit edilen sorunlarin
farkli degiskenlere gore degerlendirmeleri yapilmistir. Bununla ilgili gesitli istatistiksel
¢oziimlemeler yapilip bu boliimde sunulmustur. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalar
dykiileyici anlatim ve agiklayici anlatim olmak iizere iki temel baslikta ele alimmustir. Once
Oykiileyici anlatim, ardindan da agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalar

degerlendirilmistir.
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4.1.1 Ortaokul 6 ve 7. Smmf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki
Hazirhksiz Konusmalarinda Bagdasikhk Ogelerini Kullanma Sikhklarina

Iliskin Bulgular

Bu bélimde ¢aligma grubundaki &grencilerin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyleri ve bagdasiklik oOgelerinin
kullaniminda yasadiklar1 sorunlar tespit edilmistir. Tespit edilen sorunlar basliklar halinde
sunulmustur. Burada oOnce bagdasiklik Ogelerinin kullanim diizeyleri Dbiitiin olarak
incelenmis ve ardindan bagdasiklik ogeleri alt boyutlartyla tek tek degerlendirilmistir.
Bagdasiklik 6gelerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kullanilma
diizeyinin smiflara gore ortalamalari ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup

olmadiginin tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Sekil 1 ve Tablo 5’te

verilmistir.
12000
10000 —
8000 —
6000 —
4000 —
2000 . |
S m

Gonderi Eksiltili Desistiri Baglama Kelime Toplam
onderim Anlatim cgiztirim Ogeleri Bagdasiklig1 | Bagdasiklik

6. Siniflar 1387 532 31 1061 2914 5925

7. Siiflar 1083 650 13 787 2585 5118

Toplam 2470 1182 44 1848 5499 11043
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Sekil 1. Ogrencilerin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerini Kullanim Sikliklar:




Tablo 5

Qgrencilerin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Bagdasiklik
Ogelerini Kullanma Sikliklar

N Kullanim Ortalama Std. % t p
Sinif Sapma
6 108 1387 12,84 7,04 100,00
Gonderim 7 108 1083 10,03 511 100,00 3,363 0,001*

Toplam 216 2470 11,44 6,23 100,00

___ 6 108 532 493 376 91,70
iﬁ:ttllrl:l 7 108 650 602 487 9720 -1,845 0,066*
Toplam 216 1182 547 426 9445
6 108 31 028 056 5,60
Degistirim 7 108 13 012 041 460 0742 0459
Toplam 216 44 02 025 510
] 6 108 1061 982 566 100,00
g’;%‘lirr?a 108 787 729 420 99,10 3,739 0,000%
Toplan 216 1848 856 501 99,55
_ 108 2914 26,98 11,60 100,00
Kelime 108 2585 2394 10,60 100,00 2,015 0,045
Bagdasikligi
Toplan 216 5499 2546 10,89 100,00
6 108 5925 5465 2049 100,00
Toplam 108 5118 4731 1621 100,00 2,916 0,004*
bagdagiklik

Toplam 216 11043 50,98 17,25 100,00

Sekil 1 ve Tablo 5’te ortaokul 6 ve 7. siif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konugmalarinda farkli sikliklarda da olsa biitiin bagdasiklik ogelerine yer
verdikleri goriilmektedir. Tablo ve sekil incelendiginde toplam bagdasiklik kullanim orani
50,98 iken 6. siiflarda bu oran 54,65; 7. smuflarda ise 47,31'dir. Ogrenciler en az
degistirim ogesini (0,06), en fazla kelime bagdasikligimi (25,46) kullanmislardir.
Bagdasiklik araclari kullaniminda konusma basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim
oranindan en az kullanim oranma gore sirasiyla su sekildedir: Kelime bagdasiklig
(25,46), gonderim ogeleri (11,44), baglama ogeleri (8,56,), eksiltili anlatim (5,47),
degistirim ogeleri (0,2).

Oykiileyici anlatim seklindeki hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik Sgelerinden
gonderim, kelime bagdasikligi ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyleri siniflara gore
anlamh diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger ogelerin kullanim diizeyi siniflara
gore anlamli derecede farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren bu

ogeleri 6. smiflarin kullanma diizeyi 7. smiflarin kullanma diizeyinden anlamli derecede
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daha fazladir. 7. smiflarin baglama ogelerini kullanma diizeyi 6. Siniflarin kullanma

diizeyinden anlamli derecede daha fazladir.

4.1.1.1. Géonderim Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarundaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Gonderim Ogelerinin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kullanim
diizeyinin siniflara gore ortalamalari ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup
olmadiginin tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 6'da verilmistir.
Ayrica gonderim Ogelerinin smiflar diizeyinde ayr1 ayri kullanim sikliklari, kullanilan
gonderim dgelerinin 6rnekleri de ilgili tablolarda siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
Boylelikle 6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda hangi génderim 6gelerini kullandiklari tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 6

Gonderim Ogelerin_in Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konugmalarda Simif
Diizeylerine Goére Iliskisi

Std.

Surf N Ortalama Sapma t p

Sahis Zamirleri ;5 ]1'82 2’8; 2’28 -0,819 0,414
Déniisliiliik Zamirleri 3 182 8:2(2) 8:;; -0,311 0,756
Isaret Zamirleri 3 182 52(7) ;22 -0,089 0,929
Ilgi Zamirleri s 182 8;3 8:2 -1,145 0,253
[saret Sifatlar 3 igg i;g igg 1,137 0,257
Karsilastirma ;3 18: 8’;2 8’22 0,999 0,748

Tablo 6 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. sinif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda gonderim dgelerinin timiinii kullandiklart tespit edilmistir.
Ogrenciler gonderim dgelerinden en fazla sahuis zamirlerini (5,88), en az ise ilgi zamirlerini
(0,24) kullanmiglardir. Gonderim 6gelerinin - kullaniminda konusma basina diisen
ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir:

sahis zamirleri (5,88), isaret zamirleri (2,88), isaret sifatlart (2), karsilastirma (0,69),
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doniisliiliik zamirleri (0,31), ilgi zamirleri (0,24). Oykiileyici dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarda zamirlerin kullanilma diizeyleri siniflara gére anlamli diizeyde
farklilik gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7. smiflarin farkli génderim
ogelerini kullanma diizeyleri birbirine yakin seviyededir denilebilir.

Asagidaki tablolarda 6grencilerin gonderim 6gelerinden hangilerini kullandiklar1 kullanim

sikliklartyla  birlikte verilmistir. Ogrencilerin  génderim  dgelerinden  hangilerini

kullandiklar1 génderim alt basliklariyla birlikte detayli bir sekilde gosterilmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smif dgrencilerinin kullandiklart sahis zamirleri kullanim sikliklariyla

birlikte tablo 7 ve tablo 8'de smiflar diizeyinde ayri ayr1 gosterilmistir. Kullanilan

gonderim ogelerinin 6rnekleri verilirken en az 5 defa kullanilanlar tabloda verilmis, 5'ten

az kullanilan 6rnekler tabloda gosterilmemistir.

Tablo 7

6. Sinif Ogrencilerinin Sahis Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Sahis Zamirleri Kullanim Siklig1
Ben 137
Sen 98
9) 124
Biz 120
Siz 34

Onlar 86

Tablo 7 incelendiginde 6. sinif dgrencilerinin sahis zamirlerinden en ¢ok “ben” zamirini
kullandig1 goriilmektedir. Ogrenciler “ben” zamirini 137 defa kullannmustir. Kullanim
sikligi acisindan 2. sirayr ise “0” zamiri almaktadir. “O” zamiri ise 124 defa
kullanilmigtir. Kullanim siklig1 acisindan 3. sirada yer alan sahis zamiri ise 120 defa
kullanilan “biz” zamiridir. 4. sirada yer alan sahis zamiri ise 98 defa kullanilan “sen” dir.
Kullanim siklig1 agisindan 5. sirada yer alan sahis zamiri ise 86 defa kullanilan “onlar”
zamiridir. 6. simif 6grencilerinin en az kullandig1 sahis zamiri ise 34 defa kullanilan
“siz” zamiridir. 6. simif 6grencileri 6ykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarda

sahis zamirlerini toplam 599 defa kullanmislardir.
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Tablo 8

7. Simif Ogrencilerinin Sahis Zamirlerini Kullanmim Ornekleri ve Sikliklar:

Sahis Zamirleri Kullanim Siklig1
Ben 140
Sen 99
) 129
Biz 118
Siz 35
Onlar 89

Tablo 8 incelendiginde 7. sinif 6grencilerinin sahis zamirlerinden en ¢ok “ben” zamirini
kullandig1 gériilmektedir. Ogrenciler “ben” zamirini 140 defa kullanmistir. Kullanim
sikligi agisindan 2. sirayr ise “O” zamiri almaktadir. “O” zamiri ise 129 defa
kullanilmistir. Kullanim sikligr agisindan 3. sirada yer alan sahis zamiri ise 118 defa
kullanilan “biz” zamiridir. 4. sirada yer alan sahis zamiri ise 99 defa kullanilan “sen”
zamiridir. Kullanim siklig1 agisindan 5. sirada yer alan sahis zamiri ise 89 defa kullanilan
“onlar” zamiridir. 7. smif &grencilerinin en az kullandigi sahis zamiri ise 35 defa
kullanilan “siz” zamiridir. 7. simif 6grencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda sahis zamirlerini 610 defa kullanmislardir. Tablo 7 ve tablo 8
karsilastirildiginda 6 ve 7. sinif 6grencilerinin sahis zamirlerini birbirlerine ¢ok yakin
sikliklarla kullandiklar1 gdze carpmaktadir. Ogrencilerin sahis zamirlerini kullanim siklig1
siralamalart aynidir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin gonderim Ggelerinden hangi isaret zamirlerini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlari, kullanim sikliklariyla birlikte tablo 9 ve

tablo 10'da siniflar diizeyinde ayr1 ayri gosterilmistir.
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Tablo 9

6. Sinif Ogrencilerinin Isaret Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Isaret Zamirleri Kullanim Siklig1
Bu 104
Su 31
) 69
Bunlar 14
Sunlar 15
Onlar 14
Ora 25
Orast 21
Oralar 16

6. smf Ogrencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda isaret
zamirlerinden en ¢ok “bu” zamirini kullanmistir. “Bu” zamiri 104 defa kullanilmustir.
Kullanim siklig1 bakimindan 2. sirada yer alan sahis zamiri ise 69 defa kullanilan “O”

zamiridir. Ardindan 3. sirada 31 defa kullanilan “su” zamiri gelmektedir.

Tablo 10

7. Suif Ogrencilerinin Isaret Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Stkliklar

Isaret Zamirleri Kullanim Siklig1
Bu 94

Su 25

0] 34

Bunlar 11
Sunlar 12
Onlar 18
Oteki 16
Ora 19
Orast 22
Buray1 10

Tablo 10 incelendiginde 7. siif 6grencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda isaret zamirlerinden en ¢ok “bu” zamirini kullanmistir. “Bu” zamiri 94
defa kullanilmistir. Kullanim sikligi bakimindan 2. sirada yer alan sahis zamiri ise 34 defa

kullanilan “0” zamiridir. Ardindan 3. sirada “su” zamiri gelmektedir.
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Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin gonderim Ogelerinden hangi isaret sifatlarini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar kullanim sikliklariyla birlikte tablo 11 ve tablo
12'de siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 11

6. Sinif Ogrencilerinin Isaret Sifatlarim Kullamim Ornekleri ve Sikliklar:

Isaret Sifatlar1 Kullanim Siklig:
Bu 97
Su 69
O) 83
Oteki 65
Beriki 11

Tablo 11'e gore 6grenciler tarafindan en ¢ok kullanilan isaret sifat1 97 kullanim ile “bu”
sifatidir. Ardindan 2. siradaki isaret sifati ise 83 kullanim sikligi ile “0” isaret sifatidir.
Ardindan 3. sirada 69 kullanim siklig1 ile “su” isaret sifat1 gelmektedir.

Tablo 12

7. Sunif Ogrencilerinin Isaret Sifatlarini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Isaret Sifatlart Kullanim Siklig1
Bu 32
Su 23
O 28
Oteki 11

Tablo 12'ye gore dgrenciler tarafindan en ¢ok kullanilan isaret sifat1 32 kullanim ile “bu”
sifatidir. Ardindan 2. siradaki isaret sifati ise 28 kullanim siklig1 ile “0” isaret sifatidir.
Ardindan 3. sirada 23 kullanim siklig1 ile “su” isaret sifatt gelmektedir. Tablo 11 ve tablo
12 karsilastirildiginda 6. smif &grencilerinin isaret sifatlarimi 7. simif 6grencilerinden
anlaml derecede daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. siif 6grencilerinin gonderim 6gelerinden hangi karsilastirma dgesini
kullandiklar1 6rnekleriyle birlikte tablo 13 ve tablo 14'te siniflar diizeyinde ayri ayri

gosterilmistir.
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Tablo 13

6. Sinif Ogrencilerinin Karsilastirma Ogelerini Kullamim Ornekleri

Karsilastirma Ogeleri

Daha

Kadar

Baska

Gibi

Benzer

Farkli

En

Tablo 13'e gore Ogrenciler Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
karsilastirma Ogelerinden “daha”, “kadar”, baska”, “gibi”, “benzer” ,“farkii”, “en”
ogelerini kullanmustir.

Tablo 14

7. Sumif Ogrencilerinin Karsilastirma Ogelerini Kullanim Ornekleri

Karsilastirma Ogeleri

Daha

Kadar

Baska

Gibi

Benzer

Farkli

En

Tablo 14'e gore ogrenciler Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
karsilastirma Ogelerinden “daha”, “kadar”, baska”, “gibi”, “benzer” ,“farklr”, “en”
ogelerini kullanmigtir. Tablo 13 ve tablo 14 karsilastirildiginda 6. sinif 6grencileri ve 7.

smif 6grencilerinin ayni karsilastirma 6gelerini kullandiklar1 gortilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. sinif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim hazirliksiz konusmalarinda
gonderim dgelerinin kullanimiyla ilgili yaptiklar: hatalardan 6rnekler agagida verilmistir.

e Sahis Zamirinin Génderim Yaptig1 Ogenin Belirgin Olmamasi
Ornek
“(...) Bundan 5-6 yil dnce biz ailemle beraber bir lokantaya gitmistik, yemek yemeye
gitmistik. Annemin adi Umit. Umit erkek ismi olarak tamniyor. Béyle ariyorlard: polisler.

Geldiler yammiza, Umit hanginiz dediler. Onlart gétiirecegiz dediler. Sonra askerden
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cagriliyorsunuz dedi. Biz de boyle sasirdik. Sonra karakola falan gittik. Bunla ilgilenen
kisilerle konustuk.(...) ”(O.11. 6. siif E.O.)

Yukaridaki 6rnekte “Omnlart” sahis zamirinin gonderim yaptigi oge belirgin degildir.
Konusma metnine gore polis Umit isimli bir sahs1 aramaktadir. Ancak polislerin “Onlart
gotiirecegiz” demeleri belirsizlige neden olmaktadir. Aranan sahislar birden fazla mi?,
Aranan sadece Umit mi? belirgin degildir. Belirsizligi gidermek igin bu génderim dgesi
“Onu gotiirecegiz” seklinde kullanilmalidir.

Ornek

“(...) Ben ailemle yasadigim bir amimi anlatacagim. Gegen yil 15 tatilde Kayseri'ye
gitmistik. Orda Erciyes Dagi'na c¢iktigimizda kuzenlerimin hepsi oyun oynamaya
basladilar. Ben hi¢hir sey yapmadan izlemistim. Sonra yanima geldiginde sa¢ima vurdu ve
napiyosun dedi. Ben de Onlara atarlandim ve sana ne diye bagirdim. Sonra O sinirlendi,
uzaklasti. 10 saniye gegince veya ge¢medi yanima tekrar geldi ayagima vurdu. Yere
diistiim. Ashinda yere diismemde pek sikinti yoktu ama ¢ok sinirliydim.(...)” (0.13. 6. simuf
K.0.)

Bu ornekte “Onlara” ve “O” sahis zamirlerinin hangi 6gelere gonderim yaptigi belli
degildir. Bu da konusma metninde anlam karmasasina yol agmaktadir. Ogrenci oyun
oynayan  kuzenlerini  izlemistir.  Ardindan  biri  gelip  6grencinin  Sagina
vurmustur.Ogrencinin kime kizdigi ve kimin 6grenciye sinirlendigi net bir sekilde
belirtilmemistir. Muhtemelen Ogrencinin yanina kuzenlerinden birisi gelmistir. Bu,
konusma metninde agik bir sekilde belirtilmemistir.

Ornek

“(...) 5. suftaydik ve karne alacaktik. Ogretmen karnemi verdi. Sinif 1.si ben olmustum.
Sonra sinif ogretmenim beni miidiir yardimcisimin yanina yolladi velimle beraber. Elimize
bir adres verdi. Buraya gidin orda bi senlik olcak dedi. Ilk 3'leri gonderiyorlar her
okuldan dedi. Hafta sonu o giin geldi oraya gittik. Gidince ¢ok sasirdim. O bana da bisiklet
verdi. Cok mutlu olmustum iyi ki gelmisim dedim. Aksama kadar orda bekledik ve aksam
bisikletler kapis kapis alindi. Bisikletimi aldim ve eve gittim. Mutlu mutlu bisikletimi
siirdiim. Hala duruyor bisikletim. (...)” (0.15. 7. ssmf E.O.)

Bu 6rnekte, “O bana da bisiklet verdi. ” ciimlesinde sahis zamirinin kime gonderim yaptigi
net bir sekilde belirtilmemistir.Ogrenciye bisikleti veren miidiir yardimcisi midir, bagka bir

gorevli midir, bu belirli degildir. Ogrenciye bisikleti veren kisi, gittigi adresteki gorevlidir.
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Bunun konusma metninde agik bir sekilde ortaya konulmasi belirsizligi ortadan
kaldirabilir.

e Isaret Zamirinin Islevine Uygun Kullanilmamasi
Ornek
“(...) Ben Antalya'daki Park Orman'a ailemle beraber gezmeye gitmistim. Orda dag
kizagina binmistik. Ailemle beraber eglenmistik orda. Cok eglenmistik orda. Ordan
¢iktiktan sonra paintball oynamaya gittik. Paintballda da bekledigim her seyi aldim. Cok
giizel bir giindii. Ailemden ben, kardesim, kuzenim, annem, babam, ¢ok sevdigim bir
yegenim var bunla beraber oynamistik. Kuzenim kazanmisti. Sadece 2 kigiyi vurabilmistim
oynarken. Eglendim ama baya, sevdigim bir yerdi.(...) "(0.18. 7.simf E.O.)
Isaret zamirleri sahislar i¢in kullanilmamasi gerekirken yukaridaki ornekte; “ (...)¢cok
sevdigim bir yegenim var bunla beraber oynamistik (...) "cimlesinde isaret zamiri insan
icin kullanilmistir. Bu climlede isaret zamiri islevine uygun kullanilmayip ve yanlis
kullanilmustir. Islevine uygun kullanim icin; “bunla” isaret zamiri yerine “onunla” zamiri
kullanilabilir.
Ornek
“(...) Biz 6. siniftayken bu zamanki miidiir yardimcimiz 6. sinifta sinif ogretmenimizdi.
Swnif 6gretmenimizin Samsun'da bir arkadast kéyde 6gretmenlik yapryordu kéy okulunda.
Onun araciligiyla ordaki anasinifina yardim ettik. Bunlar bize bir mektupta kendilerini,
hobilerini ve fobilerini nelerden hoslandiklarini ve bir de fotograflarint yollamiglardi. Biz
de bunun karsiliginda 2 hafta siiren bir ¢alismayla onlara istedigi giizel hediyeleri ve
onlara destek olabilecek esyalart yollamistik. (...)”(0.21. 7. ssmf K.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “ (...) Bunlar bize bir mektupta kendilerini, hobilerini ve fobilerini
nelerden hoglandiklarint ve bir de fotograflarmmi yollamislardi. (...) ’ciimlesinde isaret
zamiri insan igin kullanilmistir. Bu climlede isaret zamiri yanlis kullanilmistir. Dogru

kullanim i¢in: “bunlar” isaret zamiri yerine “onlar” zamiri tercih edilebilir.

Ornek

“(...) O giin kendi kendime ¢ok yoruldugumu anlamistim. Sonra yine yatagimiza girdik ve
Uyuduk. Uciincii giin sabahi da yine kahvaltimizi ettik. Sonra bowling oynamaya gittik.
Bowlingde giiniim ¢ok giizel ge¢misti. En giizel giiniimiim o zaman oldugunu
diistintiyordum. Sonra da yine siiper markete gitmistik. Cok giizel oyunlar oynamisgtik orda.

Sonra yine eve gittik ve uyuduk. Dérdiincii giin sabahi ise kahvalti ettik. Ve de o zaman da
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su savast yapmistik. Ve sonra da kazanan ben olmustum. Baya bi vurmustum bunlari.
Sonra da besinci ve son giiniim de ise ormana piknik yapmaya gitmistik. (...)” (0.24. 7.
smf E.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “ (...) Baya bi vurmustum bunlari.(...) "climlesinde isaret zamiri insan
icin kullanilmigtir. Bu ciimlede isaret zamiri yanlis kullanilmigtir. Dogru kullanim igin;
“bunlar:” isaret zamiri yerine “onlar:” zamiri tercih edilebilir.

e Isaret Sifatinin Génderim Karsiliginin Belirgin Olmamasi
Ornek
“Ben ilkokulda yasadigim bir ammi anlaticam. Okuma bayrami yapmistik. Ve de
ogretmenim beni sunucu se¢tigi i¢in ¢ok mutlu olmustum. O sinir 6grencileri ge¢mistim. O
giin giizel bir konusma yaptim. Ogretmenim benden memnun kaldi. Ve biitiin seyirciler de
baya bi memnun kalmislardi. ”(0.31. 6. simf K.O.)
Yukaridaki ornekte; “(...) O sinir ogrencileri  ge¢mistim.(...) "climlesinde hangi
ogrencilerin gecildigi net bir sekilde ifade edilmemistir. Ogrencinin gegtigini sdyledigi
sinir 6grenciler igin gonderim yapilan o6ge belirgin degildir. Belirsizligin ortadan
kaldirilmasi i¢in 6grencinin “O sinir dgrencileri” ifadesinde kime gonderim yapildigi
onceki ciimlelerde agikga belirtilmelidir.
Ornek
“(...)Ben gezdigim bir yeri anlaticagim. Biz bir giin kuzenlerimizle bayramda seker
toplamaya gitmistik. Ve orda seker toplamaya gittigimizde denize gitmistik bisikletlerle.
Ondan sonra da orda bi tane ¢ocuk vardi. Ordaki yash bir amcaya ya para ver ya da atla
diyodu. Ondan sonra da biz de amcanin yanina gittik. Amca gerek yok dedik. Biz ¢ocugu
denizin kiyisina ittik. Ondan sonra da amaca bize dedi ki oglum bu ¢ocuk her zaman bana
takilyyor dedi. Alin size para, beni o ¢ocuklardan kurtardiniz dedi. Ve biz de paray: aldik
ve gidip markete alisveris yaptik. ” (0.39. 6. ssmif E.O.)
Yukaridaki  ornekte; “(...) Alm size para, beni o ¢ocuklardan kurtardiniz
dedi.(...) "cimlesinde isaret sifatinin gonderim yaptigi oge belirsizlik olusturmaktadir.
Ogrenci konusma metninde “(...)sonra da orda bi tane ¢ocuk vardi.(...)” demistir. Yash
amcay1 rahatsiz eden ¢ocuk sayisi belirgin degildir.

e Isaret Sifatinin Gereksiz Kullanimi
Ornek
“(...) Biz Malatya'va dogru yolculuk yapiyorduk. Ordan Konya'yi gezdik, Turistik yerleri
gezecektik. Urgiip Nevsehir bunun gibi yerleri gezdikten sonra Malatya'ya vardik. Oraya
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gitmeden énce Nevsehir Urgiip'te yattik. Oras: buz gibi bir yerdi. (...)” (0.41. 7. simf
E.O.)
Yukaridaki drnekte; “(...) Urgiip Nevsehir bunun gibi yerleri gezdikten sonra Malatya'ya
vardik.(...) "cimlesinde isaret sifat1 gereksiz yere kullanilmistir. Bu climlede
“(...)bunun.(...) ” sdzctigii kaldirilabilir.
Ornek
“(...) 2 Sene dnceydi galiba tam hatirlamiyorum. Ama benim bu dogum giiniimdii. O giin
arkadaslarim bana fark ettirmeden bana bu dogum giinii siirprizi hazirlamiglar. Ben bunu
hi¢ fark etmedim. O giin hala 6. ya da 5. suflarda oldugumu hatirliyorum. O giin
oglenciydik biz. Oglenleyin okula erken gelmistik biz. Top almistik top oynuyorduk. Sonra
arkadaglarim bana top kek almislar. “(...) (0.44. 6.smf E.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “(...) Ama benim bu dogum giiniimdii. O giin arkadaslarim bana fark
ettirmeden bana bu dogum giinii siirprizi hazirlamislar. (...) "cimlelerinde isaret sifati
gereksiz kullanilmigtir. Bu ciimlede “bu” sdzciigii kaldirilabilir.

e Tekil Cogul Uyumsuzlugu
Ornek
“(...) Oncelikle ben matematik égretmeni olmak istivorum. Buna Ingilizce ogretmenimiz
Hakan Hocamin ¢ok destegi var. Kendisinin bana ¢ok destek oldugunu diisiiniiyorum.
ingilizcede iyi ve basarili bir Ogrenci oldugumu diisiiniiyorum. Ogretmenim ¢ok iyi
anlatyorlar dersleri. Ben de oyle olacagimi diisiiniiyorum. Ben ayrica bu ingilizceyi ve
cocuklart ¢ok seviyorum. Ali Hocam gibi iyi bir 6gretmen olmak istivorum. Ingilizce
ogretmenim gibi de iyi bir fenci olmak istiyorum. Insallah éyle olurum.“(...) (0.47. 7. siuf
E.O.)
Bu ornekte; “(...)O ¢ok iyi anlatiyorlar dersleri.(...) "climlesinde isaret zamiri génderim
ogesi “O” tekil oldugu halde karsilayan “anlatiyorlar” ¢ogul kullanilmistir. Bu, climlede
O0zne yiklem uyumsuzluguna neden olmustur. Ciimle, “(...)O ¢ok iyi anlatiyor
dersleri.(...) ” seklinde degistirilebilir.
Ornek
“(...) Ondan sonra kendime geldigim zaman hep geldigim zaman hep béyle oturuyordum,
yatiyordum. Hastanede hi¢ yiiriimiiyodum. Lyilesmem icin yiiriimem gerekiyormus ama ben
yiriimiyordum. Sonra yanmmiza 2 kisi daha geldi. O da apandistten ameliyat
olacaklarmig. Bizden daha once ¢iktilar. O ameliyati oldular yiiriimeye falan basladilar.
Ve benden daha énce ¢iktilar.(...)” (0.51. 7. ssmf K.O.)
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Yukaridaki ornekte; “(...)O da apandistten ameliyat olacaklarmaus.(...) "ciimlesinde isaret
zamiri gonderim Ogesi “O” zamiri konusma metnine gore ¢ogul oldugu halde tekil
kullanilmustir. Karsilayan 6ge “olacaklarmis” ise ¢ogul kullanilmistir. Bu ciimlede 6zne
yiiklem uyumsuzluguna neden olmustur. “O” sézciigii kaldirilabilir. Ciimle, “(...)Onlar da
apandistten ameliyat olacaklarmus.(...)” seklinde degistirilebilir.
e Sahis Zamirinin Cok Sik Tekrar Edilmesi
Ornek
“(...) Ben gezdigim bir yeri anlaticam. Bir giin biz Balikesir'e gidiyorduk. Biz ordan
Izmir'e gecicektik. Biz Balikesir'e giderken daglardayken yemek yemeye durduk. Biz Sonra
yemegimizi yedik ama arabamizi ¢alistiramadik. Biz ¢alistirdik sonra biraz ugrastiktan
sonra. Biz giderken Balikesir'e varcagimizda yolda kalmistik. Araba arizalanmisti yeniden.
Biz sonra c¢ekici ¢agwrdik. Cekici arabamizi gétiiriip tamir etti. Sonra biz Balikesir'de
durduk biraz. Biz bir giin sonra Izmir'e gittik. Biz sonra orda biraz zaman gecirdikten
sonra evimize gittik.” (0. 55. 7. smif K.O.)
Yukaridaki ornekte; “Biz” sahis zamiri lizum olmadig1 halde gereksiz yere ¢ok sik tekrar
edilmistir. “Biz” sozciigii bazi yerlerde kaldirilabilir.
Ornek
“(...) Ben ilkokulda yasadigim mutlu oldugum bir aniyr anlatacagim. Karne giiniiydii 0
giin biitiin okul ¢ok heyecanliydi. Herkes karne saatinin gelmesini bekliyordu. Ben de
dolayisiyla oyleydim ¢ok heyecanliydim. Ben Insallah takdir gelir diye bekliyordum. Ben
4. simift1 ilk defa takdir alcaktim. Ben ¢ok fazla heyecanliydim. Bekledigim gibi oldu. Ben
takdir aldim. Siraya ge¢mistik. Siniftaki herkese hoca karnesini dagitti. Benim de tabiki de
notum 96'vdi. Sonra hoca takdirleri, tesekkiirleri belgeleri vermek i¢in swraya tekrar
gecirdi. Bana da takdir geldi. Ben o giin ¢ok sevindim. Ben annemgile gosterdim
ebeveynlerime. Cok mutlu oldular. Bana annem babam bisiklet aldi. Kitap hediyesi
verdiler. Akrabalarim da bana hediyeler verdiler tisort felan. Ben o giin ¢ok sevindim. Ben
cok mutlu oldum. ” (0.58. 7. siif K.O.)
Yukaridaki konugsma metninde; “Ben” sahis zamiri liizum olmadigi halde gereksiz yere
cok sik tekrar edilmistir. “Ben” sozciigii bazi ciimlelerde ¢ikarilabilir.
e Isaret Zamirinin Gereksiz Yere Kullanilmasi

Ornek

“(...) Biz sabah erkenden kahvalti yaptik. Sonra Saklikent'e gitmistik. Tabi orda trafik ¢ok
yoktu. Oraya hizlica gittik. Orda swa swra Saklikent'ten dagdan kayryorduk. Sira bana

70



gelmisti Ben orda tam kayiyordum arkadan bir abi geldi. Kayarak bana ¢arpti ve sonra
ben orda havada takla attim. Orda basimi falan vurdum yere. Orda sonra annem o abiye
kizdi. Sonra orda babam geldi kafama kar falan tuttu. Orda sonra eve gelince hastaneye
gittik. Bana orda baktilar bir sey yok dediler ve sonra eve gittik. ” (0.63. 6. simif E.O.)
Yukaridaki konusma metninde; “Orda” isaret zamiri gereksiz yere kullanilmis ve ¢ok sik
tekrar edilmistir. “Orda” sozcligii baz1 ctimlelerde ¢ikarilabilir.

Ornek

“(...) Kuzenimle biz kdydeydik yanimiza kii¢iik bir kopek geldi. Biz orda disariya oynamaya
ctkmistik. Kuzenim orda kopegi seviyodu. Ama ben orda kopekten biraz uzak duruyordum
clinkii biraz korkmustum. Kuzenim o kiiciik kdpegi biraz sevdi. Sonra biz orda gittik¢e
kopek pesimizden geldi. Sonra 0 pesimizden gelince biz korktuk ve orda baya kactik ondan.
Sonra orda arkasina onun biiyiik bir kopek takildi. Biz orda yine uzaklara gittik. Vakitte
ge¢ olmugstu. Biz sonra orda uzakta bekledik. Orda da bagh bir kopek vardi. Ben orda
bagl kdpekten de korktum. Bunun iistiine geldigi icin. Sonra orda bekledik. Orda ks giinii
oldugu icin baya bi soguktu. Orda ayaklarimi fazla hissetmiyodum. Sonra ordan
gecemeyecegimizi anlayinca bi tane nenenin bahgesinden atlamaya karar verdik. Orda
atladik ama ben diigtiim sonrasinda kuzenim beni kurtardi. Ordaki yasli nene bize kizdi. En
sonunda orda farkl: yollardan evin yolunu bularak eve geri dondiik. ” (0.69. 7. smif E.O.)
Yukaridaki ornekte; “Orda” isaret zamiri gereksiz yere kullanilmis ve ¢ok sik tekrar

edilmistir. “Orda” sdzcligii baz1 climlelerde ¢ikarilabilir.

4.1.1.2 Eksiltili Anlatim Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki

Hazirliksiz Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Eksiltili anlatim ogelerinin 6ykiileyici hazirliksiz konugmalarda kullanim diizeyinin
siiflara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin

tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 7'de gosterilmistir.
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Tablo 15

Eksiltili Anlaszm Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda
Kullanilma Diizeyleri

Std

Sunif N Ortalama Sapma t p
6 108 0,08 0,31
Cumlenin Disiiriilmesi -1,400 0,163
7 108 0,23 1,06
A i 6 108 481 475
Ortak Ogelerin 0093 0,926
Diisiirtilmesi 7 108 5,69 3,92
6 108 0,04 0,23
Eklerin Diisiirtilmesi -1,373 0,171
7 108 0,09 0,35

Tablo 15'te ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda eksiltili anlatim 6gelerinin tiimiinii farkli sikliklarda kullandiklar
goriilmektedir. Ogrenciler eksiltili anlattm &gelerinden en fazla ortak dgelerin
diigtirtilmesini (5,25), en az ise eklerin diisiiriilmesini (0,06) kullanmuslardir. EKksiltili
anlatim Ogelerinin kullaniominda konusma basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim
oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: ortak dgelerin diistiriilmesi
(5,25), ciimlenin diistiriilmesi (0,16), eklerin diistiriilmesi (0,06).

Ogrencilerin oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda eksiltili anlatim
ogelerini 6grenci basina kullanim ortalamalar1 siniflara gére anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7. siiflarin eksiltili anlatim 6gelerini
dgrenci bagma kullanim ortalamalar1 birbirine yakin seviyededir denilebilir. Ogrencilerin
hazirliksiz konusmalarinda eksiltili anlatimi1 genel olarak dogru kullandiklari tespit
edilmistir. Sadece birka¢ konusmada eksiltili anlatim yapmanin uygun olmadigi yerde
eksiltili anlatim yaptiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda eksiltili anlatim ogelerini kullandig1 Orneklerden bazilari
asagida sunulmustur.

Ornek

“Ben gezdigim bir yeri anlatacagim. Ben Antalya'daki Park Orman'a ailemle beraber
gezmeye gitmistim. Ordan ¢iktiktan (ailemle beraber) sonra paintbol oynamaya gittik.
(ben) Paintbolda da bekledigim her seyi aldim. Cok giizel bir giindii. Ailemden ben,

kardegim, kuzenim, annem, babam, ¢ok sevdigim bir yegenim var onla beraber (paintbol)
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oynanmigtik. ~ (paintbolu) Kuzenim kazanmisti.(ben paintbolda) Sadece 2 kisiyi
vurabilmistim oynarken.(...)” (0.18. 7. smf E.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde; “ben, ailemle beraber ve paintbol” ortak
Ogeleri diistiriilmistiir.

Ornek

“(..) Ben arkadaslarimla yasadigim bir olayr anlatmak istiyorum. (arkadaslarimla)
Okuldan eve gidiyoduk. (...) ”(0.73. 7. smif K.O.)

Yukaridaki 6rnekte; “arkadaslarimla” kelimesi eksiltilmistir.

Ornek

“(...) Bi giin annem ¢ok hastalanmist1 baya bi yorgundu. (annem) Sabah kalktiginda bana
aksam yemegi i¢in ocaga su koymami sdylemisti. (ocaga)Suyu koydum. Sonra annem
odaya gidip gelecekti. O (odaya) gelene kadar biraz dinlenmesini sdyledim. O (odaya)
gelinceye kadar ben de sey yapmistim. (...) ’(0.75. 7. suf E.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde, “annem, ocaga ve odaya” kelimeleri
cksiltilmistir.

Ornek

“(...) O yiizden hemen ¢iktik. Buzdan heykeller(vardy), yengecler (vardy) ve baliklar vard:
Ardindan buzdan kaydirak vardi.(...)”(0.79. 7. smif E.O.)

Yukaridaki ornekte, “vardr” 6gesi eksiltilmistir.

Ornek

“(...)Eve varmnca bu olayr annem(e) (séyleyince) ve babama soyleyince annem ve babam
mutlu oldular.(...) (0.89. 6. siif K.O.)

Yukaridaki konugma metni 6rneginde, “-e eki ve soyleyince” 6gesi eksiltilmistir.

Ornek

“(...) Karsilagsmamiz duygusal bir sekilde oldu. Hepimiz birbirimize sarildik. Oranin tinlii
meyvesi olan kayisi getirdik, bir siirii lokum getirdik. (kayist ve lokumlary) Burda
arkadaslarimiza (dagittik) ve (kayist ve lokumlary) komsularimiza dagituk. (...)” (O.88. 6.
siif K.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konugma metninde; “dagittik, kayis1 ve lokum” ortak ogeleri
distirilmistiir.

Ornek

“(...) Ben polis 0zel harekat olmak istiyorum. Koétii hainleri (yakalayp cezaevine atmak

istiyorum), kotii adamlar1 yakalayip cezaevine atmak istiyorum. Vatanimiz temiz bir yurt
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olsun. Gelecekteki ¢ocuklara giizel 6rnekler olsun, kétii insanlar olmasmn. (...)” (0.87. 7.
siif E.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde; “yakalayip cezaevine atmak istiyorum” 6gesi
eksiltilmistir.
Ogrencilerin eksiltili anlatim dgelerini kullanirken yaptiklar1 hatalardan bazilar1 asagida
ornekleriyle aciklanmistir.

o Uygun Olmayan Yerde Eksiltili Anlatima Basvurmak
Ornek
“(...) Orda piknige gitmistik. Oras1 ormanlik bir yerdi. Orda yemek (yedik) ve ¢ay ictik.
Orast ¢ok giizeldi. Orda top (oynadik) ve ip atladik. Cok giizel bir vakit gegirdik. (...)”
(0.86. 7. siif E.O.)
Yukaridaki konugsma metninde parantez i¢inde belirtilen Ogelerin kullanilmayip
eksiltilmesi yanlis kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru olmasi igin eksiltilen geler
yay ayrag i¢indeki gibi kullanilmalidir.
Ornek
“(..) Ben ailemle yasadigim bir anyt anlaticam. Biz bir giin komsumuzla (onlarin)
memleketine gitmistik. Memleketleri ¢ok giizeldi. Orda hazirlandik. Kahvalt falan yaptik.
Sonra orda piknik ve balik tutmaya gittik. (...)”’(0.85. 6. simf E.O.)
Yukaridaki konusma metnin “Biz bir giin komsumuzla (onlarin) memleketine gitmistik.”
climlesinde parantez i¢inde belirtilen (onlarin) dgesinin kullanilmayip eksiltilmesi yanlis
kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru olmasi i¢in ciimlede eksiltilen onlarin 6gesi
kullanilabilir.
Ornek
“(..) Biz siifca ve Ogretmenimizle birlikte piknige gittik. Annelerimizin yaptigi
yemeklerden yedik. Orda arkadaslarimizla yarigsmalar (yaptik) ve eglenceli oyunlar
oynadik. Orda zip ziplara falan bindik. Biz sinif arkadaslarimizia o giin ¢ok giizel bir giin
gecirdik.(...) 7 (0.84. 6. smif K.0.)
Yukaridaki konugsma metninde parantez i¢inde belirtilen 6genin kullanilmayip eksiltilmesi
yanlis kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru olmasi i¢in eksiltilen 6ge yay ayrag

icindeki gibi kullanilmalidir.
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4.1.1.3 Degistirim Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzundaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda degistirim dgelerini kullanim diizeyinin siniflara
gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in

yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 16'da gosterilmistir.

Tablo16

Degistirim Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda
Kullanilma Diizeyleri

Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p
. 6 108 0,04 0,19
Isme Dayal1 Degistirim 0,000 1,000
7 108 0,04 0,19
6 108 0,02 0,19
Fiile Dayali1 Degistirim -0,334 0,739
7 108 0,03 0,21
i 6 108 0,17 0,46
Ciimleye Dayah 0,620 0536
Degistirim 7 108 0,13 0,41

Tablo incelendiginde ogrencilerinin  Oykiileyici anlatim tarzindaki  hazirliksiz
konusmalarinda degistirim dgelerini ¢ok az kullandiklar1 goriilmektedir. Tabloya gore,
ogrenciler degistirim Ogelerinden 6 ve 7. siniflarin ortalamasina gore en fazla ciimleye
dayali degistirim (0,15), en az ise fiile dayali degistirim (0,03) dgesini kullanmislardir.
Baz1 6grencilerin ise degistirim dgelerini hi¢ kullanmadigi tespit edilmistir. Genel olarak
diisiiniildiigiinde o6grencilerin degistirim dgelerinin  Kullanimlarinin ¢ok zayif oldugu
soylenebilir. Degistirim bagdasiklik dgeleri icinden en az kullanilan unsurdur. Oykiileyici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim 6gelerini kullanma diizeyi siniflara
gore anlamh diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7.
smiflarin degistirim 6gelerini kullanma diizeyleri ayni seviyededir denilebilir.
Asagida Ogrencilerin  Oykiileyici anlatim hazirliksiz  konusmalarinda kullandiklari
degistirim 6gesi ornekleri asagida verilmistir.
Ornek
“(...) Simge ile de kol kola girmistik. Yiirtivorduk. Ama éniimiize bakmadan ytiriiyorduk.
Ondan sonra karsimiza birden bir araba durdu. Biz biraz bi donduk. Ondan sonra kadin
durmasayd. Ezilcektik az kalsin. Ondan sonra o arabay: siiren kadin durdu biz de saskin
saskin eve gittik. Iyi ki de kadin éyle yapti. Yoksa ezilcektik. ” (0.83. 6. smif K.O.)
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Yukaridaki konusma metninde “Ondan sonra o arabayt siiren kadin durdu biz de saskin
saskin eve gittik. Iyi ki de kadin dyle yapti. ~ ciimlesindeki “dyle yaptr” 5gesi  “durdu”
kelimesinin karsilig1 olarak kullanilmistir.

Ornek

“(...) Biz o giinde sonra boyle birazcik paniklemeye baslamistik. Aksam saat 6 gibi falandi.
Tam hatirlayamiyorum ama ¢ok zor bir olaydi. Aksehir'e gittigimizde babaannemgil bize
hep sey derdi. Domuzlara dikkat edin falan derdi ama biz hi¢ galeye almazdik bunu. O
giin de éyle yaptik. Ve sonra da béyle bir olay yasadik. O giin ¢ok korkmustuk. ” (0.1510.
6. siif E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “Domuzlara dikkat edin falan derdi ama biz hi¢ galeye
almazdik bunu. O giin de oyle yaptik. Ve sonra da boyle bir olay yasadik. O giin ¢ok
korkmugstuk.” cimlesindeki “dyle yaptik” Ogesi  “biz hi¢ galeye almazdik bunu”
ifadesinin karsilig1 olarak kullanilmistir.

Ornek:

“(...) Annem bize biraz kizdi. Ben o giin ¢ok korkmustum. Basimda kan oldugu i¢in canim
aciyordu. Daha kétii seyler de olabilirdi. Ama cok siikiir dyle olmadi.” (0.140. 6. sif
E.0)

Yukaridaki konusma metninde “Daha kétii seyler de olabilirdi. Ama c¢ok siikiir oyle
olmadi.” cimlesindeki “dyle olmadi” 69esi “Daha koétii seyler de olabilirdi” ifadesinin
karsilig1 olarak kullanilmustir.

Ornek

“(...)Basarii olmak icin en temel kurallardan biri de ders programi hazirlamaktir, ¢ok
azimli olmaktir. Ciinkii bir yerlere gelmemiz igin azim yaparak ve ders programi
hazirlayarak basarumiz artabilir. Ben de béyle olmaya calisiyorum. ” (0.141. 6. smuf
K.0.))

Yukaridaki konusma metninde “Ben de béyle olmaya ¢alisiyorum” ciimlesindeki “béyle”
ogesi  “azim yaparak ve ders programu hazirlayarak basarimiz artabilir.” ifadesinin
karsilig1 olarak kullanilmistir.

Ornek

“(...) Ondan sonra da ilag¢ yazdilar, krem yazdilar. Ondan sonra da annem bana birazcik
kizdi tabi ki de. Ondan sonra da annem bana bir daha boyle riskli yardimlar etme dedi.
Ben de olur dedim. Bir dahaki seferinde dyle yapmadim. Ondan sonra baska yardimlar
yapmay: denedim.(...)” (0.142. 6. simif E.O.)
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Yukaridaki konusma metninde “Ondan sonra da ammnem bana bir daha béyle riskli
yardimlar etme dedi. Ben de olur dedim. Bir dahaki seferinde dyle
yapmadim. ’ctimlelerinde “olur” dgesi “annem bana bir daha boyle riskli yardimlar

etme” ifadesinin karsiligi olarak kullanilmisgtir.

4.1.1.4 Baglama Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirlksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Baglama ogelerinin 6grencilerin hazirliksiz konugsmalarinda kullanim diizeyinin siiflara
gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in

yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 17'de gosterilmistir.

Tablo 17

Baglama Ogelerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Kullaniima
Diizeyleri

Std.

Baglama Ogeleri St N Ortalama Sapma t P

o 6 108 2,54 1,59

Ekleyici -1,562 0,120
7 108 2,94 2,20
6 108 0,28 0,56

Ayirt Edici 1,615 0,108
7 108 0,17 0,44
6 108 0,83 1,10

Zatlik Bildiren -1,179 0,240
7 108 1,02 1,21
- 6 108 1,91 1,86

ng_an Siralama 0,932 0,352
Bildiren 7 108 2,15 1,93
6 108 0,52 1,19

Kosul Bildiren 0,884 0,378
7 108 0,39 0,96
6 108 0,31 0,80

Aciklama Bildiren 0,685 0,494
7 108 0,25 0,57
. o 6 108 0,23 0,56

Ornekleme Bildiren -1,146 0,253
7 108 0,33 0,74
6 108 1,39 1,33

Sebep ve Sonug -2,307  0,022*
7 108 1,85 1,60

*p<0,05
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Tablo 17 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda farkli sikliklarda da olsa baglama o6gelerinin  tiimiini
kullandiklar1 goriilmiistiir. Ogrenciler baglama &gelerinden en fazla ekleyici baglama
ogelerini (2,74), en az ise ayirt edici baglama égelerini (0,22) kullanmiglardir. Baglama
Ogelerinin kullaniminda konusma basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en
az kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: ekleyici baglama dgelerini (2,74), zaman-
swralama bildiren baglama ogeleri (2,03), zithk bildiren baglama dgeleri (1,85), sebep ve
sonug iliskisi kuran baglama oégeleri (1,62), kosul bildiren baglama dégeleri (0,46),
ac¢iklama bildiren baglama égeleri (0,28), ornekleme bildiren baglama égeleri (0,28), ayirt
edici baglama égeleri (0,22). Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
baglama oOgelerinden Sebep ve Sonu¢ 6gesini Kullanilma diizeyi siniflara gére anlamli
diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger baglama ogelerini kullanma diizeyi siniflara
gore anlamli diizeyde farklilik gdstermemektedir (p>0,05). Anlamli diizeyde farklilik
gosteren Sebep ve Sonug Ogesi i¢in 7. siiflarin Kullanma diizeyi 6. simiflardan anlamli
derecede daha fazladir. Bu 6ge sebep ve sonug olarak tek baslik altinda incelenmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda

kullandiklar1 baglama dgelerinin 6rnekleri tablolar halinde sunulmustur.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim 6gelerinden hangi ekleyici baglama 6gelerini kullandiklari, en
az 10 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 18 ve tablo 19'da
gosterilmistir. En az 5 defa kullanilan baglama 6geleri 6 ve 7. siif diizeyinde ayr1 tablolar

halinde verilmistir.
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Tablo 18
6. Sinif ng_rencilerinin Oykiileg_zici Anlatim Tarzindaki Hazwrliksiz Konusmalarinda EKleyici
Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ekleyici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
Ve 105
ile 31
de,de ... de 11
hem ... hem (de) 14
gerek ... gerek(se) 11
Hatta 10
bundan bagka 14
olsun ... olsun 12
bunun yaninda 11
Ustelik 13
Ayrica 14
ne ... ne (de) 10
Bile 12

Tablo 18 incelendiginde 6. smif 6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda en ¢ok “ve” ekleyici baglama dgesini kullandig1 goriilmektedir. Ardindan
ise 2. olarak “ile” ekleyici baglama 6gesini kullanmiglardir. Tabloya gore Ogrencilerin
diger ekleyici baglama Ogelerini de birbirine yakin seviyelerde kullandiklari

anlasilmaktadir.

Tablo 19

7. Smf Og("encilerinin Oykiileg{ici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda EKleyici
Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ekleyici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
Ve 141
Ile 61
de, de ... de 21
hem ... hem (de) 20
gerek ... gerek(se) 14
Hatta 11
bundan bagka 14
olsun ... olsun 11
bunun yaninda 12
Ayrica 14
ne ... ne (de) 10
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Tablo 19 incelendiginde 7. siif &grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda en ¢ok “ve” ekleyici baglama 6gesini kullandig1 goriilmektedir. Ardindan
ise 2. olarak “ile” ekleyici baglama 6gesini kullanmislardir. Tabloya gére Ogrencilerin
diger ekleyici baglama oOgelerini de birbirine yakin seviyelerde kullandiklari
anlasilmaktadir. Tablo 18 ve tablo 19 karsilastirildiginda 7. sinif 6grencilerinin ekleyici
baglama dgelerini 6. 6grencilerine oranla daha fazla kullandiklar tespit edilmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim ogelerinden hangi ayirt edici baglama 6gelerini kullandiklari
kullanim sikliklartyla birlikte tablo 20 ve tablo 21'de siniflar diizeyinde ayri ayri
gosterilmistir. Ayirt edici baglama 6gelerinin kullanim sayist az oldugundan tiim 6rnekler

tabloda verilmistir.

Tablo 20

6. Simif Og“rencz]erinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konugmalarinda Ayt
Edici Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ayirt Edici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ya da 11

ya ... ya (da) 2

Veya 10

Bari 1

en azindan 2
Sadece 2
bazen ... bazen (de) 2

Tablo 20 incelendiginde 6. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayirt edici baglama ogelerini ¢ok fazla kullanmadiklart goriilmektedir.
Ogrenciler ayirt edici baglama 6gelerinden en ¢ok “ya da”,“veya” baglama ogelerini
kullanirken, tabloda belirtilen diger ayirt edici baglama Ogelerini ise 2'ser defa

kullanmiglardir.
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Tablo 21

7. Simf Og“renq}'lerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ayurt
Edici Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ayirt Edici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1

ya da

ya ... ya(da)

bari

en azindan

4
2
veya 7
2
1
2

sadece

Tablo 21 incelendiginde 7. smif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayirt edici baglama ogelerini ¢ok az kullandiklar1 goriilmektedir.
Ogrencilerin ayirt edici baglama dgelerinden en ¢ok “veya” baglama dgesini kullamigi, 2.
olarak ise “ya da” baglama 6gesini kullandig1 tespit edilmistir. Tabloda belirtilen diger
ayirt edici baglama oOgelerini ise birbirine yakin seviyede kullanmislardir. Tablo 20 ve
tablo 21 karsilastirildiginda 6. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayirt edici baglama ogelerini 7. simif Ogrencilerine oranla daha fazla
kullandiklar tespit edilmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda gonderim &gelerinin zithk bildiren baglama o6gelerinden hangilerini

kullandiklar1, en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 22 ve

tablo 23'te siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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Tablo 22
6. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zithik
Bildiren Baglama Ogelerini Kullamim Ornekleri ve Sikliklar:

Zitlik Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ama 29
ancak 11
yine de 11
ragmen 10
fakat 12
halbuki 12
oysaki 13
aksine 10

Tablo 22 incelendiginde 6. smif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda zitlik bildiren baglama 6gelerinden 29 kullanim ile en ¢ok “ama” baglama
Ogesini kullandiklar1 goriilmektedir. 2. sirada ise 13 kullanim ile “oysaki” zitlik bildiren
baglama 6gesini kullandiklar1 tespit edilmistir. Ogrenciler tabloda belirtilen diger zithik
bildiren baglama ogelerini birbirine yakin seviyede kullanmiglardir. Tablo 22'ye gore
Ogrencilerin sinirl kullanim sayisinda da olsa oldukg¢a zengin bir ¢esitlilikte zitlik bildiren

baglama 6gelerini kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 23

7. Swf Ogrencilefinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zitlik
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Zitlik Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ama 38
ancak 12
karsin 11
fakat 15
halbuki 11
oysaki 11
yalniz 12
aksine 10

Tablo 23 incelendiginde 7. smif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda zitlik bildiren baglama dgelerinden 39 kullanim ile en ¢ok “ama” baglama
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Ogesini, 2. sirada ise 18 kullanim ile “fakat” zitlik bildiren baglama 6gesini, 3. sirada ise
13 kullanim ile “karsin” zithk bildiren baglama ogesini kullandiklar1 belirlenmistir.
Ogrenciler tabloda belirtilen diger zithk bildiren baglama oOgelerini birbirine yakin
seviyede kullanmiglardir. Tablo 22 ve tablo 23 karsilastirildiginda 7. sinif 6grencilerinin 6.
smif 6grencilerinden daha fazla zitlik bildiren baglama 6gelerini kullanmay tercih ettileri,
7. smif ogrencilerinin oldukca zengin bir ¢esitlilikte zitlik bildiren baglama ogelerini
kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda gonderim oOgelerinin zaman-siralama bildiren baglama ogelerinden
hangilerini kullandiklar1 en az 3 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte

tablo 24 ve tablo 25'te siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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Tablo 24

6. Sumf Ogrencilerinin Oyk.z?leyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zaman
Stralama Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Zaman-Siralama Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

once

oncelikle

simdiye kadar

ilk olarak

ilk defa

0 zamana kadar

ilk kez

sonra

az sonra

bundan sonra

en sonunda

simdi

hemen

bundan boyle

-den itibaren

son kez

o sirada

bu arada

bu sirada

ayni zamanda

bir daha

yine

Hep

sturekli

her zaman

hala

Oﬁtﬂatﬂho"\lmbwmwmhmmw@b'ﬁ_b.hwoooooo@

daima

Tablo 24 incelendiginde 6. smif Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda zaman-siralama bildiren baglama Ogelerinden en ¢ok ‘“sonra” baglama
dgesini, 2. sirada ise “Once” baglama dgesini kullandiklar1 goriilmektedir. Ogrenciler 3.
sirada ise  “her zaman” baglama 6gesini kullanmiglardir. Tablo 24 incelendiginde 6. sinif
ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konugmalarinda zaman-siralama bildiren
baglama oOgelerini ¢ok g¢esitli bir zenginlikte kullandiklar1 goriilmektedir. 6. siif
Ogrencileri tarafindan kullanilan zaman-siralama bildiren baglama 6geleri incelenen diger
baglama 6gelerinin 6rnekleri ile kiyaslaninca kullanim agisindan diger baglama 6gelerine

gore en kapsamli 6rnek cesitliligine sahip oldugu sdylenebilir.
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Tablo 25

7. Simif Ogrencilerinin Oyl_giileyici Anlatim Tarzindaki Hazirhiksiz Konusmalarinda Zaman
Siralama Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Zaman-Siralama Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

once 31
oncelikle 5
simdiye kadar 7
ilk olarak 4
ilk defa 4
0 zamana kadar 7
ilk kez 5
sonra 35
az sonra 7
bundan sonra 13
en sonunda 4
simdi 12
hemen 8
bundan boyle 7
-den itibaren 14
son kez 3
o sirada 12
bu arada 5
bu sirada 5
ayni zamanda 8
bir daha 11
yine 7
Hep 4
stirekli 5
her zaman 20
hala 5
daima 7
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Tablo 25 incelendiginde 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda zaman-siralama bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok “dnce” baglama
dgesini, 2. sirada ise “sonra” baglama 6gesini kullandiklar1 goriilmektedir. Ogrenciler 3.
sirada ise  “her zaman” baglama 6gesini kullanmiglardir. Tablo 25 incelendiginde 7. sinif
Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarinda zaman-siralama bildiren
baglama Ogelerini cok c¢esitli bir zenginlikte kullandiklar1 goriilmektedir. 7. smnif
Ogrencileri tarafindan kullanilan zaman-siralama bildiren baglama 6geleri incelenen diger
baglama ogelerinin ornekleri ile kiyaslaninca kullanim agisindan diger baglama ogelerine
gore en kapsamli 6rnek ¢esitliligine sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica 7. sinif 6grencileri 6.
stif Ogrencilerine gore zaman-siralama bildiren baglama Ogelerini daha fazla
kullanmislardir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda gonderim &gelerinin kosul bildiren baglama ogelerinden hangilerini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 26 ve

tablo 27'de smiflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 26

6. Sinif Ogrenciler_z:nin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kosul
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikligi

Kosul Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Sikhig1
-se 16
yeter Ki 9

eger ... (i)se 9

sayet ... (i)se 5
yoksa 13

Ki 5

Tablo 26 incelendiginde 6. sinif Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda kosul bildiren baglama ogelerinden en ¢ok “-se” ogesini kullandigi
goriilmektedir. 2. olarak ise 6. smif 6grencilerinin 13 defa kullanim ile “yoksa” baglama
ogesini kullandiklar1 anlagilmaktadir. Ogrenciler “eger... (i)se”, “yeterki” kosul bildiren
baglama oOgelerini 9'ar defa kullanmistir. “sayet... (i)se”, “ki” kosul bildiren baglama
ogeleri ise 5'er defa kullaniimistir.
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Tablo 27

7. Simf Og“rencilelsinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kosul
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Siklig

Kosul Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
-Sé 14
yeter ki 5

eger ... (i)se 5

sayet ... (i)se 5
yoksa 8

Ki 5

Tablo 27 incelendiginde 7. smif Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda kosul bildiren baglama Ggelerinden en ¢ok 14 defa kullanim ile “-se”
Ogesini kullandig1 goriilmektedir. 2. olarak ise 6. smif dgrencilerinin 8 defa kullanim ile
“yoksa” baglama Ogesini kullandiklar1 anlasilmaktadir. Ogrenciler “eger... (i)se”,
“yeterki”, “sayet... ()se”, “ki”  kosul bildiren baglama 6gelerini 5'er defa kullanmustir.
Tablo 26 ile tablo 27 karsilastirildiginda 6. smif 6grencilerinin Gykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda kosul bildiren baglama ogelerini 7. sif
Ogrencilerinden daha fazla kullandiklar1 belirlenmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim Ogelerinin agiklama bildiren baglama odgelerinden hangilerini

kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 28 ve

tablo 29'da smiflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 28

6. Suf Ogrencilerinin O).{kiileyici Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz - Konugmalarinda
Aciklama Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1

yani

meger

sanki

adeta

illa

ol (o1 [ (o1 (O |O

acikcasi
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Tablo 28 incelendiginde 6. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda agiklama bildiren baglama oOgelerini birbirine yakin seviyelerde

kullandiklar1 anlagilmaktadir.

Tablo 29

7. Suf Ogrencilerinin O)'/_kiileyici Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz - Konugsmalarinda
Aciklama Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklart

Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
yani 9
meger 5
elbette 5
sanki 5
illa 5

Tablo 29 incelendiginde 7. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda agiklama bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok 9 defa “yani” baglama
ogesini kullandig1 anlasilmaktadir. 7. simif 6grencilerinin tablo 29'da belirtilen agiklama
bildiren diger baglama 6gelerini 5'er defa kullandiklar1 anlagilmaktadir. Tablo 28 ve tablo
29 karsilagtinnldiginda 6. siif Ogrencilerinin agiklama bildiren baglama ogelerini 7.
siiflardan daha fazla kullandiklar1 gériilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim dgelerinin dérnekleme bildiren baglama dgelerinden hangilerini
kullandiklar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 30 ve tablo 31'de siniflar diizeyinde ayr1

ayr1 gosterilmistir.

Tablo30

6. Sumif Osrencilerinin Oykﬁleyici Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz - Konusmalarinda
Ornekleme Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ornekleme Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

mesela 13
Ornegin 7

... gibi 5

Tablo 30 incelendiginde 6. siif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda ornekleme bildiren baglama ogelerinden en ¢ok “mesela”  &gesini
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kullandig1 anlasilmaktadir. Ogrenciler 2. sirada “érnegin” baglama dgesini, 3. sirada ise

“...0ibi”" baglama 6gesini kullanmiglardir.

Tablo 31

1. Smf Oésrencilerinin Oyk_'iileyici Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz - Konusmalarinda
Ornekleme Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ornekleme Bildiren Kullanim Siklig
Baglama Ogeleri

mesela 19
Ornegin 12

... gibi 5

Tablo 31'e gore 7. sif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda 6rnekleme bildiren baglama Ogelerinden en ¢ok “mesela”  Ggesini
kullandig1 anlasilmaktadir. Ogrenciler 2. sirada “6rnegin” baglama dgesini, 3. sirada ise
“..0ib1” baglama 6gesini kullanmiglardir. Tablo 30 ve tablo 31 karsilastirildiginda 7. sinif
ogrencilerinin 6rnekleme bildiren baglama ogelerini 6. simif 6grencilerinden daha fazla
kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smf oOgrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim &gelerinin sebep ve sonu¢ bildiren baglama o6gelerinden
hangilerini kullandiklar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 32 ve tablo 33'te siniflar

diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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Tablo 32

6. Stmif Ogrencilerinin Oy]_ciileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Sebep ve
Sonug Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Sebep ve Sonug¢ Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

bu ylizden 39
-den dolay1 19
-dig1 icin 10
diye 10
...-s1 sebebiyle 7
0 halde 11
su durumda 5
bunun {izerine 7
clinkii 17
sinin sebebi ... si 5
zira 5
-si ...—den 5

Tablo 32'ye gore 6. sinif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarinda
sebep ve sonug bildiren baglama 6gelerinden 39 defa kullanim ile “bu yiizden” baglama
Ogesini kullandig1 anlasilmaktadir. 2. sirada ise 19 defa kullanilan “-den dolay:” baglama
ogesi gelmektedir.  Ogrenciler 3. swrada ise 17 defa “ciinkii” baglama Ogesini
kullanmiglardir. Tablo incelendiginde 6grencilerin oldukg¢a genis bir ¢esitlilikte sebep ve

sonug bildiren baglama 6gelerini kullandiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 33

7. Sumif Ogrencilerinin Oykéileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Sebep
ve Sonug Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklart

Sebep ve Sonug Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

bu yiizden 60
-den dolay1 29
-di81 i¢in 20
diye 10
...-s1 sebebiyle 12
o halde 11
su durumda 8
bunun {izerine 9
¢linkii 28
sinin sebebi ... si 8
zira 7
-si ...—den 8

Tablo 33'e gore 7. sinif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarinda
sebep ve sonug¢ bildiren baglama Ggelerinden 60 defa “bu yiizden”  baglama Ogesini
kullandig1 anlagilmaktadir. 2. sirada ise 29 defa kullanilan “-den dolay:” baglama ogesi
gelmektedir. Ogrenciler 3. sirada ise 28 defa “ciinkii” baglama dgesini kullanmislardir.
Tablo incelendiginde Ogrencilerin olduk¢a genis bir ¢esitlilikte sebep ve sonug bildiren
baglama oOgelerini kullandiklar1  goriilmektedir. Ayrica tablo 32 ve tablo 33
karsilastirildiginda 7. sinif 6grencilerinin sebep ve sonug bildiren baglama dgelerini 6. sinif
Ogrencilerinden daha fazla kullandiklar1 anlagilmaktadir.
Ogrencilerin  dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konugmalarinda baglama ogelerini
kullanirken yaptiklart hatalardan tespit edilenlerden bazilari basliklar halinde asagida
verilmistir.

e Baglama Ogesinin Yanhs Kullanilmas:
Ornek:
“(...) Ben gezdigim bir yeri anlatacagim. Biz Expo'ya gitmistik kursla. 10-15 kisiydik. Cok
giizeldi. Oraya ¢igek dikmeye gittik. Orda arkadaglarimla ¢ok eglendim. Kursta hepimiz
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birlikeeydik. Cok eglenceliydi. Cigcek dikcektik Expo’ya. Cicek dikcektik giinkii cicekler
once geldigi i¢in solmaya baslamig. O yiizden gorevliler bizden dnce dikmigsti. (...)”
(0.143. 6. siif E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “Cicek dikcektik ¢iinkii ¢icekler once geldigi icin solmaya
baslamig. "ciimlelerinde “ciinkii” baglama 6gesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir
bigimde kullanilmistir. Clink{i baglama &gesi basina geldigi ciimleyi kendisinden onceki
ciimleyle baglama ve agiklama/sebep bildirme gorevinde kullanilir. Ornekteki ciimlede
“ciinkii” baglama o6gesi yerine “ama fakat” baglama 6gelerinden birisi kullanilabilir.
Ornek:

“(..) Ben gezdigim bir yeri anlatcam. Ben kiigiikken teyzemgilin oraya gitmistik
Kocaeli'ye. Ordayken kuzenlerimin stinneti vardi. Orda oyuncaklar vardi. Ben onlarla
oynamak istedim. Sayet onlar bana izin vermediler. Sonra ben aglamaya baslamistim.
Aglayinca da Onlar da ben agladigim i¢in sinirlenip dilime igne batirmislardi. Bu beni ¢ok
sizmiistii.(...) " (0.144. 6. smf K.0O.)

Yukaridaki konusma metninde “Ben onlarla oynamak istedim. Sayet onlar bana izin
vermediler.” ciimlelerinde “sayet” baglama 6gesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir
bi¢imde kullanilmistir. Sayet baglama 6gesi kosul-sart ifade eden ciimlelerde kosul-sart
anlamini kuvvetlendirme gérevinde kullanilir. Ornekteki ciimlede “sayet” yerine zithik
bildiren “ama, fakat” baglama 6gelerinden birisi kullanilabilir.

Ornek:

“(...) Ben arkadaslarimla yasadigim bir yasadigim bir olaytr anlatacagim. Bu olay kétii bir
olaydir aslinda onceden belirtmek istedim. Biz arkadaslarimizla konusurken bir anda
geriye dogru gitmeye bagladim. Ondan sonra baya bi kafamda sislik olmustu. Onu ¢ok zor
indirdik. Ondan sonra baya bi hastaneye gidecektik. Ama gitmedik. Ama ¢ok ge¢ olmustu.
Saat 10 gibiydi.(...)” (0.145. 6. smif K.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “Ama ¢ok ge¢ olmustu.” ctimlesinde “ama”
baglama &gesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir bigimde kullanilmistir. Ama
baglama ogesi zitlik ifade eden ciimlelerde karsitlik anlamini belirtme gérevinde kullanilir.
Ornekteki ciimlede “ama” baglama ogesi yerine agiklama/sebep bildiren “iinkii, zira”

gibi baglama 6gelerinden birisi kullanilabilir.
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Ornek:
“(...) Ben gezdigim bir yeri anlatmak istiyorum. Oysaki o animi giizel buluyorum. Biz bir
giin Yalova'daydik. Ordan annemgil Trabzon'a gitti. Bizi eve Antalya'va génderdiler
evimize. Iki hafta sonra da biz Trabzon'a gittik.(...) " (0.146. 7. smuf E.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “Oysaki o animi giizel buluyorum. "climlesinde
“Oysaki” baglama 6gesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir bigimde kullanilmustir.
Oysaki baglama oOgesi aralarinda zitlik, aykirilik bulunan ciimleleri tersine, aksine
anlamlariyla birbirine baglama gorevinde kullanilir. Ornekteki ciimlede “oysaki” baglama
Ogesi yerine aciklama/sebep bildiren “giinkii zira” gibi baglama &gelerinden birisi
kullanilabilir.

e Baglama Ogesinin Liizumsuz Yere Ve Cok Stk Kullanilmasi
Ornek:
“(...) Bizi piknige cagirdi. Ilk istememistik. Sonra biitiin siilalemizin orda oldugunu
anladik. 5-10 dakika gectikten sonra babami bir daha aradilar ve israr ettiler. Sonra biz
de bundan sonra gitme karart aldik. Her seyi hazirladik. Yemek yiyecegimiz her seyi
hazirladik ve sonra gittik oraya. Ora Lara taraflarindaydi. Sonra Lara uzak oldugu igin
yol 1-2 saat kadar siirmiistii. Lara'da Omer Abi'gil bizi karsiladi. Sonra yolun agzina
koyduk arabayi. Sonra her seyi indirdik. Sonra Sudenazgil falan geldi akrabalaruz. Sonra
hepimiz orda yemegimizi falan yedik ve eglendik. Sonra camimiz sikild: bes dakka sonra.
Babamgil hadi eve gidelim derken Rabia abla diye bir ablamiz var tiniversite mezunu.
Sonra onlarla beraber voleybol kurduk ve voleybol oynadik. Bes daika sonra Lara'nin
obiir tarafinda doniis ¢ok yakindi bize. Sonra yakinlarda deniz vardi biz de denize girdik.
Orda 5-10 dakika oyalandiktan sonra babamgil geldi. Sonra biz de sudan ciktik. [k ben
¢ctktim. Su tuzlu oldugum igin gozlerimi yakiyordu. Sonra bes on dakika bekledikten sonra
eve gitme karart aldik. Sonra Veli abigil israr etti bize. Bizde kalin bir hafta falan dedi.
Zaten Kurban Bayramina ¢ok az kalmisti. Babam istemedi ilk basta ama zorlaymnca sonra
0 da tamam dedi. Sonra biz béylece bir hafia onlarda kaldik. Sonra bayramin birinci giin
babamgil disaridaydi. Top oynuyorlardr orda. Babamin bacagi ¢ikni. Sonra sastaneye
gotiirdiik onlar.. Babam hastanede kalirken ben de yayimdaydim. Sonra Kurban
Bayrami'mt bir giin orda gecirdik. Bacagi kirilmisti. Onun bacagina algi falan yaptilar.
Sonra ¢ikista Veli abigil falan karsiladi. Sonra onun evine gittik. Sonra Kurban Bayrami
geldi.(...)” (0.147. 7. smif E.O.)
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Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “sonra” baglama 6gesi gereksiz yere ve gok sik
kullanilmistir.

Ornek:

“Bir giin annemle birlikte bir alisveris merkezine gitmistik. Ve orda bir magazaya girdik.
Ben aligveris yapmayr pek sevmedigim i¢cin orda bir yerde oturdum. Ve annemi bekledim.
Annem hala aligveris yapryor samip orda bekledim. Ve annem gideli on bes dakika
olmustu. Sonra ben gidip adimi anons ettirdim. Ve ondan sonra annem gelip almaya geldi
beni. Ve annem hem telaslydi hem de heyecanli. Ve bu olayr hi¢bir sey almadan
bitirmistim. Ve ben bu olaydan bir daha annemin yanindan ayrilmayacagimi, sevmedigim
bir sey bile olsa annemin séziinden disart ¢ctkmayacagimi anladim.” (0.148. 6. siif K.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “ve” baglama 6gesi gereksiz yere ve ¢ok sik

kullanilmastir.

4.1.1.5. Kelime Bagdasikligimin Oykiileyici Anlatim Tarundaki Hazirltksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Calismamizda kelime bagdasikligi konusu basl bagina bir ¢aligma oldugundan sadece ana
basliklariyla degerlendirilmis kelime bagdasikliginin alt basliklarina deginilmemistir.
Kelime bagdasikliginin dykiileyici hazirliksiz konusmalarda kullanma diizeyinin siniflara
gore kullanma ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin

tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglari tablo 34°te verilmistir.

Tablo 34
Kelime Bagdagikligimn Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda
Kullanilma Diizeyi
Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p
6 108 12,92 6,26
Ayrp Kavram Alanindan 0,749 0,455
Kelime Kullanimi 7 108 12,36 4,50
6 108 13,42 7,18
Tekrar 1,441 0,151
7 108 12,22 4,77

Tablo 34 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. siif 6grencilerinin dykiileyici anlatim hazirliksiz
konusmalarinda kelime bagdasikligini ¢ok sik kullandiklari goriilmiistiir. Ogrencilerin

bagdasiklik Ogelerinden en sik kullandigi 6genin kelime bagdasikligi oldugu agikca
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goriilmektedir. Oykiileyici hazirliksiz konusmalarda ayni kavram alanindan kelime
kullanim1 ve tekrar, siniflara gore anlamli diizeyde farklilik gdostermemektedir (p>0,05).
Diger bir ifade ile 6 ve 7. smiflarin kelime bagdasikligi 6gelerini kullanma diizeyleri
birbirine yakindir denilebilir.
Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarinda kelime bagdasiklig
kullanimlarinda yaptiklar1 hatalardan bazilar1 basliklar halinde asagida verilmistir.

o FEs Ve Yakin Anlaml Sozciiklerin Ayni Ciimlede Kullanilmasi
Ornek
“(...) O giin dedem bize ¢ok giizel bir hatirastni Ve anistnt anlatmisti. Onu dinlerken ¢ok
heyecanlandik ve ¢cok mutlu olduk.(...)” (0.149. 6. siif E.O.)
Yukaridaki 6rnekte “hatirasini ve anistni” sozciiklerinin ayni ciimle i¢inde kullanilmasi
climlede anlatimi olumsuz etkilemis ve anlatim bozuklugu olusturmustur. Ciimlede
anlatimi diizeltmek i¢in es anlamli s6zciiklerden biri ¢ikarilabilir.
Ornek
“(...) Se¢mede yasadigim anilaruimi anlatacagim. Se¢mede maclar vardi. Maglardan
onemlisi ise bize Bursa'yi tamitmiglardi. Ordaki hocalar misafirlerini ve konuklarint ¢cok
iyi agirlamiglardi. Bursa'min giizelliklerini tanitmisglardr. Ulu Cami'yi gezdirdiler, ardindan
teleferik yaptirdilar. (...)” (0.84. 6. smif K.0.)
Yukaridaki Ornekte “misafirlerini ve konuklarini” sozciklerinin ayni ciimle icinde
kullanilmas1 climlede anlatimi olumsuz etkilemis ve anlatim bozuklugu olusturmustur.
Ciimlenin anlatimini diizeltmek ic¢in ciimlede kullanilan es anlamli sozciiklerden birini
¢ikarmak anlatim bozuklugunu giderebilir.
Ornek
“Ben ailemle yasadigim bir anyyt anlaticam. Bir giin misafirlige gitmistik. Orda dogum
giinti kutlamistik. Cok eglenmistik. Ama eve gittigimiz yolda karanlikta bir ¢ukur vard.
Babam onu fark edemedi arabanin tekeri patlayip giimledi.(...)” (0.85. 7. smif E.O.)
Yukaridaki ornekte “tekeri patlayip giimledi.” sozciiklerinin ayni ciimle iginde
kullanilmast ciimlede anlatim1 olumsuz etkilemistir. Yakin anlamhi soézciiklerin
kullanilmast anlatim bozuklugu olusturmustur. Ciimlenin anlatimi1 diizeltmek i¢in ciimlede
kullanilan yakin anlamli s6zciiklerden birini ¢ikartmak anlatim bozuklugunu giderebilir.

o  Konusma Metninde Ayni Kelimeyi Liizumsuz Yere Cok Sik Tekrar Etme
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Ornek

“Benim babam Orman Bélge Miidiirliigii'nde c¢alisiyordu. Babam memurlara yemek
hazirliyordu. Ben de babama yardim ediyordum. Mesela babam bulgur pilavi falan
yapryordu. Ben de babamin yaninda sulari ayranlart memurlarin tepsisine koyuyordum.
Babamin bana orda kiiciik as¢t diyorlardr. Ben de mutlu oluyordum. Babam arkadaslart
tesekkiir ediyordu. Ben de boyle mutlu oluyordum iste. Babam da mutlu oluyor. Ben
gelecekte kendime bir restoran aggam. Babam gibi iste orda herkese yemek yapcam.”
(0.186. 6. siif E.O.)

Yukaridaki Oykiileyici anlatim hazirliksiz konusma metninde kelime bagdasikligini
olusturmak amaciyla “baba” sozciigii ¢ok sik tekrar edilmistir. “Baba” kelimesinin
konusma metninin her satirinda tekrar edilmesi kelime bagdasikligi olusturmak amaciyla
yapilmis olsa da gereksiz ve ¢ok sik kullanilmasi konusma metninin akisini olumsuz
etkilemistir.

Ornek

“Ben arkadaslarimla yasadigim bir olayt anlatacagim. Bir giin arkadasimgilin
evindeydik. Arkadaglarimla canmimiz ¢ok sikilmisti.  Arkadaglarimla  daga ¢ikmak
istemistik. Benim ayakkabilarimi kaybetmistim ve arkadasimin terligi bana kiiciik
geliyordu. Arkadasimin terligini giymek zorunda kaldim. Arkadasimin terligiyle daga
ctkmigtim. Dagda tam ugurumdan gecerken ucurumdan ayagim kaydi ve dikenlerin igine
diistiim. Arkadaglarim beni ¢ikarmaya ¢alistilar ama ¢ikaramadilar. Biraz bekledik orda.
Sonra birkag tane arkadagim daha geldi. Arkadaslarimla birlikte beni ¢ikardilar. Ondan
sonra ¢iktik. Biraz gezdik dagda. O giin ¢ok mutlu olmustum. Ama basima gelen fiiziicii
olaydan da iiziilmiistiim. Ama arkadaglarim icin degerdi ¢cok eglenmistik. Bu olaydan soyle
bir ders c¢ikardim. Bir daha arkadaslarimla daga terlikle ¢ikmayacagimi anladim.
Ayakkabim olmasa bile yine ¢tkmayacagim daga...” (0.215. 7. ssuf E.O.)

Yukaridaki Oykiileyici anlatim hazirliksiz konusma metninde kelime bagdasikligin
olusturmak amaciyla “arkadas” sozciigii ¢ok sik tekrar edilmistir. “arkadas” kelimesinin
konusma metninin her satirinda tekrar edilmesi kelime bagdasikligi olusturmak amaciyla
yapilmis olsa da gereksiz ve ¢ok sik kullanilmasi konusma metninin akisini olumsuz
etkilemistir.

Tablo 35 ve tablo 36'da Ogrencilerin oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda kelime bagdasikligini kullanim sikliklart 6 ve 7. siniflar diizeyinde

gosterilmistir.
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Tablo 35

6. Sinif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kelime
Bagdagsikligini Kullanim Sikliklar

Kelime Bagdasikligi Kullanim Siklig
Ayni1 Kavram Alanindan

Kelime Kullanimi 1395
Tekrar 1519
Toplam 2914

Tablo 35’e gore 6. smf Ogrencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayni1 kavram alanindan 1395 kelime kullanmislardir. Ogrenciler 1519 defa
da tekrar yapmuslardir. 6. simif Ogrencilerinin toplamda 2914 defa kelime bagdasiklig

Ogelerini kullandig1 anlasilmaktadir.

Tablo 36

7. Sumf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kelime
Bagdasikligim Kullanum Sikliklar

Kelime Bagdasikligi Kullanim Siklig1
Ayn1 Kavram Alanindan

Kelime Kullanimi 1305
Tekrar 1280
Toplam 2585

Tablo 36’ya gore 7. smif Ogrencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda aym kavram alanindan 1305 kelime kullanmislardir. Ogrenciler 1280 defa
da tekrar yapmislardir. 7. sinif 6grencilerinin toplamda 2585 defa kelime bagdasikligt
Ogelerini kullandig1 anlasilmaktadir. Tablo 35 ve tablo 36 karsilagtirildiginda 6. siif
Ogrencilerinin 7. oOgrencilerinden daha fazla kelime bagdasikligini kullandiklari

goriilmektedir.
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4.1.2. Ortaokul 6 ve 7. Smf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirhiksiz Konusmalarinda Bagdasikhik Unsurlarmm Kullanma Sikhiklarina

Iliskin Bulgular

Aragtirmanin bu kisminda ¢alisma grubundaki 6grencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik ogelerini kullanim sikliklar1 tespit edilmistir.
Bunun i¢in 6nce bu dgelerin kullanim diizeyleri biitiin olarak incelenmis ve ardindan
bunlar alt boyutlariyla tek tek degerlendirilmistir. Bagdasiklik 6gelerinin agiklayict anlatim
tarzindaki hazirliksiz konugmalarda kullanim diizeyinin siniflara gore ortalamalart ve bu
ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti ig¢in yapilan bagimsiz

gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 37 ve Sekil 2’de verilmistir.

10000
9000 —
8000 —
7000 -
6000 —
5000 —
4000 |
3000 [
2000 J —
1008 . ™
Gonderim /Erlfl?:tllrlrll Degistirim Bofffé?f Balg<§: Zsﬁhg B.;r godT:Ehk
®6. Smiflar| 1068 327 31 989 2785 5200
®7 Siiflar| 802 420 26 572 2301 4120
Toplam 1870 747 57 1561 5086 9320

Sekil 2. Ogrencilerin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirhiksiz Konusmalarinda

Bagdasiklik Ogelerini Kullanim Sikliklari
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Tablo 37
Bagdasiklik Ogelerinin A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda

Kullanilma Durumlar:

Std

: 0,
Sunf N Kullanim Ortalama Sapma % t p
6 108 1068 9,89 5,63 100,00
Gonderim 7 108 802 7.43 448 98,10 3,557 0,000*
Toplam 216 1870 8,66 521 99,05
6 108 327 3,03 250 84,30
Eksiltili 7 108 420 389 302 9260 -2285 0023*
Anlatim
Toplam 216 747 3,46 3,32 8845
6 108 31 0,29 053  7.40
Degistirim 7 108 26 0,24 047 560 0811 0,418
Toplam 216 57 0,27 024 650
6 108 089 9,16 569 100,00
Baglama 7 108 572 5,30 3,59 100,00 50964 0,000*
Ogeleri
Toplam 216 1561 7,23 425 100,00
6 108 2785 2579 10,51 100,00
Kelime 108 2301 2131 7,72 10000 3,570 0,000%
Bagdasikligi
Toplam 216 5086 2355 851 100,00
6 108 5200 48,15 16,60 100,00
Toplam
4 108 4120 38,15 12,07 100,00 5,061 0,000*
bagdasiklik

Toplam 216 9320 43,15 13,05 100,00

Tablo 37 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konugsmalarindan biitiin bagdasiklik 6gelerine yer verdikleri goriilmiistiir.
Tablo incelendiginde toplamda bagdasiklik kullanim orani 6. simiflarda 48,15 iken bu
oran 7. siniflarda ise 38,15'tir. 6. siniflarda 6grenciler en az degistirim 6gesini (0,29), en
fazla kelime bagdasikligimi (25,79) kullanmiglardir. 6. smiflarda bagdasiklik araglari
kullaniminda konugsma basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az
kullanim oranina goére sirasiyla su sekildedir: Kelime bagdasikiigt (25,49), gonderim
ogeleri (9,89), baglama égeleri (9,16,), eksiltili anlatim (3,03), degistirim dgeleri (0,29).
7. smiflarda 6grenciler en az degistirim 6gesini (0,24), en fazla kelime bagdasikligin

(21,31) kullanmiglardir. 7. smiflarda bagdasiklik araclari kullaniminda konusma basina
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diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su
sekildedir: Kelime bagdasiklig (21,31), gonderim ogeleri (7,43), baglama ogeleri (5,30,),
eksiltili anlatim (3,89), degistirim dgeleri (0,24)'dir.

Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden gonderim,
eksiltili anlatim, baglama Ogeleri, kelime bagdasikligi ve toplam bagdasiklik kullanma
diizeyleri siniflara gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger ogelerin
kullanim diizeyi siniflara gore anlamli derecede farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Anlaml farklilik gdsteren bu dgelerden gonderim, baglama dgeleri, kelime bagdasiklig: ve
toplam bagdasiklik i¢in 6. siniflarin kullanma diizeyi 7. siniflardan daha fazla iken, eksiltili

anlatim 6gesi i¢in 7. smiflarin kullanim diizeyi daha fazladir.

4.1.2.1. Gonderim Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Gonderim 6gelerinin agiklayict anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarda kullanim diizeyinin
siiflara gore kullanim ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup
olmadiginin tespiti igin yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 38'de verilmistir.
Ayrica Ogrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kullandiklari
gonderim Ogelerinin 6rnekleri ve kullanim sikliklar1 da ilgili tablolarda siiflar diizeyinde
ayr1 ayr1 gosterilmistir. Boylelikle 6 ve 7. smif 6grencilerinin hangi gonderim dgelerini

kullandiklar1 tespit edilmeye ¢aligilmistir.
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Tablo 38
Gonderim Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Kullanim

Diizeyleri

Suuf N Ortalama Sipt)?ﬁa t p

Sahis Zamirleri 3 igg 3:22 2:;; -0,342 0,732
Déniisliiliik Zamirleri ? 182 822 gg; -0,108 0,914
Isaret Zamirleri ? igg 1:2(21 i:g; 0,738 0,462
Ilgi Zamirleri g 182 gig 822 0,942 0,347
Isaret Sifatlart ? igg ]1':22 i:gz -0,611 0,542
Karsilastirma 3 182 8:22 8:2(2) 1,298 0,196

Tablo 38’c¢ gore ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda gonderim 6gelerinin  hepsini  kullandiklar1  g6riilmiistiir.
Tabloya gore 6 ve 7. siniflarda 6grenciler en fazla sakhus zamirlerini (4,38) ,en az ilgi
zamirlerini (0,26) kullanmiglardir. 6. smniflarda gonderim dgeleri kullaniminda konugma
basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla
su sekildedir: sahis zamirleri (4,38), isaret zamirleri (1,82), isaret sifatlart (1,52),
doniigliiliik zamirleri (0,39), karsilastirma (0,35), ilgi zamirleri (0,26). 7. smiflarda
bagdasiklik araglari kullaniminda konugma basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim
oranindan en az kullanim oranina goére sirasiyla su sekildedir: sahis zamirleri (4,52),
isaret sifatlart (1,65), isaret zamirleri (1,64,), doniisliiliik zamirleri (0,40), karsilastirma
(0,22), ilgi zamirleri (0,17). Agiklayic1 anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarda génderim
ogelerinin kullanilma diizeyleri siniflara gore anlaml diizeyde farklilik gostermemektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7. siflarin farkli zamirleri kullanma diizeyleri ayni
seviyededir denilebilir.

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz  konusmalarinda génderim
ogelerinden hangilerini  kullandiklar1  kullanim  sikliklariyla  birlikte  verilmistir.
Ogrencilerin kullandiklar1 génderim dgeleri alt basliklariyla birlikte asagidaki tablolarda

detaylica gosterilmistir.
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Ortaokul 6 ve 7. smf o6grencilerinin gonderim &gelerinden hangi sahis zamirlerini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 39 ve
tablo 40'ta simiflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 39

6. Sinif Ogrencilerinin Sahis Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Sahis Zamirleri Kullanim Siklig1
Ben 115
Sen 78
O 94
Biz 86
Siz 24
Onlar 66

Tablo 39 incelendiginde 6. smif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda sahis zamirlerinden en ¢ok “ben” zamirini kullandig1 goriilmektedir.
Ogrenciler “ben” zamirini 115 defa kullanmustir. Kullanim siklig1 agisindan 2. sirayi ise
“O” zamiri almaktadir. “O” zamiri ise 94 defa kullanilmistir. Kullanim siklig1 agisindan
3. sirada yer alan sahis zamiri ise 86 defa kullanilan “biz” zamiridir. 4. sirada yer alan
sahis zamiri ise 78 defa kullanilan“sen” zamiridir. Kullanim siklig1 agisindan 5. sirada
yer alan sahis zamiri ise 66 defa ile “onlar” zamiridir. 6. siif 6grencilerinin en az
kullandigi sahis zamiri ise 44 defa ile “siz”” zamiridir.

Tablo 40

7. Suimif Ogrencilerinin Sahis Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Sahis Zamirleri Kullanim Siklig1
Ben 112
Sen 70
) 101
Biz 89
Siz 35
Onlar 81

Tablo 40 incelendiginde 7. smif 6grencilerinin sahis zamirlerinden en ¢ok “ben” zamirini

kullandig1 goriilmektedir. Ogrenciler “ben” zamirini 112 defa kullanmistir. Kullanim
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sikligi agisindan 2. sirayr ise “O” zamiri almaktadir. “O” zamiri ise 101 defa
kullanilmistir. Kullanim siklig1 agisindan 3. sirada yer alan sahis zamiri ise 89 defa
kullanilan “biz” zamiridir. 4. sirada yer alan sahis zamiri ise 81 defa kullanilan “onlar”
zamiridir. Kullanim siklig1 agisindan 5. sirada yer alan sahis zamiri ise 70 defa kullanilan
“sen” zamiridir. 7. sinif 6grencilerinin en az kullandig1 sahis zamiri ise 35 defa kullanilan
“siz” zamiridir. Tablo 39 ve tablo 40 karsilastirildiginda 7. simif &grencilerinin sahis

zamirlerini 6. sinif 6grencilerinden daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda gonderim Ogelerinden hangi isaret zamirlerini kullandiklar1 en az 5
kullanima kadar sikliklariyla birlikte tablo 41 ve tablo 42'de siniflar diizeyinde ayri ayri
gosterilmistir.

Tablo 41

6. Sinif Ogrencilerinin Isaret Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Stkliklar

Isaret Zamirleri Kullanim Siklig1
Bu 49
Su 21
) 31
Bunlar 10
Sunlar 9
Onlar 10
Ora 21
Orast 12
Oralar 11
Oteki 7
Bura 6

6. smif Ogrencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda isaret
zamirlerinden en ¢ok “bu” zamirini kullanmistir. “Bu” zamiri 49 defa kullanilmustir.
Kullanim siklig1 bakimindan 2. sirada yer alan sahis zamiri ise 31 defa kullanilan “O”

zamiridir. Ardindan 3. sirada 21 defa kullanilan “su” ve “ora” zamirleri gelmektedir.
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Tablo 42

7. Sunif Ogrencilerinin Isaret Zamirlerini Kullanim Ornekleri ve Stkliklar

Isaret Zamirleri Kullanim Siklig1
Bu 46
Su 20
) 22
Bunlar 11
Sunlar 12
Onlar 15
Oteki 16
Ora 14
Orasi 12
Burayi 9

Tablo 42 incelendiginde 7. sinif 6grencileri Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda isaret zamirlerinden en ¢ok “bu” zamirini kullanmistir. “Bu” zamiri 46
defa kullanilmistir. Kullanim sikligi bakimindan 2. sirada yer alan sahis zamiri ise 22 defa
kullanilan “O” zamiridir. Ardindan 3. sirada ise 20 defa kullanilan “su” zamiri
gelmektedir. Tablo 41 ve tablo 42 karsilastirildiginda 6. sinif Ogrencilerinin isaret
zamirlerini 7. sinif 6grencilerinden daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. simf Ogrencilerinin gonderim &gelerinden hangi isaret sifatlarini

kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar, sikliklariyla birlikte tablo 43 ve tablo 44'te

siiflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 43

6. Sinif Ogrencilerinin Isaret Sifatlarini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Osrencilerinin Isaret Sifatlarint Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Isaret Sifatlart Kullanim Siklig1
Bu 47
Su 34
O 43
Oteki 25
Beriki 11
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Tablo 43'e gore dgrenciler tarafindan en ¢ok kullanilan isaret sifatt 47 kullanim ile “bu”
‘dur. Ardindan 2. siradaki ise 43 kullanim sikligr ile “0” ’dur. Ardindan 3. sirada 34
kullanim siklig1 ile “su” isaret sifat1 gelmektedir.

Tablo 44

7. Sinif Ogrencilerinin Isaret Sifatlarim Kullamim Ornekleri ve Sikliklar:

Isaret Sifatlar1 Kullanim Siklig1
Bu 57
Su 38
) 55
Oteki 20
Beriki 7

Tablo 44'c gore Ogrenciler tarafindan en ¢ok kullanilan isaret sifatt “bu” (57)’dur.
Ardindan 2. siradaki ise 55 kullanim sikligi ile “0” isaret sifatidir. Ardindan 3. sirada 38
“su” gelmektedir. Tablo 43 ve tablo 44 karsilastirildiginda 7. siif 6grencilerinin isaret
stfatlarini 6. sinif 6grencilerinden daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim oOgelerinden hangi karsilastirma 6gesini  kullandiklar
ornekleriyle birlikte tablo 45 ve tablo 46'da siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
Tablo 45

6. Stnif Ogrencilerinin Karsilastirma Ogelerini Kullanim Ornekleri

Karsilastirma Ogeleri

Daha

Kadar

Baska

Gibi

Benzer

Farkli

En

Tablo 45'e gore Ogrenciler agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
karsilagtirma oOgelerinden “daha”, “kadar”, baska”, “gibi”, “benzer” ,“farkii”, “en”

Ogelerini kullanmistir.
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Tablo 46

7. Sinif Ogrencilerinin Karsilastirma Ogelerini Kullanim Ornekleri

Karsilastirma Ogeleri

Daha

Kadar

Baska

Gibi

Benzer

Farkli

En

Tablo 46'ya gore ogrenciler agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
karsilagtirma oOgelerinden “daha”, “kadar”, baska”, “gibi”, “benzer”, “farkii”, “en”
Ogelerini kullanmustir.
Tablo 45 ve tablo 46 karsilastirildiginda 6. smif 6grencileri ve 7. simf Ggrencilerinin
aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarinda ayni karsilastirma o6gelerini
kullandiklar1 goriilmektedir.
Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim o6gelerinin kullanimiyla ilgili yaptiklar1 hatalardan ornekler
asagida sunulmustur.

e Sahis Zamirinin Génderim Yaptigi Ogenin Belirgin Olmamasi
Ornek
“(...)Oncelikle ben film oyuncusu olmak istiyorum. Ciinkii film oyuncusu oldugumda yani
film oyunculugu meslegini televizyondan ornek alarak sey yaptim. Hep iinliiler ve onlar
peslerinden ayrilmiyorlar. Ve ben de onlar gibi olmak istiyorum. Yani hayatimi dolu dolu
vasamak istiyorum. Yalniz yasamak istemiyorum. Hep bilindik olmak istiyorum. Yani o
yiizden film oyuncusu meslegini segtim.(...)” (0.213. 6. siif K.O.)
Yukaridaki ornekte “onlar” sahis zamirinin gonderim yaptigi 6ge belirgin degildir.
Konusma metnine gore dgrenci film oyuncusu olmak istemektedir. Televizyondaki film
oyuncularint 6rnek alan Ogrenci onlar gibi {inlii olmak istemektedir. Ogrencinin
konusmasidaki “Hep iinliiler ve onlar peslerinden ayrilmiyorlar.” ctimlesinde “onlar”

gonderim Ogesinin karsiliginin agik olmamasi konusma metninde belirsizlige yol
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acmaktadir. Belirsizligi gidermek i¢in bu cimle “Film oyuncular: iinlii oldugu igin
hayranlar: onlarin peslerinden ayrilmiyorlar. ’seklinde diizeltilebilir.

Ornek

“(..) O yiizden ben c¢ocuk doktoru olmak istiyorum. Bir de bunu benim ailemde
akrabalarimdan halam yapiyor. Halam ¢ocuk doktoru oldugu igin onlar érnek olarak
aldim. Ben bi giin onlarin yamina gitmistim. Orda ogrendim ¢ocuk doktorlugunun iyi
oldugunu. Ben o yiizden ¢ocuk doktoru olmak istiyorum.(...)” (0.212. 6. smif K.0O.)
Yukaridaki &rnekte “onlar, omlarin” sahis zamirinin gonderim yaptigi o6ge belirgin
degildir. Ogrencinin konusmasindaki “Halam c¢ocuk doktoru oldugu igin onlar érnek
olarak aldim. Ben bi giin onlarin yanina gitmistim.” cimlelerinde “onlar ve onlarin”
gonderim Ggelerinin karsiligimin  agik olmamasi konusma metninde belirsizlige yol
acmaktadir. Belirsizligi gidermek i¢in bu ciimle “Halam ¢ocuk doktoru oldugu i¢cin onu
ornek olarak aldim. Ben bi giin onun yanina gitmistim. ’seklinde diizeltilebilir.

Ornek

“(...)Ben gelecekte beyin cerraht olmak istiyorum. Ciinkii annem kiigiikken damdan diigmiis
ve kafatast gelismemis. Ben onun neden oldugunu ogrenmek istiyorum. Bunun neden
oldugunu arastirip 6grencem. Sonra onunla nasil tedavi edebilirim arastircam.(...)”

(0.90. 7. siif E.O.)

bl

Bu o6rnekte, “Sonra onunla nasil tedavi edebilirim arastircam.” ciimlesinde “onunla”
ogesinin  kime gonderim yapti§i net bir sekilde belirtilmemistir. Ogrencinin
konusmasindaki “onunla” gonderim ogesinin karsiliginin agik olmamasit konusma
metninde belirsizlige yol agmaktadir. Belirsizligi gidermek i¢in bu ciimle “Sonra onu nasi/
tedavi edebilecegimi arastircam.” seklinde diizeltilebilir.

o [saret Zamirinin Islevine Uygun Kullaniimamas:
Ornek
“Kantinde arkadasim benim oniime gegerse ben bunu ilk uyarim. Eger uyarimi
dinlemezse ben de bunun éniine ge¢gmeye ¢alisirim. Eger o da benim éniime ge¢mek isterse
yine ben ona swrami vermem. Eger benden biiyiik birisiyse benden rica istemesini séylerim.
Eger rica isterse one gecirtirim.(...)” (0.130. 7. simf K.0.)
Isaret zamirleri sahislar i¢in kullanilmamasi gerekirken yukaridaki drnekte; “Kantinde
arkadasim benim oniime gegerse ben bunu ilk uyaririm. Eger uyarumi dinlemezse ben de

bunun éniine ge¢meye ¢alisurim.(...) "climlelerinde isaret zamiri insan i¢in kullanilmistir.

Bu ciimlede isaret zamiri islevine uygun olmayacak bir sekilde kullanilmistir. Islevine
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uygun kullanim igin; “bunu, bunun” isaret zamirleri yerine “onu ve onun” zamirleri
kullanilabilir.
Ornek
“(..)Benim ilerde yapacagim meslek asker olmak. Ulkemize saldiran terdristlerden
tilkemizi korumak. Ve bize siginan masum insanlart korumak ve savunmak istiyorum. Ve
ayrica tilkemize katkida bulunmak istiyorum. Béylelikle atalarimizin yaptigi gibi vefali
olmak istiyorum. Bunlar ¢ok yardim sever ve vefaliymis. Ben de oyle olacagim.(...)”
(0.131. 7. smif E.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “ (...)Bunlar ¢ok yardim sever ve vefaliymis. (...) ’climlesinde isaret
zamiri insan i¢in kullanilmistir. Bu ciimlede isaret zamiri islevine uygun kullanilmayip ve
yanlis kullanilmistir. Islevine uygun kullanim icin; “bunlar” isaret zamiri yerine “onlar”
zamiri kullanilabilir.
Ornek
“(...)Ben sinif dgretmeni olmak istiyorum. Bunu dayimdan goriip sey yaptim, anladim.
Clinkii dayim Antalya'da bir okulda sinif ogretmeni olarak ¢alisiyor. Ben de onu ¢ok
seviyorum. Onun gibi olmak istiyorum. Size de tavsiye ederim. Ciinkii ogretmenlik giizel
bir meslek. Kendi neslinizi yetistiriyormussunuz gibi anlatiyorsunuz, anlyyorsunuz.
Bunlarla birlikte oyunlar oynuyorsunuz. Mutlu oluyorsunuz....) ”(0.132. 6. simif K.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “ (...)Bunlarla birlikte oyunlar oynuyorsunuz. Mutlu oluyorsunuz.
(...)” ctimlesinde isaret zamiri insan i¢in kullanilmistir. Bu ciimlede isaret zamiri islevine
uygun kullanilmayip ve yanlis kullanilmustir. Islevine uygun kullanim igin; “bunlarla”
isaret zamiri yerine “onlarla” zamiri kullanilabilir.

o [saret Sifatinin Gonderim Karsiliginin Belirgin Olmamasi
Ornek
“(..)Bence kitap okumak sanki bi zaman tiinelinin igine giriyosun ve bi trende gibi
volculuk yapryosun. Bazen hiiziinleniyosun bazen neseleniyosun. Okudugun satirlar: bir bir
aklinda gorebiliyosun ve canlandiriyosun. Ve bu da gayet giizel bi sey. Basarii olmak
bunlar: gerektirir. Oncelikle hedef belirlemelisiniz ve su hedefiniz icin calismalisiniz.”
(0.133. 7. simif K.O.)
Yukaridaki 6rnekte; “(...)Oncelikle hedef belirlemelisiniz ve su hedefiniz icin
calismalisiniz.(...) "cimlesinde hangi hedef icin ¢alisilmas1 gerektigi net bir sekilde ifade
edilmemistir. “Su hedefiniz” isaret sifat1 hangi 6ge i¢in génderim yapmaktadir; bu belirgin

degildir. Belirledigimiz hedefi karsilayan gonderim &gesi“bu” sézciigiiyle daha dogru
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ifade edilebilir. Belirsizligin ortadan kaldirtlmasi i¢in gonderim 6gesi “bu hedefiniz”
seklinde diizeltilebilir.
Ornek
“(...)Ben gelecekte pilot olmak istiyorum. Ama hayatimda hi¢ ucaga binmedim. O yiizden
dolayr ucaga binmenin nasil bi sey oldugunu merak ediyorum. U¢mak istiyorum. U¢gmanin
Nasil bir zevk kattigini merak ediyorum. Su sebepten dolay: bu meslegi sectim. Ilerde de bu
meslegi olmak istiyorum. Yani yapabilecegime eminim bu meslegi. Insallah 6yle olur.”
(0.134. 6. smif E.O.)
Yukaridaki ornekte; “(...)Su sebepten dolayr bu meslegi sectim.(...)” ciimlesinde isaret
sifatinin génderim yaptig1 6ge belirsizlik olusturmaktadir. Ogrenci konusma metninde, hig
ucaga binmedigini ve ucaga binmenin nasil bir sey oldugunu merak ettigi i¢in pilot olmak
istedigini sdylemistir. Ogrencinin neden pilot olmak istedigini anlattiktan sonra tekrar
olarak “(...) Su sebepten dolay: bu meslegi segtim.(...)” demesi konusmada belirsizlige
sebep olmustur. Belirsizligin ortadan kaldirilmasi i¢in 6grencinin “(...)Bu sebepten dolay:
pilotlugu sectim.(...)” seklinde diizeltilebilir.

o [saret Sifatinin Gereksiz Kullanimi
Ornek
“(...) Ben aslinda annemin tavsiyeleriyle kiiciikliikten beri hep doktor olmak istemisimdir.
Clinkii doktor olmak hep kulaga cazip geliyor. Bir hasta kendinden bile iimidi kesmisken
ufak bir mucizeyle onu kurtarabilmek, ona hastaligin teshisini koyabilmek ve hatta bu
basaryla iin kazanabilmek bu ¢ok giizel bisey. Ve ben bu giizel basarilari kazanmak
istiyorum. Ben beyin cerrahi olmak istiyorum. Ciinkii bu bayilmus bir hastayr beyninden
ameliyat etmek ¢ok degisik ve riskli bigey. (...)” (0.135. 6. simf K.O.)
Yukaridaki ornekte; “(...) Ciinkii bu bayilmis bir hastayt beyninden ameliyat etmek ¢ok
degisik ve riskli bigey.(...)” climlesinde isaret sifati gereksiz yere kullanilmistir. Bu
cimlede “bu” sozctgii kaldirilabilir.
Ornek
“(...) Oncelikle ben matematik égretmeni olmak istivorum. Buna Ingilizce ogretmenimiz
Hakan Hocamin ¢ok destegi var. Kendisinin bana ¢ok destek oldugunu diisiintiyorum.
ingilizcede iyi ve basarili bir ogrenci oldugumu diisiiniiyorum. Ogretmenim ¢ok iyi
anlatyorlar dersleri. Ben de 6yle olacagimi diisiiniiyorum. Ben ayrica bu ingilizceyi ve

cocuklart ¢ok seviyorum. Ali Hocam gibi iyi bir ogretmen olmak istivorum. Ingilizce
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ogretmenim gibi de iyi bir fenci olmak istiyorum. Insallah éyle olurum. (..
(0.47. 7. smif E.O.)
Yukaridaki ornekte; “(...)Ben ayrica bu matematigi ve c¢ocuklari ¢ok seviyorum..
(...) "cimlelerinde isaret sifati gereksiz kullanilmistir. Bu ciimlede “bu” sozcligi
kaldirilabilir.

o Tekil Cogul Uyumsuzlugu
Ornek
“(...) Hizli trene bindigimizde ilk basta ¢ok korkmustum. Sonradan anladim ki hi¢
korkmuyorum. Dinazorlarin oldugu bi yere gitmistik. Gezmistik, bilim ve teknoloji alanina
gidip gezmistik. O giin ¢ok mutlu olmustum. Eve doniigiimde annem komsularla regel
yvapryordu her yil birlikte yaparlar. Eve doniince anneme anlattim. O da ¢ok mutlu
oldular.” (0.137. 7. smif K.O.)
Bu o6rnekte; “(...) Eve doniince anneme anlattim. O da ¢ok mutlu oldular. (...) "climlesinde
isaret zamiri gonderim oOgesi “O”  tekil oldugu halde “oldular” sozciigii ¢ogul
kullanilmigtir. Bu ciimlede 6zne yiiklem uyumsuzluguna neden olmustur. “O” gonderim
Ogesi ¢ogul vyapilabilir. Cimle, “(...)Onlar da ¢ok mutlu oldular.(...)” seklinde
degistirilebilir.
Ornek
“(...) Okulda arkadasim kantinde kendi sirami alirsa ¢ok kotii hissederim, iiziiltirtim. Ona
giizelce yaptigimin yanlis oldugunu anlatmaya ¢alisirim kibarca. Eger buna da yani karsi
¢tkarsa ona artik hocalardan yardim istemeye baglarim. Bazen benim de oyle yaptigim
oluyor ama bilerek yapmiyorum. Yani bilin¢li yapmiyorum. Ciinkii bazen aceleyle gittigim
de oluyor. Eger 0 bu durumdan rahatsiz oluyorlarsa onlardan bi kere daha oziir
diliyorum. (...)” (0.138. 6. smif E.O.)
Yukaridaki o6rnekte; “(...) Eger 0 bu durumdan rahatsiz oluyorlarsa onlardan bi kere daha
oziir diliyorum.(...) “climlesinde isaret zamiri gonderim 6gesi “O ” zamiri konusma metnine
gore tekil kullanmilmigtir. Karsilayan o6ge “oluyorlarsa” ise ¢ogul kullanilmistir. Bu,
climlede 6zne yiiklem uyumsuzluguna neden olmustur. “O” sézciigii ¢cogul yapilabilir.
Ciimle, “(...) Eger onlar bu durumdan rahatsiz oluyorlarsa onlardan bi kere daha oziir
diliyorum.(...) ” seklinde degistirilebilir.

o  Sahis Zamirinin Cok Sik Tekrar Edilmesi
Ornek
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“(...) Ben gelecekte hangi meslegi yapmak istedigimi soyliiyecem. Ben gelecekte sey
olmak istiyorum, ¢ocuk doktoru. Ben ¢ocuklart ¢ok seviyorum ve ben cocuklar mesela
hasta oldugunda ¢ok tiziiliiyorum. Ben mesela bir ¢ocuk yere diistiigiinde mesela ben ona
yardim etmek istiyorum. Ben onlara yardim edip onlar: kurtarmak istiyorum. Ben hasta
olmasinlar istiyorum. Ve ¢ok kigi onlar da saglikli olmasin ister. Ben doktor olmak igin
¢cok ¢alistyorum. Ben biraz daha ¢alismam gerektigini diisiiniiyorum. Ve ben ailemgilin de
benim istedigim seyi diisiinceklerini biliyorum.” (0.139. 6. siif E.O.)

Yukaridaki 6rnekte; “Ben” sahis zamiri lizum olmadig halde gereksiz yere ¢ok sik tekrar
edilmigstir. “Ben” sdzcligli bazi yerlerde kaldirilabilir.
Ornek

“(...) Ben ilerde beden egitimi égretmeni olmak istiyorum. Ogrencilerimi saglikli ve onlara
biitiin spor dallarinda yardimci olmak istiyorum. Onlara bol bol egzersiz yaptiryp onlara
sporlart 6gretmek istiyorum. Ama onlara en ¢ok dgretmek istedigim spor ise futboldur.
Ciinkii futbolu seviyorum. Onlara da ogretmek istiyorum. Yetenekli 6grenciler yetistirip
onlari spor kuliiplerine tanitabilirim. Oyle seyler. Ben meslegimde ¢ok basarili olup onlar
egitmek istiyorum. Onlart egitip onlarin da basarili olmaswni istiyorum. Onlar basarili
olunca ben de onlar da mutlu olacak. Ogretmen olunca onlart ¢ok sevicem Onlar bu isi
severse ben de sevincem. Biitiin arkadaslarima da onlara da bu meslegi se¢meleri igin
tavsiyelerde bulunacagim.” (0.91. 7. smif E.O.)

Yukaridaki konusma metninde; “onlar” sahis zamiri bazi climlelerde liizum olmadig:
halde gereksiz yere ¢ok sik tekrar edilmistir. “onlar” sozciigii bazi climlelerden
cikarilabilir.

e [saret Zamirinin Gereksiz Yere Kullanilmasi
Ornek

“(...) Ben gelecekte hangi meslegi yapmak istiyorsun. Onu soyliiyecem Ben ¢ocuk
immiinoloji boliimiinde okumak istiyorum. Onu yani ¢ocuk doktoru olmak istiyorum. Onu
yani ¢ocuk alerji boliimiinde. Ciinkii benim de oyle bir hastaligim var kiiciikliigiimden beri.
Ben de bu yiizden onu éyle insanlara yardim etmek istiyorum. Onu onlarla ilgili kolay
tedaviler bulmak istiyorum. Onu umarim éyle yapabilirim.” (0.92. 7. simf K.O.)
Yukaridaki konusma metninde; “onu” isaret zamiri bazi ciimlelerde gereksiz yere

kullanilmig ve ¢ok sik tekrar edilmistir. “onu” sézcligii bazi ciimlelerden ¢ikarilabilir.
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Ornek

“(...) Ben teknolojinin yanls kullaniimasini agiklayacagim. Teknolojinin  yanlis
kullamilmasi bu ashinda biitiin diinyaya zarardwr. Ciinkii teknoloji bu kullanildikca artik
geleneklerimiz, goreneklerimiz unutuluyor. Teknoloji bu tabi iyi bir seydir. Ama biz bunun
kotii yanlarint kullaniyoruz. Mesela bir bilgi edincegimiz yerde bu siirekli yedi yirmi dort
onunla ilgilendigimizde iyice aptallasiyoruz. Disart ¢ikmayip, oyun oynamayip
geleneklerimizi, goreneklerimizi unutup teknolojinin bu zararma ugruyoruz. Aslhinda bu
fazla ¢ocuklarin sucu degil bu annelerin ve babalarin da sucu. Annelerin ve babalarin
su¢u ise bunlara erken yasta alistirmasi ve c¢ocuklara gelenek ve gorenek
ogretilmemesidir. Tiim anne ve babalara ¢cagrim. BU kiiciik yasta boyle her sey alinmamasi
ve alistiridimamasidir.” (0.93. 7. smif E.O.)

Yukaridaki Ornekte; “bu” isaret zamiri gereksiz yere kullanmilmis ve ¢ok sik tekrar

edilmistir. “bu” sdzcligli bazi climlelerden ¢ikarilabilir.

4.1.2.2 Eksiltili Anlatim Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarundaki

Hazirliksiz Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Eksiltili anlatim 6gelerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda kullanim
diizeyinin smiflara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup
olmadigimin tespiti igin yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 47'de verilmistir.
Tablo 47

Eksiltili Anlatim Ogelerinin A¢iklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda

Kullanim Diizeyleri

Std.
Sunif N Ortalama Sapma p
6 108 0,16 0,44
Ciimlenin Disiiriilmesi -0,155 0,877
7 108 0,17 0,44
< : 6 108 3,37 3,15
Ortak Ogelerin 0933 0352
Distirilmesi 7 108 3,02 2.33
_ 6 108 0,10 0,39
Eklerin Diisiiriilmesi 0,000 1,000
7 108 0,10 0,36

Tablo 47'de ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda eksiltili anlatim Ggelerini farkli sikliklarda kullandiklart goriilmektedir.
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Ogrenciler eksiltili anlatim dgelerinden en fazla ortak dgelerin diisiiriilmesini (3,20), en az
ise eklerin diisiiriilmesini (0,1) kullanmuslardir. Eksiltili anlatim 6gelerinin kullaniminda
konusma bagina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore
sirastyla su sekildedir: 6. smiflarda; ortak ogelerin diigiiriilmesi (3,37), ciimlenin
diistiriilmesi (0,16), eklerin diisiiriilmesi (0,10). 7. siiflarda; ortak égelerin diisiiriilmesi
(3,02), ciimlenin diisiiriilmesi (0,17), eklerin diistiriilmesi (0,10).

Ogrencilerin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda eksiltili anlatim
ogelerini kullanma diizeyi smiflara gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7. smniflarin eksiltili anlatim 6gelerini kullanma diizeyleri
birbirine yakin seviyededir denilebilir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda eksiltili
anlattm Ogelerini genel olarak dogru kullandiklar1 tespit edilmistir. Sadece birkag
hazirliks1z konusmada eksiltili anlatim yapmanin uygun olmadigi yerde eksiltili anlatim
yaptiklar1 ~ goriilmiistiir.  Ogrencilerin  agiklayici  anlatim  tarzindaki  hazirliksiz
konusmalarinda eksiltili anlatim ogelerini  kullandig1 o6rneklerden bazilar1 asagida
sunulmustur:

Ornek

“Ben gelecekte yapacagim meslegi anlatacagim. Gelecekte yapmak istedigim meslek
askerlik. Asker olmay: filimlerden ¢ok dgrendim. (ben)Seviyorum yani askerlik yapmayu.
Askerler hosuma gidiyor. O savasci ozellikleri hosuma gidiyor. Yani (askerlik) biraz
macera isi. Ben de macerali igleri ¢ok severim. (ben) Bu yiizden askerlik meslegini se¢mek
istiyorum. Askerlikte de pilot olacagim. F-16 kullanacagim. Ciinkii F-16’lar hosuma
gidiyor.(...)” (0.94. 6. siif E.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konugsma metninde; “ben ve askerlik” ortak 6geleri diisiiriilmiistiir.
Ornek

“(...) Ben gelecekte hem hdkim (olmak istiyorum) hem de sair olmak istiyorum. Simdiden
siir yazmaya bagladim. (ben)Biiyiiyiince onu bastirmak istiyorum. Annemin dedigine gore
(ben)biraz ¢ok konustugum igin (sair)olabilirim. (ben) Aslinda hakim olup sairligi de ek is
olarak yapmak istiyorum (...) ”(0.95. 7. smif K.O.)

Yukaridaki 6rnekte; “olmak istiyorum, ben, sair” 6geleri eksiltilmistir. Eksiltilmistir.
Ornek :

“(...) Ben gelecekte Tiirk¢e ogretmeni olmak istiyorum. Niye (ben Tiirk¢e égretmeni)

olmak istiyorum derseniz de (ben)Tiirk¢eyi daha iyi anlayip, her seyi daha iyi
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ezberledigimden ve konulari iyi anladigimdan o meslegi yapmak istiyorum. O meslek ¢ok
giizel. Ogrencilerime béyle oyunlar oynatasim geliyor.(...) ”(0.96. 7.sinif E.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde, “ben ve Tiirk¢e oOgretmeni” Ogeleri
eksiltilmistir.
Ornek
“(...) Gelecekte yapacagim meslek asker olacagim. Ciinkii devietimiz Savagslarda bir stirii
asker kaybettiginden dolay: (ben asker olacagim). (ben) O yiizden deviete faydam olsun
diye asker olcam. (...) ”(0.97. 6. siif E.O.)
Yukaridaki 6rnekte, “ben ve asker olacagim” dgeleri eksiltilmistir.
Ornek
“Ben gelecekte i¢c mimar meslegini yapmak istiyorum. Ciinkii televizyondaki i¢ mimar
programini goriince (i¢ mimarlhk meslegini yapmayy) ¢oK istemistim. Televizyondaki i¢
Mimar olan adamin yaptigi seyler benim cok hosuma gitmisti. (...) ”(0.98. 6. simif K.0.)
Yukaridaki konusma metni Orneginde, “ben i¢c mimarlik meslegini yapmayr” 6gesi
cksiltilmistir.
Ornek
“(...) Ben gelecekte yapicagim meslegi anlaticam. Ben Qelecekte moda tasarimcisi olmak
istiyorum. (moda tasarimcist olmak) Kiiciikliigiimden beri hayalimdi.(...)”(0.99. 7. siuf
K.0.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde; “moda tasarumcist olmak” 6gesi eksiltilmistir.
Ornek
“(...) Cizdigim resimleri ogretmenlerime de gosteriyorum ¢ok (0gretmenlerim ¢izdigim
resimleri) begeniyorlar.(...) ”(0.100. 6. simf K.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde, “dgretmenlerim c¢izdigim resimleri” 06gesi
eksiltilmistir.

e Uygun Olmayan Yerde Eksiltili Anlatima Basvurmak
Ornek
“(...) Hayattan zevk almak istiyorum. Bu yiizden paradan dnce sevdigim meslegi yapmak
istiyorum. Sevdigim meslek futbolcu olmak. Futbolcu olma yolunda elimden geleni
yapicam.(futbolcu olmak) Ciinkii ¢ok giizel seyler bana gére. Eger (futbolcu) olamazsam
da herhangi bir kuliipte antrenér olmak istiyorum. (...)’(0.103. 7. smif E.O.)
Yukaridaki konusma metninin “(futbolcu olmak) Ciinkii ¢ok giizel bana gére.”

climlesinde parantez i¢inde belirtilen (futbolcu olmak) 6gesinin kullanilmayip eksiltilmesi
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yanlis kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru olmasi igin ciimle “Cuinki futbolcu
olmak ¢ok giizel bir sey bana gore.” seklinde diizeltilmelidir.

Ornek

“(...) Telefonlar iletisim araglaridir. Ama onun yerine bagka seyler seklinde kullanma
teknolojinin yanhs kullaniimasidir. Bu konuda bence c¢alismalar yapilmalidir. Bu
(konuda) anne babalar bilinglendirilmelidir.(...) ” (0.119. 7. smf E.O.)

Yukaridaki konusma metnin “Bu (konuda) anne babalar bilinglendirilmelidir.”
climlesinde parantez iginde belirtilen (konuda) 6gesinin kullanmayip eksiltilmesi yanlis
kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru olmasi igin ciimlede eksiltilen “konuda” &gesi
kullanilmalidir.

Ornek

“(...) Ben gelecekte ag¢i olmayr planlyyorum. Ciinkii yemek yapmayi seviyorum. Evde
yalniz basima oldugumda, annem olmadiginda ne yiyecegim korkusundan yemek yapmaya
basladim. Seviyorum da (yemek) yapmayi. Annem sabah ge¢ uyandiginda ona bir siirpriz
olsun diye (yemek yapmaya) calisiyorum.(...) 7 (0.127. 6. simf K.O.)

Yukaridaki konusma metninde parantez iginde belirtilen “yemek ve yemek yapmaya”
ogelerinin kullanilmayip, eksiltilmesi yanlis kullanim olusturmustur. Kullanimin dogru

olmasi i¢in eksiltilen d6geler yay ayrag igindeki gibi kullanilmalidir.

4.1.2.3. Degistirim Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarundaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Degistirim Ogelerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kullanim
diizeyinin siniflara gore ortalamalari ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup
olmadigmin tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglari Tablo 48'de

gosterilmistir.
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Tablo 48
Degistirim Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Kullanim

Diizeyleri
Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p

i 6 108 0,03 0,17

Isme Dayah 0,383 0,702
Degistirim 7 108 0,04 0,19
. 6 108 0,03 0,17

Flile Dayals 0,383 0,702
Degistirim 7 108 0,04 0,19
" 6 108 0,25 0,53

Curvr}le'yc_a Dayali 1,459 0,146
Degistirim 7 108 0,16 0,39

Tablo 48'e gore Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
degistirim ogelerini ¢ok az kullandiklar1 goriilmektedir. Tabloya gore, degistirim
ogelerinden 6. smiflarin ortalamasina gore en fazla ciimleye dayali degistirim (0,25)
kullanirken, en az fiile dayali degistirim (0,03) ve isme dayali degistirim (0,03)
kullanilmigtir. 7. siniflarin ortalamasina gore ise, en fazla ciimleye dayali degistirim (0,16)
kullanirken, en az fiile dayali degistirim (0,04) ve isme dayali degistirim (0,04)
kullanilmistir. Baz1 6grencilerin ise degistirim ogelerini hi¢ kullanmadigi tespit edilmistir.
Genel olarak diisiiniildiigiinde, 6grencilerin degistirim ogelerini kullanim ortalamalarinin
cok zayif oldugu soylenebilir. Degistirim, bagdasiklik Ogeleri i¢inde en az kullanilan
aractir. Aciklayict hazirliksiz konusmalarda degistirim 6gelerini kullanma diizeyi siniflara
gore anlamh diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile 6 ve 7.
smiflarin degistirim 6gelerini kullanma diizeyleri ayni seviyededir denilebilir.

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda kullandiklari
degistirim 6gesi ornekleri asagida verilmistir.

Ornek

“(...) Kantinde arkadasim sirama gegerse ne hissedecegimi anlatacagim. Eger kantinde bir
arkadasim sirama gegerse ben ilk tepkim soruyla olur. Neden oniime gectin. O da cevap
veremeyebilirse biitiin herkes oniine geciyor diye bir cevap verirse, dyle degil falan derim
iste. (...)” (0.126. 6. smif K.O.)

Yukaridaki konusma metninde “O da cevap veremeyebilirse biitiin herkes oniine geciyor
diye bir cevap verirse, dyle degil falan derim iste.” ctimlesindeki “dyle degil” Ogesi

“biitiin herkes oniine geciyor” kelimesinin karsiligi olarak kullanilmistir.
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Ornek

“(...) Clinkii beslerle altilar kiiciik, yediler ve sekizler biiyiik. Kiiciik ¢ocuklar ezilmesin
iste. Yerleri kapilmasin. Béyle isterdim.” (0.125. 6. ssmf E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “Kiiciik ¢ocuklar ezilmesin iste. Yerleri kapilmasin. Boyle
isterdim.” climlesindeki “béoyle isterdim.” ifadesi “Kiiciik ¢ocuklar ezilmesin, Yerleri
kapilmasin ” ifadelerinin karsilig1 olarak kullanilmustir.

Ornek

“(...) Bazilar1 tekrar yapmayarak basarili olabilir. Bazilar:t da ¢ok tekrar yaparak. Bu
insamin zihniyetine baghdir. Mesela ben evde az tekrar ediyorum. Ve béyle de basarili
olabilirim bence. ” (0.124. 6. simf E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “Mesela ben evde az tekrar ediyorum. Ve boyle de basarili
olabilirim bence. Ciimlesindeki “bdyle de” 6gesi “evde az tekrar ediyorum” ifadesinin
karsilig1 olarak kullanilmigtir.

Ornek

“(...) lyi yerlere gelmek istiyorum. Mesela Galatasaray'da oynamak istiyorum. Orda
begendigim bi oyuncu var Gomis, onun gibi sevilmek, saygi duyulmak, dyle olmak
istiyorum. ” (0.123. 6. siif K.O.)

Yukaridaki konusma metninde “dyle olmak” oOgesi  “sevilmek, saygi duyulmak”
ifadelerinin karsiligi olarak kullanilmigtir.

Ornek

“(...) Teknoloji ashinda bizim i¢in ¢ok yararli bir sey. Ama bu yararll seyi zararliya
dontistiiriirsek ¢ok kotii seyler de ortaliga ¢ikabilir. Mesela kiigiik yasta ¢ocuklarin eline
telefon vermek ¢ok yanlis bir sey. Bizim ailemizde de dyle seyler var ama yani yeni dogan
bir cocuga telefonu alistirmamamiz lazim. (...)” (0.122. 7. smif E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “dyle seyler” 6gesi “kiigiik yasta ¢ocuklarin eline telefon

vermek ” ifadesinin karsilig1 olarak kullanilmustir.

4.1.2.4. Baglama Ogelerinin Aciklayict Anlatim Tarundaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Baglama Ogelerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda kullanim
diizeyinin siniflara gore ortalamalari ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup
olmadigmin tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglar1 Tablo 49'da

gosterilmistir.
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Tablo 49
Baglama Ogelerinin A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Kullanim

Diizeyleri
Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p

. 6 108 2,07 1,91

Ekleyici 1,019 0,309
7 108 1,82 1,69
6 108 0,31 0,70

Ayirt Edici 1,836 0,068
7 108 0,16 0,46
6 108 0,69 1,05

Zitlik Bildiren 0,911 0,363
7 108 0,56 0,89
- 6 108 0,84 1,14

nggn Siralama 0,104 0,017
Bildiren 7 108 0,82 1,45
6 108 0,69 1,05

Kosul Bildiren 1,777 0,077
7 108 0,45 0,86
6 108 0,67 1,02

Aciklama Bildiren 0,273 0,785
7 108 0,63 0,97
i 6 108 0,53 0,93

Ornekleme Bildiren 0,356 0,722
7 108 0,48 0,98
6 108 1,82 1,30

Sebep ve Sonug -0,432 0,666
7 108 1,91 1,53

Tablo 49 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda farkli sikliklarda da olsa baglama oOgelerinin  hepsini
kullandiklar1 gériilmiistiir. Ogrenciler baglama 6gelerinden 6. siniflarda en fazla ekleyici
baglama 6gelerini (2,07), en az ise ayirt edici baglama égelerini (0,31); 7. siniflarda ise en
fazla sebep ve sonu¢ bildiren baglama dgelerini (1,91), en az ise ayirt edici baglama
ogelerini (0,16) kullanmislardir. Baglama 6gelerinin kullaniminda konusma basina diisen
ortalamalar, en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla 6. Siniflarda
su sekildedir: ekleyici baglama ogelerini (2,07), sebep ve sonug iliskisi kuran baglama
ogeleri (1,82), zaman-swralama bildiren baglama ogeleri (0,84), zithik bildiren baglama
ogeleri (0,69), kosul bildiren baglama ogeleri (0,69), aciklama bildiren baglama égeleri
(0,67), ornekleme bildiren baglama dgeleri (0,53), ayut edici baglama dgeleri (0,31); 7.

smiflarda ise su sekildedir: sebep ve sonu¢ iliskisi kuran baglama égeleri (1,91), ekleyici
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baglama dgeleri (1,82), zaman-siralama bildiren baglama dgeleri (0,82), agiklama
bildiren baglama dgeleri (0,63), zitlik bildiren baglama égeleri (0,56), 6rnekleme bildiren
baglama dgeleri (0,48), kosul bildiren baglama ogeleri (0,45), aywrt edici baglama édgeleri
(0,16). Agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda baglama o6gelerinden
higbirinin kullanilma diizeyi siniflara gore anlamli diizeyde farklilik gdstermemektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
baglama ogelerini kullanma diizeyi 6 ve 7. siiflarda ayn1 diizeydedir denilebilir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda gonderim ogelerinden hangi ekleyici baglama 6gelerini kullandiklar1 en

az 5 kullanima kadar olanlarin kullanim sikliklariyla birlikte tablo 50 ve tablo 51'de 6 ve

7. smif diizeyinde ayr1 tablolar halinde verilmistir.

Tablo 50
6. Simif Ogrencilerinin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda EKIleyici
Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Ekleyici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ve 110
ile 33
de, de ... de 11
hem ... hem (de) 14
gerek ... gerek(se) 7
hatta 6
bundan bagka 14
olsun ... olsun 7
bunun yaninda 8
tistelik 7
ayrica 14
ne ... ne (de) 10
bile 5

Tablo 50 incelendiginde 6. simf 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda en ¢ok 110 kullanim sayis1 ile “ve” ekleyici baglama 6gesini kullandigi
goriilmektedir. Ogrenciler, 2. olarak ise 33 defa “ile” ekleyici baglama &gesini
kullanmiglardir. Ogrenciler kullanim sikligina gére 3. sirada ise 14 kullanim sayist ile

“hem... hem (de)”, “bundan baska”, “ayrica” ekleyici baglama dgelerini kullanmislardir.
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Tablo 51

7. Simif Og_rencilerinin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ekleyici
Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ekleyici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ve 63
ile 10
de,de ... de 11
hem ... hem (de) 12
gerek ... gerek(se) 6
hatta 5
bundan bagka 11
olsun ... olsun 5
bunun yaninda 5
ayrica 15
ne ... ne (de) 11

Tablo 51 incelendiginde 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda en ¢ok 63 kullanim sayis1 ile “ve” ekleyici baglama 6gesini kullandigi
goriilmektedir. Ogrenciler 2. olarak ise 15 kullanim sayis1 ile “ayrica” ekleyici baglama
ogesini kullanmislardir. Ogrenciler 3. olarak ise 12 kullanim sayis1 ile “hem... hem (de)”
baglama Ogesini kullanmiglardir. Tablo 50 ve tablo 51 karsilastirildiginda 6. siif
Ogrencilerinin ekleyici baglama Ogelerini 7. Smif Ogrencilerine oranla daha fazla
kullandiklar tespit edilmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda, kullandiklar1 ayirt edici baglama ogeleri kullanim sikliklariyla birlikte

tablo 52 ve tablo 53'te siniflar diizeyinde ayr1 ayri gosterilmistir. Ayirt edici baglama

Ogelerinin kullanim sayis1 az oldugundan tiim 6rnekler tabloda verilmistir.
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Tablo 52

6. Simif Ogrencélerinin Agiklayict Anlatum Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ayirt
Edici Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ayirt Edici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ya da 16

va ... ya(da) 5

veya 10

bari 2

en azindan 3
sadece 3
bazen ... bazen (de) 5

Tablo 52 incelendiginde 6. siif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayirt edici baglama oOgelerini ¢ok fazla kullanmadiklart goriilmektedir.
Ogrenciler ayirt edici baglama dgelerinden en ¢ok 16 defa “ya da”, 2. olarak ise 10 kez

“veya” baglama ogelerini kullanmiglardir.

Tablo 53

7. Smf Ogrenqjlerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ayirt
Edici Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ayirt Edici Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1

ya da

ya ... ya(da)

bari

en azindan

4
2
veya 7
2
2
2

sadece

Tablo 53 incelendiginde 7. simf 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayirt edici baglama Ogelerini ¢ok az kullandiklart goriilmektedir.
Ogrencilerin ayirt edici baglama 6gelerinden en ¢ok 7 kullanim sayisi ile “veya” baglama
Ogesini kullanig1, 2. olarak ise 4 kullanim sayisi ile “ya da” baglama 6gesini kullandigi
tespit edilmistir. Tabloda belirtilen diger ayirt edici baglama 6gelerini ise birbirine yakin

seviyede kullanmuglardir. Tablo 52 ve tablo 53 karsilastirildiginda 6. sinif 6grencilerinin
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aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ayirt edici baglama ogelerini 7.
siif 6grencilerine oranla daha fazla kullandiklari tespit edilmistir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim ogelerinin zitlik bildiren baglama oOgelerinden hangilerini
kullandiklart en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 54 ve

tablo 55'te siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 54

6. Sumif Ogrencilelf;'nin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zithk
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Zithk Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ama 31
ancak 9

yine de 5
ragmen &)
fakat 11
halbuki 5
oysaki 5
aksine 5

Tablo 54 incelendiginde 6. siif 6grencilerinin Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda zitlik bildiren baglama 6gelerinden 31 kullanim ile en ¢ok “ama” baglama
Ogesini kullandiklar1 goriilmektedir. 2. sirada ise 11 kullanim ile “fakat” zitlik bildiren
baglama ogesini kullandiklar1 tespit edilmistir. Ogrenciler 3. sirada ise 9 kullanim ile
“ancak ” zithk bildiren baglama gesini kullanmislardir. Ogrenciler tabloda belirtilen diger
zitlik bildiren baglama dgelerini birbiriyle ayni siklikta kullanmislardir. Tablo 54'e gore
ogrencilerin sinirl kullanim sayisinda da olsa oldukg¢a zengin bir gesitlilikte zitlik bildiren

baglama dgelerini kullandiklar1 goriilmektedir.
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Tablo 55

7. Swumf Ogrencilq{finin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zithk
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Zitlik Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
ama 23
ancak 5
fakat 8
ragmen &)

Tablo 55 incelendiginde 7. smif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda zitlik bildiren baglama 6gelerinden 23 kullanim ile en ¢ok “ama” baglama
Ogesini kullandiklar1 goriilmektedir. 2. sirada 8 kullanim ile “fakat” zitlik bildiren baglama
Ogesini kullandiklar1 tespit edilmistir. 3. sirada ise 5 kullanim ile “ancak”, “ragmen” zithik
bildiren baglama ogelerini kullandiklar1 belirlenmistir. Tablo 54 ve tablo 55
karsilagtirildiginda 6. simif Ogrencilerinin zithk bildiren baglama ogelerini 7. siif
ogrencilerinden daha fazla kullandiklart goriilmektedir. 6. sinif grencileri olduk¢a zengin
bir ¢esitlilikte zitlik bildiren baglama dgelerini kullanmislardir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin acgiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda zaman-siralama bildiren baglama 6gelerinden hangilerini kullandiklar1 en
az 3 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklartyla birlikte tablo 56 ve tablo 57'de siniflar

diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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Tablo 56
6. Sinif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zaman

Siralama Bildiren Baglama Ogelerini Kullaniima Durumlar: ve Sikliklar:

Zaman-Siralama Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

once

0 zamana kadar

ilk kez

sonra

az sonra

bundan sonra

hemen

-den itibaren

ayni zamanda

yine

Smm\lmomﬁmmg

her zaman

Tablo 56 incelendiginde 6. simif O6grencilerinin agiklayici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda zaman-siralama bildiren baglama d6gelerinden en ¢ok “sonra” baglama
dgesini, 2. sirada “dnce” baglama dgesini kullandigi goriilmektedir. Ogrenciler 3. sirada
ise  “her zaman” baglama Ogesini kullanmiglardir. Tablo 56 incelendiginde 6. sinif
Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda zaman-siralama
bildiren baglama ogelerini ¢ok ¢esitli bir zenginlikte kullandiklar1 goriilmektedir. 6. sinif
ogrencileri tarafindan kullanilan zaman-siralama bildiren baglama o&gelerinin diger
baglama oOgelerine gore, Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda en kapsamli 6rnek
cesitliligine sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica 6. siif 6grencileri 7. sinif 6grencilerine gore

zaman-siralama bildiren baglama 6gelerini daha fazla kullanmislardir.
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Tablo 57

7. Sumf Ogrencilerinin Agiklayicr Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Zaman
Siralama Bildiren Baglama Ogelerini Kullanilma Durumlar: ve Sikliklar

Zaman-Siralama Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

once 23
0 zamana kadar 5
ilk kez 5
sonra 16
az sonra 5
bundan sonra 9
hemen 6
-den itibaren 5
ayni zamanda 5
yine 5
her zaman 13

Tablo 57 incelendiginde 7. smif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda zaman-siralama bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok “dnce” baglama
ogesini, 2. sirada “sonra” baglama &gesini kullandiklar1 goriilmektedir. Ogrenciler 3.
sirada ise  “her zaman” baglama 6gesini kullanmislardir. Tablo 57 incelendiginde 7. sinif
Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda zaman-siralama
bildiren baglama ogelerini ¢ok gesitli bir zenginlikte kullandiklar1 goriilmektedir. 7. simif
ogrencileri tarafindan kullanilan zaman-siralama bildiren baglama o&gelerinin diger
baglama oOgelerine gore, Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda en kapsamli 6rnek
cesitliligine sahip oldugu sdylenebilir. Ayrica 7. simif 6grencileri 6. sinif 6grencilerine gore
zaman-siralama bildiren baglama 6gelerini daha az kullanmiglardir.

Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda gonderim ogelerinin kosul bildiren baglama 6gelerinden hangilerini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 58 ve

tablo 59'da siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.
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Tablo 58

6. Sif Og“rencilerf'nin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirlksiz Konusmalarinda Kosul
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Kosul Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
-Se 27
yeter ki 15
eger ... (i)se 11
sayet ... (i)se 7
yoksa 6
Ki 8

Tablo 58 incelendiginde 6. simf 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda kosul bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok “-se” 6gesini, 2. olarak 15 defa
kullanim ile “yeterki” baglama 6gesini, 3. olarak ise 11 defa “eger ... (i)se” kosul bildiren

baglama 6gelerini kullandiklar1 goriilmektedir.

Tablo 59

7. Simf Og“rencile_lfinin Agiklayicr Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kosul
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Kosul Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1

-se 16

yeter Ki

eger ... (i)se

sayet ... (i)se

yoksa

o |0 o o o

Ki

Tablo 59 incelendiginde 7. siif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda kosul bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok 16 defa “-se” 6gesini, 2. olarak
ise 8 defa kullamm ile “yoksa” baglama ogesini kullandig1 anlasiimaktadir. Ogrenciler
“eger... (i)se”, “yeterki”, “sayet... (i)se”, “ki” kosul bildiren baglama 6gelerini de 6'sar
defa kullanmistir. Tablo 58 ile tablo 59 karsilastirildiginda 6. siif grencilerinin
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda kosul bildiren baglama 6gelerini

7. smif 6grencilerinden daha fazla kullandiklar1 gériillmektedir.
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Ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konugmalarinda gonderim Ogelerinin agiklama bildiren baglama dgelerinden hangilerini
kullandiklar1 en az 5 kullanima kadar olanlar1 kullanim sikliklaryla birlikte tablo 60 ve
tablo 61'de siniflar diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 60

6. Stif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Aciklama
Bildiren Baglama Ogelerini Kullamim Ornekleri ve Sikliklar:

Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
yani 18
meger 8
sanki 9
adeta 5
illa 15
acikcasi 17

Tablo 60 incelendiginde 6. smif Ggrencilerinin agiklayict anlatim tarzi hazirliksiz
konusmalarinda agiklama bildiren baglama 6gelerinden en ¢ok 18 defa kullanim ile “yani”
Ogesini kullandig1 goriilmektedir. 2. olarak ise 6. sinif d6grencilerinin 17 defa kullanim ile
“acikcasi” baglama ogesini kullandiklar1 anlasiimaktadir. Ogrenciler 3. olarak ise 15

kullanim sikligi ile “illa” agiklama bildiren baglama 6gesini kullanmislardir.

Tablo 61

7. Simf Ogrencileripin Agiklayicr Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Agiklama
Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklart

Aciklama Bildiren Baglama Ogeleri Kullanim Siklig1
yani 17
meger 11
elbette 7

sanki 11

illa 10
acikcasi 7

Tablo 61 incelendiginde 7. simif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda aciklama bildiren baglama ogelerinden en ¢ok 17 defa “yani” baglama
ogesini, 2. olarak ise 11'er defa ile “meger”, “sanki” agiklama bildiren baglama dgelerini
kullanmiglardir. 7. simif Ogrencilerinin tablo 61'de belirtilen agiklama bildiren diger

baglama oOgelerini 7'ser defa kullandiklar1 anlasilmaktadir. Tablo 60 ve tablo 61
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karsilagtirildiginda 6. simif 6grencilerinin agiklama bildiren baglama &gelerini 7. Siif
ogrencilerinden daha fazla kullandiklar1 goriilmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim 6gelerinin 6rnekleme bildiren baglama dgelerinden hangilerini
kullandiklari, sikliklariyla birlikte tablo 62 ve tablo 63'te siniflar diizeyinde ayri ayri
gosterilmistir.

Tablo 62

6. Suf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarinda
Ornekleme Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar:

Omeklemg Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

mesela 26
Ornegin 7

... gibi 24

Tablo 62 incelendiginde 6. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda 6rnekleme bildiren baglama ogelerinden en ¢ok 26 kullanim sikligr ile
“mesela” o6gesini kullandig1 anlasilmaktadir. Ogrenciler 2. sirada “...gibi~ baglama

Ogesini, 3. sirada ise “ornegin” baglama 6gesini kullanmiglardir.

Tablo 63

1. Sumf Osrencilerinin Agiklayict Anlatum  Tarzindaki  Hazirliksiz Konusmalarinda
Ornekleme Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Ornekleme Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

mesela 23
Ornegin 6

... gibi 22

Tablo 63'e gore 7. smf ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda 6rnekleme bildiren baglama o6gelerinden en ¢ok 23 kullanim sikligr ile
“mesela” o6gesini kullandig1 anlasilmaktadir. Ogrenciler 2. sirada “...gibi~ baglama
Ogesini, 3. sirada ise “drnegin” baglama oOgesini kullanmiglardir. Tablo 62 ve tablo 63
karsilastirildiginda 6. sinif 6grencilerinin drnekleme bildiren baglama ogelerini 7. sinif
ogrencilerinden daha fazla kullandiklar1 goriillmektedir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda gonderim Ogelerinin sebep ve sonug bildiren baglama o6gelerinden
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hangilerini kullandiklar1 kullanim sikliklariyla birlikte tablo 64 ve tablo 65'te siniflar
diizeyinde ayr1 ayr1 gosterilmistir.

Tablo 64

6. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Sebep ve
Sonu¢ Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Stkliklar

Sebep ve Sonug Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

bu ylizden 52
-den dolay1 32
-d1g1 i¢in 25
diye 10
...-s1 sebebiyle 7
o halde 11
su durumda 5
bunun {izerine 10
clinkii 27
sinin sebebi ... si 5
zira 5
-si ...—den 5

Tablo 64'e gore 6. smf Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda sebep ve sonu¢ bildiren baglama Ogelerinden 52 defa “bu yiizden”
baglama ogesini, 2. sirada 32 defa “-den dolay:” baglama O&gelerini kullandigi
goriilmektedir. Ogrenciler 3. sirada ise 27 defa “ciinkii” baglama dgesini kullanmslardir.
Tablo incelendiginde 6grencilerin sebep ve sonug bildiren baglama ogelerini oldukca

zengin bir ¢esitlilikte kullandig1 goriilmektedir.
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Tablo 65

7. Simif Ogrencilerinin Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirlhiksiz Konusmalarinda Sebep ve
Sonug Bildiren Baglama Ogelerini Kullanim Ornekleri ve Sikliklar

Sebep ve Sonu¢ Bildiren Kullanim Siklig1
Baglama Ogeleri

bu ylizden 56
-den dolay1 29
-di81 i¢in 20
diye 10
...-s1 sebebiyle 12
o halde 11
su durumda 8
bunun {izerine 9
¢linkii 28
sinin sebebi ... si 8
zira 7
-si ...—den 8

Tablo 65'e gore 7. siif 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzi hazirliksiz konusmalarinda
sebep ve sonug bildiren baglama 6gelerinden 56 defa ile “bu yiizden” baglama 6gesini
kullandig1 anlasilmaktadir. 2. sirada 29 defa kullanilan “-den dolay:1” baglama Ogesi
gelmektedir. Ogrenciler 3. sirada ise 28 defa “ciinkii” baglama dgesini kullanmislardir.
Tablo incelendiginde Ogrencilerin olduk¢a genis bir cesitlilikte sebep+sonug bildiren
baglama oOgelerini kullandiklar1 goriilmektedir. Ayrica tablo 64 ve tablo 65
karsilastirildiginda 7. sinif 6grencilerinin sebep+sonug bildiren baglama dgelerini 6. simif
Ogrencilerinden daha fazla kullandiklar1 anlagilmaktadir.
Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda baglama ogelerini
kullanirken yaptiklar1 hatalardan tespit edilenlerden bazilari bagliklar halinde asagida
verilmistir.

e Baglama Ogesinin Yanhs Kullanilmas:
Ornek
“(..) Ben bu konuyu anlatacagim. Ben simdi asker olmak istiyorum. Ciinkii

akrabalarimdan bazilart yani din konularinda hoca olan akrabalarim en haywlh meslek
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askerliktir dedi. Ciinkii ben de asker olmak istiyorum. Ciinkii éliince vatan ugruna sehit
olursam eger direk cennete girmek istiyorum. En giizel meslegin bu oldugunu
diistintiyorum. Ben eger asker olursam vatana ve millete haywrli olmak istiyorum. (...)”
(0.121. 7. simif E.O.)

Yukaridaki konusma metninde “Ciinkii ben de asker olmak istiyorum. ciimlelerinde
“ciinkii” baglama 6gesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir bigimde kullanilmustir.
Ciinkii baglama 6gesi basina geldigi ciimleyi kendisinden dnceki climleyle baglama ve
aciklama/sebep bildirme gérevinde kullanilir. Ornekteki ciimlede “giinkii” baglama 6gesi
climleden ¢ikarilmalidir.

Ornek

“(...) Bu programlar: yapip kendimde kullanmay: diistintiyorum. Bu programlar: bilgisayar
icin de yapabilirim. Ama takvimleri sesli yapabilirim. Bir giin geldiginde takvimlere
bakmiyorlar.(...)” (0.120. 6. ssmf E.O.)

Yukaridaki konugsma metninde “Ama takvimleri sesli yapabilirim. “ctimlelerinde “ama”
baglama ogesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir bi¢imde kullanilmistir. Ama
baglama dgesi zitlik ifade eden ciimlelerde karsitlik anlamini belirtme gorevinde kullanilir.
Ornekteki ciimlede “ama” baglama &gesi yerine drnekleme bildiren “érnegin, mesela”
gibi baglama 6gelerinden birisi kullanilmalidir.

Ornek

“(...) Evde derslerimize ¢alismaliyiz. Not tutmaliyiz. Evde konuyu tekrar etmeliyiz. Sonra
okumaliyiz. Kendi kendimize anlatmaliyiz. Yazarak ¢calismaliyiz. Sayet soz ugar yazi kalir.
Yazarak ¢alismak en iyi yontemdir. Bunu bilim adamlar: da soylemistir.(...)” (0.101. 6.
siif K.O.)

Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “Sayet soz ucar yazi kalir. climlesinde “sayet”
baglama 0Ogesi anlam ve islevine uygun olmayacak bir bigimde kullanilmistir. Sayet
baglama oOgesi kosul-sart ifade eden ciimlelerde kosul-sart anlamini kuvvetlendirme
gorevinde kullanilir. Ornekteki ciimlede “sayet” baglama Ogesi yerine aciklama/sebep
bildiren “ciinkii zira” gibi baglama dgelerinden birisi kullanilmalidir.

Ornek

“(...) Derslerden yiiksek not almak icin fazla kitap okumak ve bilgi zekdmizi gelistirmek
lazim. Derslerimize ¢ok ¢alisinca yiiksek not alabiliriz. Bazen ¢alismadigimizda da yiiksek
not bekleriz giinkii alamayiz. (...)” (0.102. 6. smif E.O.)
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Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “Bazen ¢alismadigimizda da yiiksek not bekleriz
ciinkii alamayiz. ”ciimlesinde “Ciinkii ” baglama 6gesi anlam ve islevine uygun olmayacak
bir bigimde kullanilmistir. Cilinkii baglama ogesi basina geldigi ciimleyi kendisinden
onceki ciimleyle baglama ve aciklama/sebep bildirme gorevinde kullanilir. Ornekteki
ciimlede “giinkii” baglama oOgesi yerine zitlik bildiren “ama fakat” gibi baglama
ogelerinden birisi kullanilmalidir.

e Baglama Ogesinin Liizumsuz Yere Ve Cok Stk Kullanilmasi
Ornek
“(...) Ben gelecekte futbolcu olmak istiyorum. Nedeni ise insanlar her sabah uyandiginda
of yine mi igim var diyor. Ve ben ise onu demek istemiyorum. Ve ¢iinkii hayati istedigim
gibi yasamak istiyorum. Ve hayattan zevk almak istiyorum. Ve bu yiizden paradan dnce
sevdigim meslegi yapmak istiyorum. Ve sevdigim meslek futbolcu olmak. Ve futbolcu olma
yolunda elimden geleni yapicam. Ve eger olamazsam da herhangi bir kuliipte antrenér
olmak istiyorum. Cocuklari, benim gibi hayalleri olanlar: yetistirip hayallerine ulastirmak
istiyorum. Ve ben futbolcu olup futboldan emekli olduktan sonra ise bir kuliip agicam. Ve
kuliipte ben gibi yildizlar yetistirmeye ¢alisicam. Ve ben suanda orta saha oyuncusuyum Ve
Antalya'da amatér Besiktas'in altyapisinda oynuyorum. Ve profesyonel altyapisina ise
ocak ayinda ge¢meyi planliyorum. Ve goriismelerimiz basladi. Ve orta saha oyuncusuyum
biiyiidiigiim zaman kiigiikken besiktas'ta oynamama ragmen hedefim Galatasaray'da
oynamak. Ve tabi ki de her cocugun hayali gibi milli oyuncu olmak.” (0.103. 7. ssmf E.O.)
Yukaridaki hazirliksiz konusma metninde “ve” baglama 6gesi gereksiz yere ve ¢ok sik
kullanilmistir.
Ornek
“ Okulda arkadasim kantinde kendi sirami alirsa ¢ok kotii hissederim, tiziiliiriim. Yani ona
glizelce yaptigimin yanls oldugunu anlatmaya ¢alisizrim kibarca. Yani eger buna da yani
karsi ¢tkarsa ona artik hocalardan yardim istemeye baslarim. Yani bazen benim de dyle
yaptigim oluyor ama bilerek yapmiyorum. Yani bilin¢li yapmiyorum. Yani ¢iinkii bazen
aceleyle gittigim de oluyor. Yani eger onlar bu durumdan rahatsiz oluyorlarsa onlardan bi
kere daha oziir diliyorum. Yani yaptigimin bilingli olmadigini ogrenmelerini istiyorum.
Yani ben aceleyle giriyorum. Yani ben bilin¢li olarak yapmadigim i¢in onlar da herhalde
bilingli olarak yapmuyorlardwr diye diistiniiyorum. Yani kasutly olarak yapmuyorlardr. Bu

yiizden onlart anlayisla karsiliyorum.” (0.104. 6. ssmf E.O.)
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Yukaridaki hazirliksiz konugsma metninde “Yani” baglama 6gesi gereksiz yere ve ¢ok sik

kullanilmistir.

4.1.2.5. Kelime Bagdasikhiginmin A¢iklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz

Konusmalarda Kullanilma Diizeyi

Kelime bagdasikliginin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kullanim
diizeyinin siniflara gore ortalamalart ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup

olmadigmin tespiti i¢in yapilan bagimsiz gruplarda t testi sonuglari Tablo 66'da

gosterilmistir.
Tablo 66
Kelime Bagdasikliginin A¢iklayict Anlatim Hazirliksiz Konugmalarda Kullaniima
Durumlart
Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p
Ayni1 Kavram 6 108 12,36 5,60
Alanindan Kelime 7 2,153 0,032*
Kullanimi 108 10,94 3,93
6 108 13,17 5,49
Tekrar 3,924  0,000*
7 108 10,62 3,91
*p<0,05

Tablo 66 incelendiginde ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda kelime bagdasikligini ¢ok sik kullandiklar1 goriilmektedir.
Ogrencilerin bagdasiklik dgelerinden en sik kullandig: 6genin kelime bagdasikligi oldugu
tespit edilmistir. Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz  konusmalarda kelime
bagdasikligi 6gelerinden ayni kavram alanindan kelime kullanimi siniflara gére anlamli
diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Aymi sekilde tekrar Ogesinin kullanimi da
siiflara gore anlaml diizeyde farklilik gostermektedir. Diger bir ifade ile 6 ve 7. siniflarin
aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime bagdasikligi ogelerini
kullanimi siiflara gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir denilebilir.

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda kelime bagdasiklig
kullanimlarinda yaptiklar1 hatalardan tespit edilenlerden bazilar1 basliklar halinde asagida

verilmigtir.
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e FEs Ve Yakin Anlamli Sozciiklerin Ayni Ciimlede Kullanilmasi
Ornek
“(..) Ciinkii ben uzun sire bekledim ve sonunda sira bana geldiginde onun kaynak
yapmast hosuma gitmeyecegi i¢in ben bunu hocaya, ogretmene soylerim. Ve ilk once de
zaten kendisini uyaririm. Eger devam ederse hocaya, égretmene soylerim. Zaten kantinci
ablara da séylerim. (...)” (0.105. 7. smif K.O.)
Yukaridaki ornekte “hocaya, dgretmene” sozciiklerinin aymi ciimle ig¢inde kullanilmasi
ciimlede anlattmi olumsuz etkilemistir. Es anlamli soézciiklerin kullanilmasi anlatim
bozuklugu olusturmustur. Climlede anlatimi diizeltmek i¢in es anlamli sozciiklerden biri
¢ikarilmalidir.
Ornek:
“(...) Insanlart zor durumlarinda ¢ok iyi savunabilecegimi diisiiniiyorum. Ben maddi
durumun zayif ve kotii insanlarin davalarinda onlara yardimct olmak istiyorum. (...)”
(0.106. 7. siif E.O.)
Yukaridaki ornekte “zayif ve kétii” sozciiklerinin ayni climle i¢inde yer almasi ciimlede
anlatim1 olumsuz etkilemistir. Bu sozciikler climlede yakin anlam olusturucak bir bicimde
kullanilmig ve anlatim bozuklugu olusturmustur. Ciimlenin anlatimi1 diizeltmek ig¢in
climlede kullanilan yakin anlamli sdzciiklerden birini ¢ikartmak anlatim bozuklugunu
giderebilir.
Ornek
“ Ciinkii avukat olan insanlarin bir durusu oldugunu diigiiniiyorum. Bazi insanlarin
onlarin yalanci oldugunu diisiiniiyorlar. Insanlari, bazi seyleri savunduklar: icin. Ama
bence dyle degil. Ciinkii her insanin kendine gore bir seyi vardwr, diigiincesi ve fikri vardur.
Bana gére béyle degil. Bence bir duruslar: var ve insanlar: savunuyorlar. (...)” (0.107. 7.
sinif E.O.)
Yukaridaki ornekte “diisiincesi ve fikri” sozciiklerinin ayni ciimle ig¢inde kullanilmasi
climlede anlatimi olumsuz etkilemistir. Esanlamli sozciiklerin kullanilmasi anlatim
bozuklugu olusturmustur. Ciimlenin anlatimi diizeltmek i¢in ciimlede kullanilan es anlaml
sozciiklerden birini ¢ikartmak anlatim bozuklugunu giderebilir.

o  Konusma Metninde Aynt Kelimeyi Liizumsuz Yere Cok Sik Tekrar Etme
Ornek
“(...) Gelecekte avukat meslegi olmak istiyorum. Ciinkii avukat meslegi olan insanlarin bir

durusu oldugunu diistintiyorum. Bazi insanlarin onlarin yalanct oldugunu diisiiniiyorlar.

134



Insanlar1, bazi seyleri savunduklari icin. Ama bence dyle degil. Ciinkii her insanin kendine
gore bir seyi vardir, diistincesi ve fikri vardwr. Bana gore boyle degil. Bence bir duruslar
var ve insanlar: savunuyorlar. Bu da benim hosuma gidiyor. Insanlar avukat meslegi
oldugu siirece kendilerini yalniz hissetmeyeceklerini diisiiniiyorum. Sonugta onlar
destekleyen birisi olacak. Oyle diisiindiim. Bu sebeple avukat meslegi olmak istiyorum.”
(0.107. 7. siif E.O.)

Yukaridaki Oykiileyici anlatim hazirliksiz konusma metninde kelime bagdasikliginm
olusturmak amaciyla “meslegi” sozciigii ¢ok sik tekrar edilmistir. “meslegi” kelimesinin
konusma metninde ¢ok tekrar edilmesi kelime bagdasiklig1 olusturmak amaciyla yapilmisg
olsa da gereksiz olmus ve ¢ok sik kullanilmasi konusma metninin akisini olumsuz
etkilemistir.

Ornek

“(...) Ben teknolojinin yanls kullanilmasini anlatacagim. Teknoloji giintimiizden
gelecekten bugiine kadar gelen bi seydir. Yani teknoloji ge¢misten bugiine kadar gelen bi
seydir. Ve teknoloji insanlarin arastirmalart iizerine yapilmigtir. Biitiin milletlerden
teknolojik aletler ¢ikmistir. Ve biz bunlart giiniimiizde kullanmaya devam ediyoruz.
Teknoloji hayatimizi kolaylastiran seylerdir. Teknolojinin yanlis kullanilmasint gercekten
kotii  bir seydir. Ciinkii teknoloji bizim hayatimizi  kurtarirken bazen teknoloji
sosyallesmemizi engelliyor. Ve bunu dogru kullanirsak bence hayatimizin daha giizel
olcagimi éne siiriiyorum. Teknoloji arama motoru google't ¢ok kullaniyoruz. Ama
google'da aranmayacak seyleri bence aramamaliyiz, zorlamamaliyiz. Ciinkii teknolojiyi
bir bilgi araciyla kullaniyoruz. Teknoloji deyince sadece tablet, telefon akliniza gelmesin.
Teknoloji ge¢miste giiniimiize kadar gelecek gelmis seyler var.(...)”(0.108. 7. smif E.O.)
Yukaridaki Oykiileyici anlatim hazirliksiz konusma metninde kelime bagdasikligin
olusturmak amaciyla “Teknoloji” sozcligii ¢ok sik tekrar edilmistir. “Teknoloji”
kelimesinin konusma metninde ¢ok tekrar edilmesi kelime bagdasikligi olusturmak
amaciyla yapilmis olsa da gereksiz ve ¢ok sik kullanmasi konusma metninin akigini
olumsuz etkilemistir.

Tablo 67 ve tablo 68de ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda kelime bagdasikligini kullanim sikliklar1 6 ve 7. smiflar diizeyinde

gOsterilmistir.
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Tablo 67

6. Sinif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kelime
Bagdagsikligim Kullanma Durumlar: ve Sikliklar

Kelime Bagdasikligi Kullanim Siklig1
Aym1 Kavram Alanindan Kelime

Kullanimi 1363
Tekrar 1422
Toplam 2785

Tablo 67 incelendiginde 6. smf Ogrencileri agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayn1 kavram alanindan 1363 kelime kullanmustir. Ogrenciler 1422 defa da
tekrar yapmislardir. 6. simif 6grencilerinin toplamda 2785 defa kelime bagdasiklig

Ogelerini kullandig1 anlasilmaktadir.

Tablo 68

7. Sinif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Kelime
Bagdagsikligim Kullanma Durumlar: ve Sikliklar

Kelime Bagdasikligi Kullanim Siklig1
Aynt Kavram Alanindan Kelime

Kullanimi 1168
Tekrar 1133
Toplam 2301

Tablo 68 incelendiginde 7. siif Ogrencileri agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda ayni1 kavram alanindan 1168 kelime kullanmislardir. Ogrenciler 1133 defa
da tekrar yapmuslardir. 7. smif 6grencilerinin toplamda 2301 defa kelime bagdasikligi
Ogelerini kullandig1 anlasilmaktadir. Tablo 67 ve tablo 68 karsilastirildiginda 6. sinif
ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda 7. Ogrencilerine

gore anlaml derecede fazla kelime bagdasikligini kullandiklar1 goriilmektedir.

4.1.3. 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Hazirhksiz Konusmalarinda Bagdasiklik

Ogelerinin Kullamlma Sikliklarinin Farkh Degiskenlere Gore Durumlari

Bu boéliimde ortaokul 6 ve 7. simf &grencilerinin dykiileyici ve agiklayict anlatim tarzi
hazirliksiz  konugsmalarinda bagdasiklik unsurlarimi  kullanma  diizeylerinin  farkli

degiskenlere gore durumlar1 incelenmistir. 6 ve 7. siiflar diizeyinde ayr1 ayr1 olmak {izere
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tim bagdasiklik ogeleri alt basliklariyla birlikte degerlendirilmistir. Degerlendirilen
bagdasiklik ogeleri Oykiileyici ve agiklayici anlatim seklinde ele alinmistir. Bulgu ve

yorumlar tablolar halinde sunulmustur.

41.3.1. 6. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirhiksiz Konusmalarda Génderim Ogelerinin Kullanma  Diizeyinin

Okullara Gore Degigimi

Asagidaki tabloda 6. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
gonderim ogelerini kullanma diizeylerinin okullara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi

sonuclar1 verilmistir.
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Tablo 69

6. Siniflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Gonderim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 1,72 4,89
L Orta Diizey 36 3,89 1,77 *
Sahis Zamirleri Alt Diizey 36 5.39 3.44 10,376 0,000
Toplam 108 5,67 3,90
Ust Diizey 36 0,50 1,00
e et ... Orta Diizey 36 0,19 0,52
Doniisliiliik Zamirleri Alt Diizey 36 0.19 0.47 2,250 0,110
Toplam 108 0,30 0,71
Ust Diizey 36 3,50 2,42
. . Orta Diizey 36 2,08 1,99 N
Isaret Zamirleri Alt Diizey 36 303 255 3,446 0,036
Toplam 108 2,87 2,38
Ust Diizey 36 0,31 0,79
. . Orta Diizey 36 0,17 0,51
Ilgi Zamirleri Alt Diizey 36 0.08 0.37 1,346 0,265
Toplam 108 0,19 0,58
Ust Diizey 36 3,22 2,51
. Orta Diizey 36 1,81 2,00 -
Isaret Sifatlar Alt Diizey 36 142 171 7,379 0,001
Toplam 108 2,15 2,22
Ust Diizey 36 0,11 0,32
Orta Diizey 36 0,17 0,38
Karsilastirma Alt Diizey 36 0.22 0.72 0,436 0,648
Toplam 108 0,17 0,50
*p<0,05

Buna gore 6. smiflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda gonderim

Ogelerinden sahis ve igaret zamirleri ile isaret sifatlarin1 kullanim diizeyi okullara gore

anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger gonderim dgelerini kullanma diizeyi

okullara gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamlhi diizeyde

farklilik gosteren sahis ve isaret zamirleri ile isaret sifatlar1 i¢in farkliligin hangi gruptan

kaynaklandiginin tespit edilmesi amactyla yapilan TUKEY testi sonuclarina gore; sahis ve

isaret zamirleri i¢in Ssosyo-ekonomik ve akademik bakimdan {ist diizey olarak belirlenen

okulun ortalamasi, sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan alt diizey olarak belirlenen
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okulun ortalamasi da sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan orta diizey olarak belirlenen

okulun ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

Isaret sifatlarmimn kullanimi bakimindan ise sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan iist

diizey olarak belirlenen okulun isaret sifatlarimi kullanim ortalamasi diger iki okul

ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.

Tablo 70

6. Swmiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konugsmalarda Gonderim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 6,19 3,05
o Orta Diizey 36 2,72 2,28 *
Sahis Zamirleri Alt Diizey 36 4,22 317 13,344 0,000
Toplam 108 4,38 3,17
Ust Diizey 36 0,64 0,87
e oo .. . Orta Diizey 36 0,33 0,53 *
Doniisliiliik Zamirleri Alt Diizey 36 0.19 0.47 4447 0,014
Toplam 108 0,39 0,67
Ust Diizey 36 2,64 2,17
. o Orta Diizey 36 1,36 1,62 N
Isaret Zamirleri Alt Diizey 36 147 217 4,492 0,013
Toplam 108 1,82 2,07
Ust Diizey 36 0,44 1,34
. L Orta Diizey 36 0,31 0,86
Ilgi Zamirleri Alt Diizey 36 0.03 0.17 1,901 0,155
Toplam 108 0,26 0,93
Ust Diizey 36 2,22 1,84
. Orta Diizey 36 1,19 1,31 N
Isaret Sifatlar Alt Diizey 36 114 131 5,907 0,004
Toplam 108 1,52 1,57
Ust Diizey 36 0,50 0,85
Orta Diizey 36 0,42 1,25
Karsilagtirma Alt Diizey 36 0.14 0.35 1,608 0,205
Toplam 108 0,35 0,90
*p<0,05

Tablo70'e gore 6. siniflarda agiklayict anlatimda gonderim Ogelerinin okullara gore

kullanim diizeyleri incelendiginde; isaret zamiri ve karsilastirma ogeleri hari¢ diger

Ogelerin okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterdigi goriilmektedir (p<0,05).
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Farkliligin hangi gruptan kaynaklandiginin tespit edilmesi amaciyla yapilan TUKEY testi
sonuglarina gore;

Isaret zamirleri icin; sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan iist diizey olarak belirlenen
okulun ortalamas1 sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan alt diizey olarak belirlenen
okulun ortalamasindan, sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan alt diizey olarak
belirlenen okulun ortalamasi da sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan orta diizey olarak
belirlenen okulun ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

Doniigliiliik zamirleri, isaret zamirleri, isaret sifatlart 6geleri i¢in Sosyo-ekonomik ve
akademik bakimdan iist diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi diger iki okul
ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir. Sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan
orta diizey olarak belirlenen okulun ve sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan alt diizey

olarak belirlenen okulun arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmamaktadir.

4.1.3.2. 7. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayici Anlatim Tarundaki
Hazirliksiz Konusmalarda Génderim Ogelerini Kullanilma Diizeyinin

Okullara Gore Degisimi

7. smiflarda Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda gonderim
ogelerini kullanma diizeylerinin okullara gore ortalamalari ve bu ortalamalar arasindaki
farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar

verilmigtir.
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Tablo 71

7. Swiflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarda Gonderim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 7,50 3,87
S Orta Diizey 36 511 2,38 *
Sahis Zamirleri Alt Diizey 36 561 3.36 5,381 0,006
Toplam 108 6,07 3,39
Ust Diizey 36 0,36 0,59
e et ... Orta Diizey 36 0,53 0,74 «
Doniisliiliik Zamirleri Alt Diizey 36 0,08 0.28 5,600 0,005
Toplam 108 0,32 0,59
Ust Diizey 36 3,61 2,66
. L Orta Diizey 36 2,11 1,62 .
Isaret Zamirleri Alt Diizey 36 297 205 4397 0,015
Toplam 108 2,90 2,22
Ust Diizey 36 0,28 0,66
o . Orta Diizey 36 0,39 1,15
Ilgi Zamirleri Alt Diizey 36 0.22 0.54 0,378 0,686
Toplam 108 0,30 0,82
Ust Diizey 36 2,94 2,16
. Orta Diizey 36 1,31 1,35 -
Isaret Sifatlar Alt Diizey 36 195 136 11,985 0,000
Toplam 108 1,83 1,83
Ust Diizey 36 0,17 0,45
Orta Diizey 36 0,08 0,28
Karsilastirma Alt Diizey 36 0,08 0.28 0,700 0,499
Toplam 108 0,11 0,34
*p<0,05

7. smiflarda Sykiileyici anlatimda gonderim 6gelerini kullanma diizeyleri incelendiginde;

sahis zamirleri, donislilik zamirleri, isaret zamirleri ve isaret sifatlar kullanma

diizeyleri okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), isaret zamirleri ve

karsilastirma Ggelerini

kullanma diizeyi okullara gore anlamli diizeyde farklilik

gostermemektedir (p>0,05). Farklilik gosteren Ogeler i¢in farkliligin hangi gruptan

kaynaklandigin tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore;
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Sahis zamirleri, isaret zamirleri ve isaret sifatlar1 igin sosyo-ekonomik ve akademik
bakimdan iist diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan
anlamli derecede biiytiktiir.

Doniisliilik zamirlerinin kullanimi bakimindan, sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan
orta diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi, sosyo-ekonomik ve akademik bakimdan
ist diizey olarak belirlenen okulun ortalamasindan, sosyo-ekonomik ve akademik
bakimdan tist diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi ise sosyo-ekonomik ve akademik
bakimindan alt diizey olarak belirlenen okulun ortalamasindan anlamli derecede daha
biiytiktiir.

Tablo 72'de 7. simiflarda agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda gonderim

ogelerini kullanma diizeyinin okullara gére degisimi verilmistir.
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Tablo 72

7. Swflarda Aciklayict  Anlatim  Tarzindaki Hazirliksiz  Konugmalarda Gonderim
Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi
Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 5,22 2,98
o Orta Diizey 36 4,17 2,56
Sahis Zamirleri Alt Diizey 36 417 272 1,759 0,177
Toplam 108 4,52 2,78
Ust Diizey 36 047 065
e e .. Orta Diizey 36 0,36 0,54
Doniisliiliik Zamirleri Alt Diizey 36 0.36 0,59 0,414 0,662
Toplam 108 0,40 0,59
Ust Diizey 36 2,00 1,35
- L Orta Diizey 36 1,22 1,35
[saret Zamirleri Alt Diizey 36 169 194 2,234 0,112
Toplam 108 1,64 1,59
Ust Diizey 36 0,22 0,48
. o Orta Diizey 36 0,25 0,50
Isaret Zamirleri Alt Diizey 36 0.03 0.17 3,088 0,050
Toplam 108 0,17 0,42
Ust Diizey 36 2,53 1,65
. Orta Diizey 36 1,22 1,20 x
Isaret Sifatlari Alt Diizey 36 119 139 10,310 0,000
Toplam 108 1,65 1,54
Ust Diizey 36 0,25 0,55
Orta Diizey 36 0,14 0,35
Karsilastirma Alt Diizey 36 0.28 0,61 0,722 0,488
Toplam 108 0,22 0,52
*p<0,05

7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda génderim ogelerinin

okula gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde; isaret sifatlar:

kullanim ortalamasi okula gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger 6geler

anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir. Anlamli diizeyde farklilik gosteren isaret

sifatlar1 6gesi i¢in farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan

TUKEY testi sonuglarina gore; isaret sifatlarinin kullanimi bakimindan sosyo-ekonomik ve

akademik bakimindan ist diizey olarak belirlenen okulun isaret sifatlarii kulanim

ortalamas1 diger iki okul ortalamasindan anlamli diizeyde farkli ve biiyliktiir. Sosyo-
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ekonomik ve akademik bakimdan orta diizey olarak belirlenen okulun ve sosyo-ekonomik
ve akademik bakimdan alt diizey olarak belirlenen okulun ortalamalar1 arasinda anlamli

diizeyde farklilik bulunmamaktadir.

41.3.3. 6. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Eksiltili Anlanm  Ogelerinin - Kullanilma

Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Ogrencilerin &ykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda eksiltili anlatim
Ogelerini kullanim diizeylerinin okullara gore degisimi tablo 73'te gosterilmistir.

Tablo 73

6. Simiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Eksiltili Anlafim

Ogelerinin Kullan:/ma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P

Ust Diizey 36 0,03 0,17
Orta Diizey 36 0,19 0,47

Ciimlenin Diistiriilmesi 3,652 0,029*
Alt Diizey 36 0,03 0,17
Toplam 108 0,08 0,31
Ust Diizey 36 5,22 3,20
A i Orta Duze 36 2,42 2,21

Ortak Ogelerin Y 15586  0,000*
Diistiriilmesi Alt Diizey 36 8,19 6,54
Toplam 108 5,28 4,95
Ust Diizey 36 0,00 0,00
Orta Diizey 36 0,06 0,33

Eklerin Diistiriilmesi 0,673 0,512
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,04 0,23

*p<0,05

6. siniflarda, Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda, eksiltili anlatim
Ogelerinden ciimlenin ve ortak Ogelerin diislirilme ortalamasi okullara gore anlamli
diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), eklerin diisliriilmesi 6gesi ortalamasi okullara gore
anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren ctimlenin
ve ortak ogelerin disiiriilmesi igin farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek

amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore;
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Ciimlenin diisiiriilmesi 0gesi icin, orta diizey okulun ortalamast diger iki okul
ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir. Ortak Ogelerin diisiiriilmesi i¢in ise; alt
diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun ortalamasindan, orta diizey okulun ortalamasi
da st diizey okulun, ortak dgelerin diigiiriilmesi kullanim ortalamasindan anlamli derecede
daha biiyiiktiir.

Tablo 74'te 6. smiflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili

anlatim 6gelerini kullanma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 74
6. Smiflarda Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Eksiltili Anlatim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std

N Ortalama Sapma F p

Ust Diizey 36 0,28 0,57
_ Orta Diizey 36 0,14 0,42

Ciimlenin Diisiiriilmesi 2,454 0,091
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,16 0,44
Ust Diizey 36 3,33 2,55
o i Orta Diize 36 1,75 2,17

Ortak Ogelerin Y 11,678 0,000
Diisiiriilmesi Alt Diizey 36 5,03 3,69
Toplam 108 3,37 3,15
Ust Diizey 36 0,14 0,49
Orta Diizey 36 0,11 0,40

Eklerin Diisiiriilmesi 0,432 0,650
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,10 0,39

*p<0,05

6. smiflarda acgiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili anlatim
ogelerinin kullanim diizeylerinin okullara gore degisimi incelendiginde, ortak ogelerin
diisiiriilmesi 6gesinin okullara gére anlamli diizeyde farklilik gésterdigi (p<0,05), ciimlenin
diistirilmesi ve eklerin diistiriilmesi d6gelerinin kullanma diizeyinin ise okullara gore
anlamli seviyede farklilik gostermedigi goriilmektedir (p>0,05). Anlaml diizeyde farklilik
gosteren ortak Ogelerin diisiiriilmesi 6gesi i¢in farkliligin hangi gruptan kaynaklandigin

tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonucuna gore; alt diizey okulun ortalamasi {ist

145



diizey okulun ortalamasindan, st diizey okulun ortalamasi ise orta diizey ortalamasindan

anlaml1 derecede daha biiyiiktiir.

41.3.4. 7. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Eksiltili Anlanm  Ogelerinin - Kullanilma

Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Tablo 75'te 7. siiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 75
7. Simiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Eksiltili Anlatim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.

N Ortalama Sapma F p

Ust Diizey 36 0,28 1,67
Orta Diizey 36 0,31 0,67

Ciimlenin Diisiiriilmesi 0,353 0,703
Alt Diizey 36 0,11 0,40
Toplam 108 0,23 1,06
Ust Diizey 36 6,36 4,16
8 i Orta Diize 36 2,75 1,73

Ortak Ogelerin Y 15125  0,000*
Disiirilmesi Alt Diizey 36 6,56 3,54
Toplam 108 5,22 3,72
Ust Diizey 36 0,22 0,54
Orta Diizey 36 0,00 0,00

Eklerin Diistiriilmesi 4,174 0,018*
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,09 0,35

7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili anlatim
ogelerinin kullamim diizeyleri incelendiginde; ortak &gelerin disiiriilmesi ve eklerin
diistiriilmesi 0geleri okullara gére anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), climlenin
disiiriilmesi 0gesi okullara gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Farklilik gosteren ogeler i¢ni farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek

amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore;

146



Ortak dgelerin diisiirtilmesi 6gesi i¢in st diizey okul ve orta diizey okulun ortalamasindan
anlamli derecede daha biiyiiktiir. Eklerin disiiriilmesi 6gesi i¢in; st diizey okulun
ortalamasi diger iki okul ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.

Tablo 76'da 7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili

anlatim 6gelerinin kullanma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 76
7. Smiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda EKSiltili Anlatim
Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.

N Ortalama Sapma F p
Ust Diizey 36 0,08 0,28
) ~ Orta Diizey 36 0,33 0,63
Ciimlenin Diistiriilmesi 4,038 0,020*
Alt Diizey 36 0,08 0,28
Toplam 108 0,17 0,44
Ust Diizey 36 3,00 1,88
8 i Orta Diize 36 1,53 1,50
Ortak Ogelerin Y 20352 0,000
Diistiriilmesi Alt Diizey 36 4,53 2,48
Toplam 108 3,02 2,33
Ust Diizey 36 0,25 0,55
Orta Diizey 36 0,00 0,00
Eklerin Diistiriilmesi 5,154  0,007*
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,10 0,36
*p<0,05

7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili anlatim
Ogelerinin okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde, alt
Ogelerin hepsinin anlamhi diizeyde farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Anlamli farkliligin
hangi gruptan kaynaklandiginin tespiti i¢in yapilan TUKEY testi sonuglarina gore;
Ciimlenin diisliriilmesi Ogesi i¢in; orta diizey okulun ortalamas: diger iki okul
ortalamasindan anlamli diizeyde farkli ve biiyiiktiir.

Ortak ogelerin diistiriilmesi 6gesi i¢in; alt diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun
ortalamasindan, orta diizey okulun ortalamasi da iist diizey okulun ortalamasindan anlamli

derecede farkli ve biiytiktiir.
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Eklerin diigiiriilmesi 6gesi i¢in; list diizey okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan

anlamli diizeyde farkli ve biiytiktiir.

41.3.5. 6. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Degistirim Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin

Okullara Gore Degigimi

6. smiflarda Oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
degistirim 6gelerinin kullanilma diizeylerinin okullara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonuglar1 verilmistir.

Tablo 77'de 6. siniflarda dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda degistirim

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 77
6. Suiflarda Opykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Degistirim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
N Ortalama Sapma F p
Ust Diizey 36 0,06 0,23
. Orta Diizey 36 0,03 0,17
Isme Dayali Degistirim 0,254 0,776
Alt Diizey 36 0,03 0,17
Toplam 108 0,04 0,19
Ust Diizey 36 0,06 0,33
Orta Diizey 36 0,00 0,00
Fiile Dayali Degistirim 1,000 0,371
Alt Diizey 36 0,00 0,00
Toplam 108 0,02 0,19
Ust Diizey 36 0,17 0,45
Ciimleye Dayali Orta Diizey 36 0,25 0,55 1167 0.315
Degistirim Alt Diizey 36 0,08 0,37 ’ ’
Toplam 108 0,17 0,46

6. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim 6gelerinin
kullanilma ortalamalar1 okullara gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile farkli okullarin 6. siniflarmin degistirim 6gelerini kullanma

diizeyleri aynidir denilebilir.
148



Tablo 78'de 6. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda degistirim

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 78

6. Swflarda Ag¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarda Degistirim

Ogelerinim Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 0,06 0,23
i Orta Diize 36 0,03 0,17
Isme Dayal Y 1019 0,364
Degistirim Alt Diizey 36 0,00 0,00
Toplam 108 0,03 0,17
Ust Diizey 36 0,03 0,17
Orta Diizey 36 0,06 0,23
Fiile Dayali Degistirim 1,019 0,364
Alt Diizey 36 0,00 0,00
Toplam 108 0,03 0,17
Ust Diizey 36 0,28 0,66
5 Orta Diize 36 0,25 0,44
Ciimleye Dayalr Y 0,097 0,908
Degistirim Alt Diizey 36 0,22 0,48
Toplam 108 0,25 0,53

6. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim dgelerinin

kullanim diizeylerinin okullara gore degisimi incelendiginde, degistirim 6gelerinin okullara

gore anlaml diizeyde farklilik gdstermedigi goriilmektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile

farkli okullarin 6. simiflarinin agiklayict anlatimda okullara gore degistirim ogelerini

kullanma diizeyi ayn1 seviyededir.

Okullara Gore Degigimi

4.1.3.6. 7. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki

Hazirliksiz Konusmalarda Degistirim Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin

7. smiflarda Oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda

degistirim 6gelerinin kullanilma diizeylerinin okullara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar

arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi

sonuglart verilmistir
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Tablo 79'da 7. siniflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim
ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

Tablo 79

7. Swmiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Degistirim

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 0,03 0,17
i Orta Diize 36 0,06 0,23
lsme Dayal Y 0,254 0,776
Degistirim Alt Diizey 36 0,03 0,17
Toplam 108 0,04 0,19
Ust Diizey 36 0,06 0,33
B . Orta Duzey 36 0,00 0,00
Fiile Dayali Degistirim 0,600 0,551
Alt Diizey 36 003 0,17
Toplam 108 0,03 0,21
Ust Diizey 36 0,22 0,48
o Orta Diize 36 0,11 0,40
Ciimleye Dayal Y 1541 0,219
Degistirim Alt Diizey 36 0,06 0,33
Toplam 108 0,13 0,41

7. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim ogelerinin
kullanilma diizeyi okullara gore anlamli seviyede farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Diger bir ifade ile farkli okullarin 7. simiflarinin dykiileyici anlatimda degistirim 6gelerini
kullanma diizeyi ayn1 seviyededir denilebilir.

Tablo 80'de 7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda degistirim

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 80
7. Swiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarda Degistirim

Ogelerini Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 0,03 0,17
i Orta Diize 36 0,08 0,28
Isme Dayal Y 1828 0,166
Degistirim Alt Diizey 36 0,00 0,00
Toplam 108 0,04 0,19
Ust Diizey 36 0,03 0,17
~ ~ Orta Diizey 36 0,08 0,28
Fiile Dayali Degistirim 1,828 0,166
Alt Diizey 36 0,00 0,00
Toplam 108 0,04 0,19
Ust Diizey 36 0,14 0,35
5 Orta Diize 36 0,11 0,32
Ciimleye Dayal Y 0,786 0458
Degistirim Alt Diizey 36 0,22 0,48
Toplam 108 0,16 0,39

7. siniflarda agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda degistirim ogelerinin
okullara goére anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde; higbir
degistirim Ogesinin okullara goére anlamli diizeyde farklilik gostermedigi goriilmektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile farkli okullarin 7. siiflarinda agiklayici anlatim tarzindaki

hazirliksiz konusmalarda degistirim 6gelerinin kullanilma diizeyi aynidir denilebilir.

41.3.7. 6. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz; Konusmalarda Baglama Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin

Okullara Gore Degigimi

6. siniflarda Oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda baglama
ogelerinin kullanilma diizeylerinin okullara gére ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki
farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari
verilmigtir

Tablo 81'da 6. smiflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi Sunulmustur.
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Tablo 81
6. Simiflarda Opykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Baglama Ogelerinin
Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 2,75 1,11
Eklevici Orta Diizey 36 2,47 1,58 0.504 0.606
y Alt Diizey 36 239 1,99 ’ ’
Toplam 108 2,54 1,59
Ust Diizey 36 0,50 0,70
. Orta Diizey 36 0,28 0,57
Ayirt Edici .. 6,199 0,003*
Alt Diizey 36 0,06 0,23
Toplam 108 0,28 0,56
Ust Diizey 36 1,42 1,30
o Orta Diizey 36 0,50 0,77
Zitlik Bildiren .. 8,790 0,000*
Alt Diizey 36 0,58 0,94
Toplam 108 0,83 1,10
Ust Diizey 36 2,31 1,70
o Orta Diizey 36 1,72 1,61
Zaman-Siralama Bildiren . 1,242 0,293
Alt Diizey 36 1,69 2,20
Toplam 108 1,91 1,86
Ust Diizey 36 0,78 1,31
o Orta Diizey 36 0,67 1,47
Kosul Bildiren N 3,401 0,037*
Alt Diizey 36 0,11 0,40
Toplam 108 0,52 1,19
Ust Diizey 36 0,58 1,02
o Orta Diizey 36 0,14 0,35
Agiklama Bildiren . 3,232 0,043*
Alt Diizey 36 0,22 0,83
Toplam 108 0,31 0,80
Ust Diizey 36 0,47 0,77
. o Orta Diizey 36 0,14 0,35
Ornekleme Bildiren .. 5,569 0,005*
Alt Diizey 36 0,08 0,37
Toplam 108 0,23 0,56
Ust Diizey 36 1,94 1,35
Orta Diizey 36 0,92 1,20
Sebep ve S - ’ ’ 5978  0,003*
P Ve Sonug Alt Diizey 36 131 1,26
Toplam 108 1,39 1,33
*p<0,05

6. smiflarda oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama dgelerinin

kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi incelendiginde; ayirt edici, zitlik bildiren,
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kosul bildiren, agiklama bildiren, drnekleme bildiren ve sebep ve sonug dgelerini kullanma
diizeyi okullara gore anlamli diizeyde farklilik gostermekte olup (p<0,05), ekleyici ve
zaman-siralama bildiren ogelerin kullanilma diizeyi okullara gore anlamli farklilik
gostermemektedir (p>0,05).

Anlaml farklilik gosteren ogeler icin farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit
etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuclarina gore;

Ayirt edici 6ge i¢in; iist diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun ortalamasindan, orta
diizey okulun ortalamasi ise alt diizey okulun ortalamasindan anlamli derecede daha
buiyiiktiir.

Zithik bildiren, aciklama bildiren, 6rnekleme bildiren ve sebep sonug dgeleri i¢in iist diizey
okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

Kosul bildiren 6gesi i¢in, alt diizey okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan
anlamli derecede daha kiigtiktiir.

Tablo 82'de 6. smiflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gére degisimi verilmistir.
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Tablo 82
6. Sniflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirlhiksiz Konusmalarda Baglama Ogelerinin
Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 2,81 2,16
o Orta Diizey 36 1,97 1,96 .
Ekleyici Alt Diizey 36 144 127 007 0008
Toplam 108 2,07 1,91
Ust Diizey 36 0,44 0,88
o Orta Diizey 36 0,28 0,66
Ayrt Edici Alt Diizey 36 019 o052 184 0310
Toplam 108 0,31 0,70
Ust Diizey 36 1,36 1,22
o Orta Diizey 36 0,42 0,81 «
Zatlik Bildiren Alt Diizey 36 0.28 0.70 14,234 0,000
Toplam 108 0,69 1,05
Ust Diizey 36 1,78 1,38
Zaman-Siralama Orta Diizey 36 0,36 0,59 *
Bildiren Alt Diizey 36 0,39 0,60 21,229 0,000
Toplam 108 0,84 1,14
Ust Diizey 36 1,25 1,34
o Orta Diizey 36 0,39 0,80 -
Kogul Bildiren Alt Diizey 36 042 o065 046 0000
Toplam 108 0,69 1,05
Ust Diizey 36 0,92 1,00
o Orta Diizey 36 0,42 0,94
Aciklama Bildiren Alt Diizey 36 0.67 110 2,198 0,116
Toplam 108 0,67 1,02
Ust Diizey 36 1,14 1,15
.. o Orta Diizey 36 0,36 0,80 *
Ornekleme Bildiren Alt Diizey 36 0.08 0.28 15,858 0,000
Toplam 108 0,53 0,93
Ust Diizey 36 2,33 1,29
Orta Diizey 36 1,83 1,23 *
Sebep ve Sonug Alt Diizey 36 131 119 0216 0003
Toplam 108 1,82 1,30

*p<0,05

6. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda, baglama ogelerinin
okullara gore degisimi incelendiginde; ekleyici, zitlik bildiren, zaman-siralama bildiren,
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kosul bildiren, ornekleme bildiren ve sebep ve sonu¢ dgeleri okullara gore anlamli
seviyede farklilik gosterirken (p<0,05), ayirt edici ve agiklama bildiren Ggeleri okullara
gore anlamli seviyede farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamhi farklilik gosteren
ogeler i¢in farkliligin hangi gruptan kaynaklandigmi tespit etmek amaciyla yapilan
TUKEY testi sonuglarina gore;

Ekleyici ve sebep ve sonug ogeleri igin; iist diizey okulun ortalamasi, alt diizey okulun
ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.

Zitlik bildiren, zaman-siralama bildiren, kosul bildiren, 6rnekleme bildiren 6geleri i¢in; st

diizey okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.

4.1.3.8. 7. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Baglama Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin
Okullara Gore Degisimi

7. siiflarda Oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama
ogelerinin kullanilma diizeylerinin okullara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki
farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglari
verilmistir

Tablo 83'te 7. siiflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gore degisimi sunulmustur.

155



Tablo 83

7. Swflarda Opykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarda Baglama
Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi
Std.
Okullar N Ortalama Sapma P
Ust Diizey 36 3,72 2,47
o Orta Diizey 36 3,06 2,03 .
Ekleyici Alt Diizey 36 206 176 20 0.004
Toplam 108 2,94 2,20
Ust Diizey 36 0,31 0,58
o Orta Diizey 36 0,19 0,47 *
Ayt Edici Alt Diizey 36 000 o000 090 00
Toplam 108 0,17 0,44
Ust Diizey 36 1,56 1,21
o Orta Diizey 36 0,53 0,94 «
Zatlik Bildiren Alt Diizey 36 0.97 125 7,340 0,001
Toplam 108 1,02 1,21
Ust Diizey 36 2,00 2,00
Zaman-Siralama Orta DﬁZey 36 2,22 1,90
Bildiren Alt Diizey 36 2,22 1,94 0.156 0,856
Toplam 108 2,15 1,93
Ust Diizey 36 0,53 0,77
o Orta Diizey 36 0,56 1,38
Kosul Bildiren Alt Diizey 36 0,08 0.37 2,866 0,061
Toplam 108 0,39 0,96
Ust Diizey 36 0,31 0,62
o Orta Diizey 36 0,11 0,32
Aciklama Bildiren Alt Diizey 36 0.33 0.68 1,669 0,193
Toplam 108 0,25 0,57
Ust Diizey 36 0,61 0,90
. o Orta Diizey 36 0,39 0,80 -
Ornekleme Bildiren Alt Diizey 36 0.00 0.00 7,076 0,001
Toplam 108 0,33 0,74
Ust Diizey 36 2,86 1,50
Orta Diizey 36 1,67 1,41 *
Sebep ve Sonug Alt Diizey 36 103 136 348 0000
Toplam 108 1,85 1,60

*p<0,05

7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama ogelerinin

okullara gore kullanilma diizeyi incelendiginde; ekleyici, ayirt edici, zitlhik bildiren,
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ornekleme bildiren ve sebep ve sonu¢ dgeleri okullara gore anlamli diizeyde farklilik
gosterirken (p<0,05), zaman-siralama bildiren, kosul bildiren ve agiklama bildiren dgelerin
kullanilma diizeyi okullara gore anlamhi farklilik gdstermemektedir (p>0,05). Anlamh
farklilik gosteren ogeler icin farkliligin hangi gruptan kaynaklandiini tespit etmek
amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore;

Ekleyici, ayirt edici Ogeleri igin iist diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun
ortalamasindan, orta diizey okulun ortalamasi da alt diizey okulun ortalamasindan anlamli
derecede daha biiyiiktiir. Zithik bildiren 6gesi i¢in iist diizey okulun ortalamas: alt diizey
okulun ortalamasindan alt diizey okulun ortalamasi ise orta diizey okulun ortalamasindan
anlamli derecede daha biiyiiktiir. Ornekleme bildiren, sebep ve sonug bildiren dgelerin
kullanim i¢in iist diizey ve orta diizey okulun ortalamasi alt diizey okulun ortalamasindan
anlamli derecede biiylik iken {iist diizey ve orta diizey arasinda anlamli diizeyde farklilik
bulunmamaktadir.

Tablo 84'te 7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama

ogelerinin kullanilma diizeyinin okullara gére degisimi sunulmustur.
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Tablo 84

7. Suiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Baglama Ogelerinin

Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
N Ortalama Sapma p
Ust Diizey 36 2,42 1,00
- Orta Diizey 36 1,53 1,61 N
Ekleyici Alt Diizey 36 153 214 473 0035
Toplam 108 1,82 1,69
Ust Diizey 36 0,33 0,68
N Orta Diizey 36 014 035 .
Ayrt Edici Alt Diizey 36 000 o000 219 0007
Toplam 108 0,16 0,46
Ust Diizey 36 0,86 0,99
o Orta Diizey 36 0,28 0,51 .
Zatlik Bildiren Alt Diizey 36 0.56 100 4,104 0,019
Toplam 108 0,56 0,89
Ust Diizey 36 1,08 1,87
Zaman-Siralama Orta DﬁZey 36 0,86 1,29
Bildiren Alt Diizey 36 0,53 1,06 1343 0265
Toplam 108 0,82 1,45
Ust Diizey 36 0,83 1,06
o Orta Diizey 36 0,44 0,88 -
Kosul Bildiren Alt Diizey 36 0.08 0.28 7,748 0,001
Toplam 108 0,45 0,86
Ust Diizey 36 0,47 0,81
o Orta Diizey 36 0,31 0,52 -
Aciklama Bildiren Alt Diizey 36 111 126 7,752 0,001
Toplam 108 0,63 0,97
Ust Diizey 36 0,92 1,36
. o Orta Diizey 36 0,11 0,32 -
Ornekleme Bildiren Alt Diizey 36 0.42 0.81 6,865 0,002
Toplam 108 0,48 0,98
Ust Diizey 36 2,50 1,68
Orta Diizey 36 1,86 1,44 .
Sebep ve Sonug Alt Diizey 36 136 127 >A4t2 0006
Toplam 108 1,91 1,53

*p<0,05

7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda baglama ogelerinin

okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde; zaman-
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siralama Ggesi harig tiim Ogelerin ortalamalarinin okullara gore anlaml diizeyde farklilik
gosterdigi  goriilmektedir (p<0,05). Anlamli diizeyde farklilik gosteren Ogeler igin
farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi
sonuglarina gore;

Ekleyici 6gesi igin iist diizey okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan anlaml
derecede daha biiytiktiir.

Ayir edici ogesi i¢in iist diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun ortalamasindan, orta
diizey okulun ortalamasi ise alt diizey okulun ortalamasindan anlamli derecede daha
biiytiktiir.

Zithik bildiren 6gesi i¢in list diizey okulun ortalamasi orta diizey okulun ortalamasindan
anlamli derecede daha biiytiktiir.

Kosul bildiren, dérnekleme bildiren dgeleri i¢in iist diizey okulun ortalamasi diger iki okul
ortalamasindan anlamli derecede daha biiyliktiir. A¢iklama bildiren 6gesi i¢in alt diizey

okulun ortalamasi diger iki okul ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

41.3.9. 6. Swuflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Kelime Bagdasikligimi Kullanma Diizeyinin

Okullara Gore Degisimi

6. smiflarda Gykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarda kelime
bagdasikliginin kullanma diizeylerinin okullara gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonuclar1 verilmistir

Tablo 85'te 6. siniflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime

bagdasikliginin kullanma diizeyinin okullara gére degisimi sunulmustur.
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Tablo 85
6. Swiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki  Hazirliksiz  Konusmalarda Kelime

Bagdagsikliginin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 14,11 5,76
Aym Kavram Orta Diizey 36 1258 6,43
Alanindan Kelime 1,049 0,354
Kullanimi Alt Diizey 36 12,06 6,55
Toplam 108 12,92 6,26
Ust Diizey 36 13,56 6,29
Orta Diizey 36 13,58 6,94
Tekrar 0,048 0,953
Alt Diizey 36 13,11 8,35
Toplam 108 13,42 7,18

6. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda, kelime bagdasikligi
ogelerinin kullanilma diizeyi okullara gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir
(p>0,05). Diger bir ifade ile farkli okullarin 6. Siniflarinin dykiileyici anlatim hazirliksiz
konusmalarda kelime bagdasikligin kullanilma diizeyi ayni seviyededir denilebilir.

Tablo 86'da 6. siniflarda agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime

bagdasikliginin kullanilma diizeyinin okullara gére degisimi sunulmustur.

Tablo 86
6. Swiflarda Ac¢iklayict  Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz  Konusmalarda —Kelime

Bagdagsikligimin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Ust Diizey 36 14,19 5,63
Ayni Kavram Orta Diizey 36 12,39 6,49
Alanindan Kelime 4152 0,018*
Kullanimi Alt Diizey 36 10,50 3,87
Toplam 108 12,36 5,60
Ust Diizey 36 14,22 5,75
Orta Diizey 36 13,81 5,82
Tekrar 2,706 0,071
Alt Diizey 36 11,47 4,56
Toplam 108 13,17 5,49
*p<0,05
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6. siniflarda agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime bagdasikligi
Ogelerinin okullara gore degisimi incelendiginde; ayn1 kavram alanindan kelime kullanimi
diizeyi okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), tekrar 6gesi okullara
gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli diizeyde farklilik
gosteren ayni kavram alanindan kelime kullanimi igin farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore; iist diizey

okulun ortalamasi alt diizey okulun ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

41.3.10. 7. Swumflarda Opykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Kelime Bagdasikligimi Kullanma Diizeyinin

Okullara Gore Degigimi

7. siniflarda oykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime
bagdasikliginin kullanilma diizeylerinin okullara goére ortalamalar1 ve bu ortalamalar
arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in yapilan tek yonlii varyans analizi
sonuglar1 verilmistir

Tablo 87'de 7. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime
bagdasikliginin kullanilma diizeyinin okullara gére degisimi sunulmustur.

Tablo 87 )

7. Swflarda Opykiileyici  Anlatim  Tarzindaki Hazirliksiz  Konugmalarda Kelime
Bagdagsikligimin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gore Degisimi

Std.
Okullar N Oralama o, F p
Ust Diizey 36 13,86 5,35
Ayni Kavram Orta Diizey 36 12,03 485
Alanindan Kelime 3,454  0,035*
Kullanm Alt Diizey 36 11,19 245
Toplam 108 12,36 4,50
Ust Diizey 36 13,25 5,30
Orta Diizey 36 12,72 5,59
Tekrar 2,992 0,054
Alt Diizey 36 10,69 2,52
Toplam 108 12,22 4,77
*p<0,05
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7. smiflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime bagdasikligi
Ogelerinin okullara gore degisimi incelendiginde; ayn1 kavram alanindan kelime kullanimi
diizeyi okullara gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), tekrar 6gesi okullara
gore anlamli diizeyde farklilik gdstermemektedir (p>0,05). Anlamhi diizeyde farklilik
gosteren ayni kavram alanindan kelime kullanimi i¢in farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuclarina gore; iist diizey
okulun ortalamasi alt diizey okulun ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

Tablo 88'de 7. siniflarda agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime
bagdasikliginin kullanilma diizeyinin okullara gére degisimi sunulmustur.

Tablo 88

7. Swmflarda  Ac¢iklayict  Anlatim  Tarzindaki  Hazirliksiz  Konusmalarda Kelime
Bagdasikligimin Kullanilma Diizeyinin Okullara Gére Degisimi

Std.
Okullar N Ortalama Sapma F P
Nebi Giiney 36 11,67 3,60
Ayni Kavram Sefa Akin 36 10,64 4,55
Alanindan Kelime . 0,918 0,402
Kullanim Unsal 36 1053 357
Toplam 108 10,94 3,93
Nebi Giiney 36 11,08 3,97
Sefa Akin 36 10,53 4,27
Tekrar . 0,418 0,659
Unsal 36 10,25 3,52
Toplam 108 10,62 3,91

7. siniflarda agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime bagdasikligi
Ogelerinin okullara gore degisimi incelendiginde; dgelerin okullara gére anlamlh diizeyde
farklilik gostermedigi goriilmektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile farkli okullarin 7. Siif
ogrencilerinin agiklayict anlatimda kelime bagdasikligi 6gelerinin kullanilma diizeyleri

aynidir denebilir.
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4.1.3.11. 6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik Ogelerinin Kullamilma Diizeyinin

Cinsiyete Gore Degisimi

6 ve 7. smiflarda Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik ogelerinin  kullanilma diizeylerinin cinsiyete goére ortalamalari ve bu
ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadignin tespiti i¢in yapilan tek yonlii
varyans analizi sonuglar1 verilmistir

Tablo 89'da 6 ve 7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda

bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin cinsiyete gére degisimi sunulmustur.

Tablo 89
6. ve 7. Swuuflarda Opykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Cinsiyete Gére Degisimi

Std

Sumf N Kullanim  Ortalama Saprﬁa % t p
Erkek 107 1226 11,46 5,69 100,00

Gonderim Kadin 109 1244 11,41 6,87 100,00 0,053 0,958
Toplam 216 2470 11,44 5,53 100,00
Erkek 107 610 5,70 4,83 92,50

Eksiltili Anlatim Kadin 109 572 5,25 3,89 96,30 0,760 0,448
Toplam 216 1182 5,47 4,21 94,40
Erkek 107 21 0,20 0,52 3,70

Degistirim Kadin 109 23 0,21 0,47 6,40 -0,079 0,937
Toplam 216 44 0,21 0,26 5,10
Erkek 107 881 8,23 4,75 99,10

Baglama Ogeleri Kadin 109 967 8,87 5,49 100,00 -0,913 0,362
Toplam 216 1848 8,56 6,23 99,50
Erkek 107 2698 25,21 11,40 100,00

Kelime Bagdagikligi  Kadin 109 2801 25,70 11,03 100,00 -0,316 0,752
Toplam 216 5499 25,46 11,51 100,00
Erkek 107 5437 50,81 19,65 100,00

Toplam bagdasiklik  Kadin 109 5607 51,44 17,94 100,00 -0,245 0,807
Toplam 216 11044 51,13 18,89 100,00

Tablo incelendiginde Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik
ogelerinin kullanilma diizeyleri incelendiginde; bagdasiklik 6gelerinin hig¢ biri cinsiyete
gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile tiim

bagdasiklik 6geleri i¢in kiz ve erkeklerin kullanma diizeyleri aynidir.
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Tablo 90'da 6. ve 7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda

bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin cinsiyete gore degisimi sunulmustur.

Tablo 90
6. ve 7. Smiflarda Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdagsiklik

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Cinsiyete Gore Degisimi

Std. 0

Sinf N Kullanim Ortalama Sapma Yo t p
Erkek 107 900 8,41 4,66 100,00

Gonderim Kadin 109 970 8,90 5,74 98,20 -0,685 0,494

Toplam 216 1870 8,66 5,63 99,10

Erkek 107 369 3,45 2,90 86,90
Eksiltili Anlatim Kadin 109 378 3,47 2,70 89,90 -0,051 0,960

Toplam 216 747 3,46 2,89 88,40
Erkek 107 30 0,28 0,51 8,40
Degistirim Kadin 109 27 0,25 0,49 4,60 0,342 0,732
Toplam 216 57 0,26 0,27 6,50
Erkek 107 767 7,17 4,99 100,00
Baglama Ogeleri Kadim 109 794 7,28 527 100,00 -0,166 0,868

Toplam 216 1561 7,23 511 100,00

Erkek 107 2563 23,95 9,20 100,00
Kadin 109 2523 23,15 9,76 100,00 0,625 0,533
Toplam 216 5086 23,55 9,65 100,00

Kelime
Bagdasiklig1

Erkek 107 4629 4326 1420 100,00
Toplam Kadn 109 4692 4305 16,44 100,00 0099 0921
bagdasiklik

Toplam 216 9321 43,15 13,20 100,00

Agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik 6gelerinin kullanilma
diizeyleri incelendiginde; bagdasiklik dgelerinin hi¢ biri cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilik gdstermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile tiim bagdasiklik 6geleri i¢cin kiz ve

erkeklerin kullanma diizeyleri aynidir.
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4.1.3.12. 6. ve 7. Simiflarda Oykiileyici ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki
Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik Ogelerinin Kullanmilma Diizeyinin

Ogrencilerin Sosyo-ekonomik Durumlarina Gére Degisimi

6. ve 7. smiflarda Oykiileyici ve aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik dgelerinin kullanilma diizeylerinin 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlarina
gore ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti i¢in
yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglar1 verilmistir

Tablo 91'de 6. ve 7. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik Ggelerinin kullanilma diizeyinin 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlarina

gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 91
6. ve 7. Smiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik

Ogelerinin  Kullamima Diizeyinin Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarina Gére

Degisimi
N Kullanim Ortalama St % F p
Sapma
Koti 54 586 10,85 4,72 100,00
Orta 81 849 10,48 579 100,00
Gonderim  lyi 50 711 14,22 8,62 100,00 4,496 0,004*
Cokiyi 31 324 10,45 4,15 100,00
Toplam 216 2470 11,44 6,30 100,00
Kotii 54 324 6,00 3,60 94,40
o Orta 81 407 502 411 92,60
i‘:lsl:ttl'r'l'l fyi 50 262 524 453 9600 0,800 0,495
Cokiyi 31 189 6,10 584 96,80
Toplam 216 1182 547 4,38 94,40
Koti 54 2 0,04 019 3,70
Orta 81 3 0,04 019 3,70
Degistirim  lyi 50 7 0,14 045 10,00 1,856 0,138
Cokiyi 31 1 0,03 018 3,20
Toplam 216 13 0,06 027 510
Koti 54 443 820 4,92 100,00
] Orta 81 688 8,49 507 100,00
gzgellzfr?a fyi 50 437 874 485 100,00 0,197 0,898
Cokiyi 31 280 9,03 621 96,80
Toplam 216 1848 856 513 99,50
Kotii 54 1312 2430 9,73 100,00
_ Orta 81 2064 2548 12,01 100,00
Kelime . 50 1285 2570 11,19 100,00 0,403 0,751
Bagdasikligi ..
Cokiyi 31 838 27,03 11,65 100,00
Toplam 216 5499 2546 11,19 100,00
Koti 54 2667 49,39 1546 100,00
Orta 81 4011 49,52 19,83 100,00
g:gp('lzgkhk fyi 50 2702 54,04 20,75 100,00 0,813 0,488
Cokiyi 31 1632 52,65 18,16 100,00
Toplam 216 11012 50,98 18,80 100,00
*p<0,05

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden gonderim
ogesini kullanma diizeyi sosyo ekonomik durumuna gore anlamli diizeyde farklilik

gosterirken (p<0,05), diger ogelerin kullanilma diizeyi sosyo ekonomik duruma gore
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anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren gonderim 6gesi
icin farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi
sonuglarina gore; sosyo ckonomik diizeyi iyi olanlarin génderim ogesini kullanma
diizeyleri diger sosyo ekonomik diizeye sahip kisilerin kullanma diizeyinden anlamli
derecede daha biiyiiktiir.

Tablo 92'de 6. ve 7. siniflarda agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik ogelerinin kullanilma diizeyinin 6grencilerin sosyo-ekonomik durumlarina

gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 92
6. ve 7. Swimiflarda A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konugmalarda Bagdasikiik

Ogelerinin  Kullamilma Diizeyinin Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Durumlarina Gére

Degisimi
N Kullanim Ortalama St % F p
Sapma
Kotii 54 411 761 4,28 100,00
Orta 81 695 858 4,86 97,50
Gonderim  lyi 50 498 996 6,08 100,00 1,786 0,151
Cokiyi 31 266 858 594 100,00
Toplam 216 1870 8,66 522
Kotii 54 220 407 311 92,60
o Orta 81 235 200 2,58 84,00
i‘:lsl:ttl'r'l'l i 50 191 382 28 9000 2317 0,077
Cok iyi 31 101 3,26 2,54 90,30
Toplam 216 747 346 2,80
Kotii 54 1 002 014 1,90
Orta 81 10 012 0,33 12,30
Degistirim ~ lyi 50 1 002 014 200 2775 0,042*
Cokiyi 31 2 006 025 650
Toplam 216 14 0,06 0,25
Kotii 54 358 6,63 4,65 100,00
) Orta 81 580 716 525 100,00
gzgellzfr?a Iyi 50 419 838 6,07 100,00 1,261 0,289
Cokiyi 31 204 658 3,62 100,00
Toplam 216 1561 7,23 5,13
Kotii 54 1229 22,76 10,41 100,00
_ Orta 81 1923 23,74 9,05 100,00
Kelime . 50 1192 2384 817 100,00 0,167 0,918
Bagdasikligi ..
Cokiyi 31 742 23,94 11,08 100,00
Toplam 216 5086 23,55 9,47
Kotii 54 2219 41,09 14,80 100,00
Orta 81 3443 4251 13,90 100,00
g:gp('lzgkhk iyi 50 2301 46,02 16,28 100,00 0,967 0,409
Cokiyi 31 1315 42,42 18,10 100,00
Toplam 216 9278 42,95 1533
*p<0,05

Aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik 6gelerinden degistirim
ogesinin kullanilma diizeyi sosyo ekonomik durumuna gore anlamli diizeyde farklilik

gosterirken (p<0,05), diger o6gelerin kullanilma diizeyi sosyo ekonomik duruma gore
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anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren degistirim Ggesi
icin farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi
sonuglarna gore; sosyo ekonomik diizeyi orta olanlarin degistirim o6gesini kullanma
diizeyleri diger sosyo ekonomik diizeye sahip kisilerin kullanma diizeyinden anlamli

derecede daha biiyiiktiir.

4.1.4. Ortaokul 6 ve 7. Stmf Ogrencilerinin Oykiileyici ve Aciklayic1 Anlatim
Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarinda Bagdasikhk Ogelerini Kullanma

Diizeylerinin Plan Yapma Durumlarina Degisimleri

6 ve 7. smiflarda Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda
bagdasiklik ogelerinin  kullanilma diizeylerinin &grencilerin  plan durumlarina gore
ortalamalar1 ve bu ortalamalar arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin tespiti igin
yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglart verilmistir

Tablo 93'te 6. ve 7. siniflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik dgelerinin kullanilma diizeyinin plan yapmay1 bilen dgrencilerle plan yapmay1

bilmeyen 6grencilere gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 93
6 ve 7. Simflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Ogrencilerin Plan Yapmayr Bilme Durumlarina Gére

Degisimi
N  Kullanom Ortalama Std. % t p
Sinif Sapma
Evet 76 975 12,83 7,36 100,00

Gonderim Hayir 140 1495 10,68 552 100,00 2,424 0,016*
Toplam 216 2470 11,44 6,62 100,00

Evet 76 448 5,89 4,73 97,40

Eksiltili Hayrr 140 734 524 417 92,90 1,046 0,297
Anlatim
Toplam 216 1182 547 423 94,40
Evet 76 17 022 053 7,90
Degistirim  Hayir 140 28 020 048 360 0332 0,740
Toplam 216 45 0,21 0,25 5,10
Evet 76 737 970 588 98,70
giﬁllzrr?a Hayr 140 1111 794 458 100,00 2,436 0,016
Toplam 216 1848 856 478 99,50
Evet 76 1902 2503 11,08 100,00
Kelime — — pvir 140 3597 2560 1128 100,00 -0417 0,677
Bagdagsiklig1
Toplam 216 5499 2546 11,12 100,00
Evet 76 4079 5367 20,75 100,00
Toplam
bagagki  HaYT 140 6965 4975 1752 10000 1470 0,143

Toplam 216 11044 51,13 18,96 100,00

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden génderim,
degistirim ve baglama oOgeleri plan yapmayi1 bilme durumuna gore anlamli diizeyde
farklilik gosterirken (p<0,05), diger Ogelerin kullanim diizeyleri plan yapmayi bilme
durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli diizeyde
farklilik gosteren Ggeler igin plan yapmayi bilenlerin bu 6geleri kullanma diizeyi plan
yapmay1 bilmeyenlerden anlamli derecede daha biiytiktiir.

Tablo 94'te 6 ve 7. smiflarda agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik dgelerinin kullanilma diizeyinin plan yapmay bilen dgrencilerle plan yapmay1

bilmeyen 6grencilere gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 94
6 ve 7. Simiflarda A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazwrliksiz Konusmalarda Bagdasiklik

Ogelerinin Kullamilma Diizeyinin Ogrencilerin Plan Yapmay: Bilme Durumlarina Gére

Degisimi
Std. 0
Sunif N  Kullanim Ortalama Sapma % t p
Evet 76 975 12,83 7,36 100,00

Gonderim Hayir 140 1495 10,68 552 100,00 2,424 0,016*
Toplam 216 2470 11,44 6,62 100,00

Evet 76 448 5,89 4,73 97,40

Eksiltili Hayrr 140 734 524 417 9290 1046 0,297
Anlatim
Toplam 216 1182 5,47 4,23 94,40
Evet 76 17 022 053 7,90
Degistirim Hayir 140 28 0,20 0,48 3,60 0,332 0,740
Toplam 216 45 0,21 0,25 5,10
Evet 76 737 970 588 98,70
g’;%‘lirr?a Hayr 140 1111 704 458 100,00 2,436 0,016*
Toplam 216 1848 856 478 99,50
Evet 76 1902 2503 11,08 100,00
Kelime — — pvir 140 3597 2560 11,28 100,00 -0417 0,677
Bagdasikligi
Toplam 216 5499 2546 11,12 100,00
Evet 76 4079 5367 20,75 100,00
Toplam
bagdagik YT 140 6965 4975 1752 10000 1470 0,143

Toplam 216 11044 51,13 18,96 100,00

Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden hig birisini
kullanma diizeyi plan yapmayir bilme durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile plan yapmay1 bilenlerle bilmeyenlerin
aciklayic1 anlatimda bagdasiklik oOgelerini kullanma diizeyi anlamli derecede farklilik
gostermektedir.

Tablo 95'te 6 ve 7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin konusma Oncesi plan yapma durumuna gore

degisimi sunulmustur.
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Tablo 95
6 ve 7. Stmiflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasikitk Ogelerinin

Kullanilma Diizeyinin Ogrencilerin Konusma Oncesi Plan Yapma Durumlarina Gére Degisimi

std. .
Snif N Kullanim Ortalama Sapma % t p
Evet 76 975 12,83 7,36 100,00
Gonderim Hayir 140 1495 10,68 5,52 100,00 2,424 0,016*
Toplam 216 2470 11,44 6,62 100,00
Evet 76 448 5,89 4,73 97,40
Eksiltili Anlatim Hayir 140 734 5,24 4,17 92,90 1,046 0,297
Toplam 216 1182 5,47 4,23 94,40
Evet 76 17 0,22 0,53 7,90
Degistirim Hayir 140 28 0,20 0,48 3,60 0,332 0,740
Toplam 216 45 0,21 0,25 5,10
Evet 76 737 9,70 5,88 98,70
Baglama Ogeleri  Hayir 140 1111 7,94 4,58 100,00 2,436 0,016*
Toplam 216 1848 8,56 4,78 99,50
Evet 76 1902 25,03 11,08 100,00
Kelime Hayir 140 3597 2569 1128 100,00 -0,417 0,677
Bagdasikligt
Toplam 216 5499 25,46 11,12 100,00
Evet 76 4079 53,67 20,75 100,00
Toplam Hay1r 140 6965 49,75 1752 10000 1470 0,143
bagdagiklik ay ' ’ ' ' ’
Toplam 216 11044 51,13 18,96 100,00
*p<0,05

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik 6gelerinden baglama
Ogeleri plan yapma durumuna goére anlaml diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger
Ogelerin kullanim diizeyleri plan yapma durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Anlamh diizeyde farklilik gosteren baglama 6geleri i¢in plan
yapanlarin bu ogeleri kullanma diizeyi plan yapmayanlardan anlamli derecede daha
bilyiiktiir.

Tablo 96'de 6 ve 7. smiflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik dgelerinin kullanilma diizeyinin konusma oncesi plan yapma durumuna gore

degisimi sunulmustur.
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Tablo 96
6 ve 7. Simiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik

Ogelerinin Kullanilma Diizeyinin Ogrencilerin Konusma Oncesi Plan Yapma Durumlarina

Gore Degisimi
Std.
. N Kullanim Ortalama % t p
Konugma &ncesi plan yapti m1? Sapma
Evet 17 187 11,00 8,30 100,00
Gonderim Haywr 152 1222 8,04 483 98,70 2,200 0,029*
Toplam 169 1409 8,34 5,13 98,8
Evet 17 41 2,41 2,12 94,10
Eksiltili Anlatim Haywr 152 567 3,73 294 88,20 -1,797 0,074
Toplam 169 608 3,60 2,52 88,8
Evet 17 3 0,17 039 590
Degistirim Hayir 152 43 0,28 0,53 7,20 -0,844 0,400
Toplam 169 45 0,27 0,25 7,1
Evet 17 161 9,47 6,80 100,00
Baglama Ogeleri Hayr 152 1018 6,70 4,75 100,00 2,177 0,031*
Toplam 169 1179 6,98 520 100,00
Evet 17 410 24,12 10,37 100,00

Kelime Bagdasikligi Hayir 152 3582 23,57 9,33 100,00 0,229 0,819
Toplam 169 3992 23,62 9,45 100,00

Evet 17 802 47,17 21,32 100,00
Toplam bagdagiklik Hayir 152 6433 42,32 14,36 100,00 1,251 0,213
Toplam 169 7235 42 81 16,25 100,00

Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda bagdasiklik 6gelerinden gonderim
ve baglama 6geleri kullanim diizeyi plan yapma durumuna goére anlamli diizeyde farklilik
gosterirken (p<0,05), diger ogeler plan yapma durumuna gore anlaml diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren gonderim ve baglama 6gelerini plan
yapanlarin kullanma diizeyi plan yapmayanlardan anlamli derecede daha biiytiktiir.

Tablo 97'de 6 ve 7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin konusma oncesi yaptig1 plana uyma durumuna

gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 97
6 ve 7. Sumflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdasiklik
Ogelerinin Kullamilma Diizeyinin Ogrencilerin Konusma Oncesi Yaptigi Plana Uyma

Durumlarina Gére Degisimi

Std.
Yaptig: plana uydu mu? N  Kullanim Ortalama S % t p
Evet 13 163 1254 463  100,0
Gonderim Hayir 203 2307 11,36 6,39  100,0 0651 0,516

Toplam 516 9470 1144 550 1000

Evet 13 83 6,38 429 100,

Eksiltili Anlatrm ~ HeYIT 203 1099 541 4,38 941 0,775 0,439

Toplam 516 1182 5,47 450 945

Evet

13 1 007 0727 77
Degistirim Hayir 203 43 0,21 0,50 49  -0979 0,329
Toplam — 51g 44 020 030 51
Evet 13 158 1215 589  100,0
Baglama Ogeleri 1Y 203 1690 8,33 501 995 2643 0,009*

Toplam 216 1848 8,56 5,20 99,5

Evet

13 394 30,31 11,10  100,0
Kelime Hayir 203 5105 2515 11,15 1000 1,618 0,107
Bagdasiklig
Toplam 516 5499 2546 1110  100,0
Evet 13 799 61,46 18,70 1000
Toplam bagdagiklik 11" 203 10243 50,46 18,62 1000 2,062  0,040*
Toplam 516 11042 5112 1860  100,0
*p<0,05

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden baglama
ogeleri ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyi yaptigi plana uyma durumuna gore anlamli
diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger Ogeler yaptigi plana uyma durumuna gore
anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Baglama 06geleri igin yaptig1 planlara

uyanlarin ortalamasi Uymayanlarin ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.
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Tablo 98'de 6 ve 7. smiflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin konusma oncesi yaptigi plana uyma durumuna
gore degisimi sunulmustur.

Tablo 98

6 ve 7. Smiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdagsiklik

Ogelerinin Kullamilma Diizeyinin Ogrencilerin Konusma Oncesi Yaptigi Plana Uyma

Durumlarina Gore Degisimi

Yaptig1 plana uydu mu? N Kullanm Ortalama o % t p

Planla Tutarli m1? Sapma
Evet 13 166 12,77 8,62 100,0

Gonderim Hayir 203 1704 8,39 4,84 99,0 2,981 0,003*
Toplam 216 1870 8,66 5,20 99,1
Evet 13 36 2,77 2,24 100,0

Eksiltili Anlattrm Hayir 203 711 3,50 2,83 87,7 -0,916 0,361
Toplam 216 747 3,46 2,40 88,4
Evet 13 3 0,23 0,43 7,7

Degistirim Hayir 203 55 0,27 0,50 6,4 -0,278 0,481
Toplam 216 58 0,27 0,20 6,5
Evet 13 147 11,31 6,69 100,0

Baglama Ogeleri Hayir 203 1414 6,97 4,92 100,0 3,017 0,003*
Toplam 216 1561 7,23 5,20 100,0

) Evet 13 337 25,92 10,76 100,0
Kelime

Hayir 203 4749 23,39 9,39 100,0 0,933 0,352

Bagdasiklig:
Toplam 216 5086 23,55 10,10  100,0
| Evet 13 689 53,00 20,56  100,0
Toplam Hayir 203 8632 42,52 14,77 100,0 2415 0,017*
bagdasiklik

Toplam 216 9321 43,15 16,45 100,0

a. grup = Aciklayict
*p<0,05

Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden gonderim,
baglama Ogeleri ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyi yaptigi plana uyma durumuna
gore anlaml diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05), diger ogeler yaptigi plana uyma
durumuna gore anlamli farklilik gostermemektedir (p>0,05). Gonderim, baglama Ggeleri
ve toplam bagdasiklik igin yaptig1 planlara uyanlarin ortalamasi uymayanlarin

ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir.
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Tablo 99'da 6 ve 7. smiflarda Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin Tiirkge derslerinde yazma galismalarinda plan

yapma durumlarina gore degisimi sunulmustur.
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Tablo 99
6 ve 7. Smflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdagiklk Ogelerinin

Kullanilma Diizeyinin Ogrencilerin Tiirkce Derslerinde Yazma Calismalarinda Plan Yapma

Durumlarina Gére Degigimi

N Kullanim Ortalama Sg;?ﬁa % E p
Evet 33 445 13,48 8,44 100,00
Hay1r 143 1581 11,06 6,05 100,00
Gonderim Bazen 25 288 1152 445 10000 ;540 (905
;i‘;al‘;f 14 142 1014 545 100,00
Toplam 215 2456 11,42 6,31 100,00
Evet 33 193 5,85 3,89 97,00
Hayir 143 792 5,54 462 9580
Eksiltili Bazen 25 114 4,56 351 9200 449 0718
Anlatim Kafada ' '
olanlar 14 76 5,43 464 78,60
Toplam 215 1175 5,47 438 91,50
Evet 33 8 0,24 056 6,10
Hay1r 143 29 0,20 049 280
Degistirim ~ o22eN 25 2 008 027 400 1055 (382
;g‘;ﬁi";‘ 14 5 035 063 21,40
Toplam 215 43 0,20 0,49 12,50
Evet 33 414 12,55 7,24 100,00
Hayir 143 1159 8,10 459 100,00
I?aglarr_la Bazen 25 181 7,24 2,85 96,00 955 0000*
Ogeleri Kafada ' '
olanlar 14 85 6,07 2,97 100,00
Toplam 215 1839 8,55 515 98,00
Evet 33 950 28,79 13,22 100,00
Hayir 143 3633 25,41 11,17 100,00
Ke[ime ) Bazen 25 586 23,44 782 10000 5094 0,102
Bagdasikhig: ;Z‘;ﬁgﬁ‘ 14 201 2079 954 100,00
Toplam 215 5460 2540 11,18 100,00
Evet 33 2010 60,91 24,33 100,00
Hayir 143 7194 50,31 17,54 100,00
Toplam Bazen 25 1171 46,84 1202 10000 4g60 0004*
bagdagiklr ;Z‘;ﬁg";‘ 14 509 42,79 18,89 100,00
Toplam 215 10974 51,04 18,77 100,00
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Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden degistirim,
baglama Ogeleri ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyi Tiirkge derslerinde yazma
calismalarinda plan yapma durumuna goére gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken
(p<0,05), diger oOgeler yaptigi plana uyma durumuna gore anlamli farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Degistirim, baglama 6geleri ve toplam bagdagiklik i¢in Tiirkge
derslerinde yazma c¢aligmalarinda plan yapanlarin ortalamasi digerlerinden anlaml
derecede daha biiyiiktiir.

Tablo 100'de 6 ve 7. siniflarda agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
bagdasiklik 6gelerinin kullanilma diizeyinin Tiirkge derslerinde yazma galigsmalarinda plan

yapma durumlarina gére degisimi sunulmustur.
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Tablo 100
6 ve 7. Sumflarda Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Bagdagsiklik Ogelerinin

Kullanilma Diizeyinin Ogrencilerin Tiirkce Derslerinde Yazma Calismalarinda Plan Yapma

Durumlarmma Gore Degisimi

N Kullanim Ortalama Sg;?ﬁa % E p
Evet 33 445 13,48 8,44 100,00
Hay1r 143 1581 11,06 6,05 100,00
Gonderim Bazen 25 288 1152 445 10000 ;540 (905
;i‘;al‘;f 14 142 1014 545 100,00
Toplam 215 2456 1142 6,31 100,00
Evet 33 193 5,85 3,89 97,00
Hayir 143 792 5,54 462 9580
Eksiltili Bazen 25 114 4,56 351 9200 449 0718
Anlatim Kafada ' '
olanlar 14 76 5,43 464 78,60
Toplam 215 1175 5,47 438 91,50
Evet 33 8 0,24 056 6,10
Hay1r 143 29 0,20 049 280
Degistirim ~ 022e" 25 2 008 027 400 105 (382
;g‘;ﬁi";‘ 14 5 035 063 21,40
Toplam 215 43 0,20 0,49 12,50
Evet 33 414 12,55 7,24 100,00
Hayir 143 1159 8,10 459 100,00
I?aglarr_la Bazen 25 181 7,24 285 96,00 955 0000*
Ogeleri Kafada ' '
olanlar 14 85 6,07 2,97 100,00
Toplam 215 1839 8,55 515 98,00
Evet 33 950 28,79 13,22 100,00
Hayir 143 3633 25,41 11,17 100,00
Ke[ime ] Bazen 25 586 23,44 782 10000 5094 0,102
Bagdasikhi ;Z‘;ﬁgﬁ‘ 14 201 2079 954 100,00
Toplam 215 5460 2540 11,18 100,00
Evet 33 2010 60,91 24,33 100,00
Hayir 143 7194 50,31 17,54 100,00
Toplam Bazen 25 1171 46,84 1202 10000 4g60 0004*
bagdagiklr ;Z‘;ﬁg";‘ 14 509 42,79 18,89 100,00
Toplam 215 10974 51,04 18,77 100,00
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Agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden gonderim,
baglama Ogeleri ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyi Tiirkge derslerinde yazma
caligmalarinda plan yapma durumuna gore anlaml diizeyde farklilik gosterirken (p<0,05),
diger oOgeler yaptigi plana uyma durumuna gore anlamli farklilik goéstermemektedir
(p>0,05). Gonderim, baglama dgeleri ve toplam bagdasiklik i¢in Tiirk¢e derslerinde yazma

calismalarinda plan yapanlarin ortalamasi digerlerinden anlamli derecede daha biiytiktiir.

4.1.5. Ortaokul 6 ve 7. Stmf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayic1 Anlatim
Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Tutarhhk Diizeylerine iliskin

Bulgular

Calismanin bu bolimiinde &grencilerin  Oykiileyici ve aciklayict anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik  diizeylerine iliskin degerlendirme sonuglari
sunulmustur. Calismada hazirliksiz konusmalar once oOykiileyici anlatim ardindan da
aciklayici anlatim diizeylerinde iki ayr1 olgekle degerlendirilmistir. Oykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin tutarlilik diizeyleri degerlendirilirken Coskun (2005)
tarafindan gelistirilen “éykiileyici anlatim tutarlilik degerlendirme dlgegi”, agiklayici
anlatim tarzindaki konusmalarin tutarlilik diizeyleri degerlendirilirken ise Can (2012)
tarafindan gelistirilen ve arastirmacidan izin alinip ¢alismamiza gore uyarlanan “agiklayici
anlatim tutarlilik degerlendirme élcegi” isimli &lgekler kullanilmistir. Ogrencilerin
hazirliksiz konugmalarinin tutarliligi saglamaya iliskin basar1 diizeyleri arastirmada
kullanilan 6lgekler temelinde degerlendirilmis ve tablolar halinde sunulmustur. Ardindan

da oOgrencilerin hazirliksiz konusmalarindaki tutarlilik olusturma ile ilgili yasadiklari

sorunlar 6rneklendirilmistir.

4.15.1. Ortaokul 6 ve 7.S8Swmif Ogrencilerinin Opykiileyici Anlatim
Tarzundaki Hazirliksiz Konusmalarinda Tutarliik Diizeylerine Iliskin

Bulgular

Tablo 101'de 6 ve 7. smiflarda Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda

metin konusu ile ilgili tutarlilik diizeylerinin degerlendirmeleri sunulmustur.
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Tablo 101
6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metin Konusu

Ile Ilgili Tutarlilk Diizeylerinin Degerlendirmeleri

%

6 7 53,8%

Kot 7 6 46,2%

Toplam 13 6,0%

6 17 42,5%

Yetersiz 7 23 57,5%

Toplam 40 18,5%

_ L o 6 34 54,0%
e i DI ora 7 0 e
Toplam 63 29,2%

6 32 49,2%

Iyi 7 33 50,8%

Toplam 65 30,1%

6 18 51,4%

Cok iyi 7 17 48,6%

Toplam 35 16,2%

Tablo 101'de sunulan verilere gore ortaokul 6. sinif diizeyindeki 6grencilerin Oykiileyici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarin %53,8't metnin konusu ile ilgili tutarlilik
diizeyi bakimindan koétii olarak degerlendirilirken, bu oran 7. sinif diizeyinde %46,2 olarak
degerlendirilmistir.6. siniflarda konusmalarin %42,52'i yetersiz,7. smiflarda ise %57,5'i
yetersiz olarak degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %54,7. simflarda %46'drr. lyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %49,2; 7. smiflarda %46'dir. Cok iyi olanlarda 6. sinif oran1 %51,4; 7. simf
orani %48,6’drr.
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Tablo 102
6 ve 7. Suflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metnin Plan:

Ile Ilgili Tutarhilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

%

6 6 60.0%

Kotii 7 4 40.0%

Topnlam 10 4.6%

6 18 56.3%

Yetersiz 7 14 43.8%

Topnlam 32 14.8%

. o o 6 33 45.2%
Deentime somn Y ona g 0 san
Topnlam 73 33.8%

6 37 50.0%

Iyi 7 37 50.0%

Topnlam 74 34.3%

6 14 51.9%

Cok iyi 7 13 48.1%

Topnlam 27 12.5%

Tablo 102'deki verilere gore ortaokul 6. sinif diizeyindeki 6grencilerin dykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin  %60'1t metnin plant ile ilgili tutarlilik dizeyi
bakimindan koétii olarak degerlendirilirken, bu oran 7. siif diizeyinde %40 olarak
degerlendirilmistir. 6. siniflarda konugma metinlerinin %56,3'0 yetersiz,7. siniflarda ise
%43,8'1 yetersiz olarak degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin
yiizdesi 6. siniflarda %45,2; 7. siiflarda %54,8'dir. lyi diizeyde degerlendirilen
konusmalarin yiizdesi 6. smiflarda %50,7. siiflarda %50'dir.Cok iyi olanlarda ise 6. sinif

orani %51,9; 7. smif oran1 %48,1°dir.
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Tablo 103
6 ve 7. Sumflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metnin

Birimleri fle ligili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

%

6 9 64.3%

Koti 7 5 35.7%

Toplam 14 6.5%

6 14 46.7%

Yetersiz 7 16 53.3%

Toplam 30 13.9%

Metnin Birimleri ile Tlgili Tutarlilik Diizeyi ° 3 49.3%
D:gglllencllri;rr?l: rslonflc;lill R Orta 7 36 50.7%
Toplam 71 32.9%

6 33 49.3%

lyi 7 34 50.7%

Toplam 67 31.0%

6 17 50.0%

Cokiyi 7 17 50.0%

Toplam 34 15.7%

Tablo 103'teki verilere gore ortaokul 6. siif diizeyindeki 6grencilerin dykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin %644 metnin birimleri ile ilgili tutarlilik diizeyi
bakimindan kotli olarak degerlendirilirken, bu oran 7. siif diizeyinde %35,7 olarak
degerlendirilmistir.6. smiflarda konusmalarin %46,7'si yetersiz, 7. smiflarda ise %53,3"
yetersiz olarak belirlenmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
siniflarda %49,3; 7. simiflarda %50,7'dir. Iyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi
6. siniflarda %49,3; 7. smiflarda %50,7’dir Metnin birimleri ile ilgili tutarlilik diizeyi ¢ok
iyi olarak degerlendirilen hazirliksiz konugmalarda ise 6. smif diizeyinde %50, 7. sinif

diizeyinde ise %50°dir.
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Tablo 104
6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz KonusmalardaMetnin Hikdye
Yapisi Ile Ilgili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

f %

6 2 50.0%

Kotii 7 2 50.0%

Toplam 4 1.9%

6 12 52.2%

Yetersiz 7 11 47.8%

Toplam 23 10.6%

Metnin Hikaye Yapist {le flgili Tutarlilik Diizeyi ° " oy
e Soman S TP ora g o1 s
Toplam 54 25.0%

6 37 44.6%

fyi 7 46 55.4%

Toplam 83 38.4%

6 24 46.2%

Cok iyi 7 28 53.8%

Toplam 52 24.1%

Tablo 104'teki verilere gore ortaokul 6. sinif diizeyindeki 6grencilerin Oykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin %50'yi hikaye yapist ile ilgili tutarlilik diizeyi
bakimindan koétii olarak degerlendirilirken, bu oran 7. smif diizeyinde %50 olarak
degerlendirilmistir. 6. smiflarda konusmalarin %52,2'si yetersiz, 7. smiflarda ise %47,8'i
yetersiz oldugu tespit edilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konugmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %61,1, 7. smflarda %38,9'dur. lIyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin
yiizdesi 6. siniflarda %44,6; 7. smiflarda %55,4 tiir. Metnin hikaye yapist ile ilgili tutarlilik
diizeyi ¢ok iyi olarak degerlendirilen hazirliksiz konusmalarin ise 6. sinif diizeyinde
%46,2; 7. simif diizeyinde ise %53,8’dir.

6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda
cinsiyete gore tutarlililk ortalamalart karsilastirilmasi tablo 105'te  sunulmustur.

Ogrencilerin tutarlilik saglama diizeyleri 5 puan iizerinden degerlendirmeye almmustir.
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Tablo 105
6 ve 7. Suiflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Cinsiyete Gore

Tutarlilik Ortalamalarimin Karsilastirmalart

Std.
Cinsiyet N Ortalama Sapma ¢ P
Metnin Konusu ile lgili Erkek 108 3,21 110
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Kiz 108 3,37 1,17 -0,623 0,534

Sonuglari Toplam 216 3,32 1,13

Erkek 108 3,32 1,01
Kiz 108 3,39 1,04 -0,482 0,630
Toplam 216 3,35 1,03

Metnin Plan ile Ilgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Metnin Birimleri il ilgili Erkek 108 335 1,05
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Kiz 108 3,37 1,16 -0,141 0,888

Sonuglart Toplam 216 336 110

Metnin Hikaye Yapis ile ilgili Erkek 108 3,69 0,98
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Kiz 108 3,75 1,03 -0,443 0,658

Sonular Toplam 216 372 101

Erkek 108 3,41 1,04
Toplam Tutarhilik Kiz 108 3,47 1,10
Toplam 216 3,44 1,07

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda tutarlilik diizeylerinin cinsiyete
gore degisimi incelendiginde, ogelerinin hi¢ birisinin cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Diger bir ifade ile Oykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konugmalarda tutarlilik 6gelerinin diizeyleri kiz ve erkeklerde ayni diizeydedir.
Erkek ogrencilerin cinsiyete gore tutarlilik diizeyi puan ortalamalarmin 3,41 iken kiz
ogrencilerin ortalamasinin ise 3,47 olarak tespit oldugu tespit edilmistir. Toplam tutarlilik
diizeyi puan ortalamasi ise 3,44 olarak belirlenmistir.

6 ve 7. smf Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin
okullarin sosyo-ekonomiklik durumuna gore tutarlilik ortalamalarinin karsilastiriimasi
tablo 106'da sunulmustur. Ogrencilerin tutarlilik saglama diizeyleri 5 puan iizerinden

degerlendirmeye alinmistir.
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Tablo 106
6 ve 7. Suflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Okullarin

Sosyo-Ekonomik Durumlarina Goére Tutarlilik Ortalamalarimin Karsilastirmalart

Std.
N  Ortalama p
Sapma F
Ust Diizey Okul 72 3,43 1,10
S Orta Diizey
Metnin Konusu Ile Ilgili Tutarliik  Qkyl 2 3,04 1,23 -
L . 3,374 0,036
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari
Alt Diizey Okul 72 3,49 1,02
Toplam 216 3,32 1,13
Ust Diizey Okul 72 3,46 1,05
s Orta Diizey
Metnin Plani Ile Ilgili Tutarlilik Okul 2 322 1,10
LT ; 0,977 0,378
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari
Alt Diizey Okul 72 3,38 0,93
Toplam 216 3,35 1,03
Ust Diizey Okul 72 3,49 1,06
. Orta Diizey
Metnin Birimleri ile flgili Tutarhlik Oy 72 3,17 1,19
. . 1,681 0,189
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari
Alt Diizey Okul 72 3,42 1,04
Toplam 216 3,36 1,10
Ust Diizey Okul 72 3,82 1,00
Metnin Hikaye Yapisi ile Tlgili Orta Diizey 72 3,46 1,07
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Okul 3,909  0,022*
Sonuglart Alt Diizey Okul 72 3,89 0,90
Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 106 incelendiginde 6ykiileyici tarzindaki hazirliksiz konugmalarda “Metnin Konusu
Ile Tlgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar1” ve “Metnin Hikdye Yapisi Ile ilgili
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar1” kullanim diizeyi okullara gore anlamli
diizeyde farklilik gdsterirken (p<0,05), diger dgeleri kullanim diizeyi okullara goére anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren dgeler icin farkliligin hangi
gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla TUKEY testi yapilmistir. Yapilan test
sonuglarma gore “Metnin Konusu Ile Ilgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglari”
igin sosyo-ekonomik bakimdan alt diizey grupta ve sosyo-ekonomik bakimdan tist diizey
grupta yer alan okullarin ortalamasi sosyo-ekonomik bakimdan orta diizey grupta
degerlendirilen okulun ortalamasindan anlamli derecede daha biiyiiktiir. “Metnin Hikaye

Yapist Ile Ilgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar1” icin; alt diizey ve iist diizey
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grupta degerlendirilen okullarin ortalamasi orta diizey grupta degerlendirilen okulun
ortalamasindan anlamli derecede daha biiytiktiir.

6 ve 7. smif 6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda sinif
diizeylerine gore tutarlilik ortalamalarinin karsilastirilmasi tablo 107'de sunulmustur.
Ogrencilerin tutarlilik saglama diizeyleri 5 puan iizerinden degerlendirmeye almmustir.
Tablo 107

6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Simiflara Gére

Tutarlilik Ortalamalarimin Karsilastirmalart

Std

N  Ortalama ' t

St Sapma P
Metnin Konusu ile Tlgili 6 108 3,34 1,13

Tutarlilik Diizeyi 7 108 3,30 1,14 0,300 0,764
Degerlendirme Sonuglar1 Toplam 216 3,32 1,13

Metnin Plan: Ile Tlgili 6 108 3,32 1,08

Tutarlilik Diizeyi 7 108 3,38 0,98 -0,396 0,692
Degerlendirme Sonuglari Toplam 216 3,35 1,03

Metnin Birimleri ile ilgili 6 108 3,32 1,14

Tutarlilik Diizeyi 7 108 3,39 1,07 -0,431 0,667
Degerlendirme Sonuglari Toplam 216 3,36 1,10

Metnin Hikaye Yapist ile 6 108 3,64 1,01

Ilgili Tutarlilik Diizeyi 7 108 3,81 1,00 -1,220 0,224

Degerlendirme Sonuglari Toplam 216 3,72 1,01

6 108 3,40
Toplam Tutarlilik 108 3,47
Toplam 216 3,44

Tablo 107'ye gore Oykiileyici tarzindaki hazirliksiz konusmalarda tutarlilik diizeylerinin
simiflara gore degisimi incelendiginde, tutarlilik diizeylerinin hi¢ birisinin siniflara gore
anlamli bir farklilhik gostermedigi goriilmistiir. Diger bir ifade ile Gykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin tutarliliklar1 6 ve 7. siniflarda ayni diizeydedir. Toplam
tutarlilik ortalamasi 6. siniflarda 3,40 olarak belirlenirken, 7. simiflarda ise 3,47 olarak
tespit edilmistir. Ogrencilerin toplam tutarlilik puanlari ortalamalari ise 3,44 olarak tespit
edilmistir.

6 ve 7. siif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda baba

egitim durumlarma gore tutarlilik ortalamalarmin karsilastirilmas:1 tablo 108'de
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sunulmustur. Ogrencilerin tutarlilik saglama diizeyleri 5 puan iizerinden degerlendirmeye
almmustir.
Tablo 108
6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarda Baba Egitim

Durumlarina Gore Tutarlilik Ortalamalarimin Karsilastirmalar

Std.
N Ortalama Sapma F p
Tlkokul 74 3,46 1,12

Ortaokul 67 3,12 1,14
Metnin Konusu Ile Tlgili _
Tutarlilik Diizeyi Lise 63 343 107 1605 0,189

Degerlendirme Sonuglar1 Universite 12 3,00 1.35

Toplam 216 3,32 1,13

[lkokul 74 3,41 1,03

Ortaokul 67 3,22 1,06
Metnin Plani Ile ilgili
Tutarlilik Diizeyi
Degerlendirme Sonuglari

Lise 63 3,48 0,95 0,993 0,397
Universite 12 3,08 1,24
Toplam 216 3,35 1,03

flkokul 74 3,47 1,11

Ortaokul 67 3,18 111
Metnin Birimleri ile Tlgili
Tutarlilik Diizeyi
Degerlendirme Sonuglar1 Universite 12 3,00 1,28

Lise 63 348 103 1509 0208

Toplam 216 3,36 1,10

Tlkokul 74 3,80 1,02

Ortaokul 67 3,58 1,10
Metnin Hikaye Yapis ile )
lgili Tutarlilik Diizeyi Lise 63 384 088 1939 0,296
Degerlendirme Sonuglar1 Universite 12 3,42 0,90

Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 108 incelendiginde Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda tutarlilik
diizeylerinin  hicbiri baba egitim durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile babasi farkli egitim diizeyine sahip kisilerin

Oykiileyici anlatim tutarlilik durumlarinin kullanma diizeyleri ayni seviyededir denilebilir.

188



6 ve 7. smif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda anne

egitim durumlarina gore tutarlilik ortalamalarinin  karsilastirilmasi tablo 109'da
sunulmustur. Ogrencilerin tutarlilik saglama diizeyleri 5 puan iizerinden degerlendirmeye
alimustir.
Tablo 109
6 ve 7. Suiflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Anne Egitim

Durumlarina Gore Tutarlilik Ortalamalarinin Karsilastirmalari

Std

N Ortalama ) F p
Sapma

Ikokul 48 3,50 1,13
Metnin Konusu Ile Ilgili Ortaokul 61 3,18 1,06
Tutarlilik Diizeyi Lise 79 3,41 1,08 1,321 0,268
Degerlendirme Sonuglari Universite 28 3,07 1,39

Toplam 216 3,32 1,13

[1kokul 48 3,44 1,05
Metnin Plani Ile ilgili Ortaokul 61 3,30 0,94
Tutarlilik Diizeyi Lise 79 3,39 1,04 0,378 0,769
Degerlendirme Sonuglari Universite 28 3,21 1,17

Toplam 216 3,35 1,03

Tlkokul 48 3,48 1,09
Metnin Birimleri ile flgili ~ Ortaokul 61 331 1,07
Tutarlilik Diizeyi Lise 79 3,38 1,10 0,483 0,695
Degerlendirme Sonuglar1 Universite 28 3,18 1,22

Toplam 216 3,36 1,10

[1kokul 48 3,85 1,09
Metnin Hikaye Yapisi fle ~ Ortaokul 61 3,99 0,99
Hgili Tutarlilik Diizeyi Lise 79 3,80 0,95 0,984 0,401
Degerlendirme Sonuglari Universite 28 3,57 1,03

Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 109 incelendiginde Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarin tutarlilik

diizeylerinin hi¢ birisi anne egitim durumuna goére anlamh diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile annesi farkli egitim diizeyine sahip kisilerin
oykiileyici anlatim tutarlilik durumlarinin kullanma diizeyleri ayni seviyededir denilebilir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
konusma plan1 yapmay1 bilme durumlarina gore tutarlilik ortalamalarinin karsilastirilmasi
tablo 110'da sunulmustur. Ogrencilerin tutarlilk saglama diizeyleri 5 puan iizerinden

degerlendirmeye alinmistir.
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Tablo 110
6 ve 7. Sumflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Konusma

Plani Yapmay: Bilme Durumlarina Gore Tutarliltk Ortalamalarinin Karsilastirmalar

Std.
Plan yapmay1 biliyor mu? N~ Ortalama Sapma ¢ P

Evet 76 3,37 1,20
Hayir 140 3,29 1,10 0,468 0,640
Toplam 216 3,32 1,13

Metnin Konusu Ile ilgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Evet 76 3,45 1,09
Hayir 140 3,30 0,99 1,006 0,316
Toplam 216 3,35 1,03

Metnin Plan ile Ilgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Evet 76 3,43 1,14
Hayir 140 3,31 1,09 0,762 0,447
Toplam 216 3,36 1,10

Metnin Birimleri Ile Tlgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Metnin Hikaye Yapisi ile Ilgili Evet 76 3,84 0,97
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Hayir 140 3,66 1,02 1,293 0,197

Sonuglari Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 110 incelendiginde &grencilerin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinin konusma plan yapmay1 bilme durumlarina gére degisimi incelendiginde
konusma plani1 yapmay1 bilen 6grencilerle bilmeyen 6grenciler arasinda anlamlh diizeyde
bir farklilik bulunamamustir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
hazirliksiz konugmalar1 Oncesinde konusma plant yapma durumlarina goére tutarhilik
ortalamalarinin karsilastirilmasi tablo 111'de sunulmustur. Ogrencilerin tutarlilik saglama

diizeyleri 5 puan {izerinden degerlendirmeye alinmustir.
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Tablo 111
6 ve 7. Sumflarda Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Konusma

Oncesinde Konusma Plami Yapma Durumlarima Gére Tutarlilik Ortalamalarinin

Karsilastirmalari
Std.
N  Ortalama Sapma  F p
. ... FEvet 17 3,33 1,16
Metnin Konusu Ile Ilgili
Tutarlilik Diizeyi Hayir 152 3,30 1,07 0.053 0.948
Degerlendirme Kafasinda planlad 47 328 131 ’
Sonugclari
Toplam 216 3,32 1,13
. Evet 17 3,41 1,12
Metnin Plan Ile Ilgili
Tutarlilik Diizeyi Hayir 152 3,35 0,98 0.032 0.968
Degerlendirme Kafasinda planladi 47 336 117 ’
Sonuglari
Toplam 216 3,36 1,03
. Evet 17 3,47 1,12
Metnin Birimleri Ile
Ilgili Tutarlilik Diizeyi ~ Hayir 152 337 1,07 0222 0.801
Degerlendirme Kafasinda planladi 47 3,28 1,21 ’ ’
Sonuglari
Toplam 216 3,36 1,10
o Evet 17 3,88 0,86
Metnin Hikaye Yapisi
ile Ilgili Tutarlihik Hayir 152 372 1,00
LS : 0,305 0,737
Diizeyi Degerlendirme  Kafasinda planladi 47 3,66 1,09
Sonugclari
Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 111 incelendiginde konusmalar1 Oncesinde konugsma plani yapan ogrencilerin
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik diizeyleri ile
konusmalar1 o6ncesinde konugma plan1 yapmayan 6grencilerin tutarlilik diizeyleri arasinda
anlaml1 bir farklilik bulunamamustir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
hazirliksiz konusmalar1 Oncesinde yaptigt konusma planina uyma durumlarina gore

tutarlilik ortalamalarinin karsilagtirilmasi tablo 112'de sunulmustur.
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Tablo 112
6 ve 7. Sumflarda Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Konusma

Oncesinde Yaptigi Plana Uyma Durumlarina Gére Tutarhilik  Ortalamalarinin

Karsilastirmalar:
Std.
Yaptig1 plana uydu mu? /Planla Tutarli m1? N Ortalama Sapma
Evet 13 3,54 1,05

Metnin Konusu ile ilgili Tutarlilik

Diizeyi Degerlendirme Sonuglari Hayr 203 3,31 1140719

Toplam 216 3,32 1,13

Evet 13 3,54 1,20
Hayir 203 3,34 1,02 0,674
Toplam 216 3,35 1,03

Metnin Plan: ile Ilgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Evet 13 3,54 1,20
Hayir 203 3,34 1,10 0,613
Toplam 216 3,36 1,10

Metnin Birimleri ile Ilgili Tutarlilik
Diizeyi Degerlendirme Sonuglari

Metnin Hikaye Yapist ile lgili Evet 13 400 082
Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Hayir 203 3,70 1,02 1,028

Sonuglart Toplam 216 3,72 1,01

Tablo 112 incelendiginde konusmalar1 6ncesinde yaptigi konugma planina uyan ve yaptigi
planla tutarlilik gosteren ogrencilerin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda tutarlilik diizeyleri ile yaptiklart konusma planina uymayan 6grencilerin
tutarlilik diizeyleri arasinda anlamli diizeyde bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.

6 ve 7. siif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaTiirkge
derslerinde yazma c¢aligmalart Oncesinde plan yapma durumlarima gore tutarhilik

ortalamalarinin karsilastirilmasi tablo 113'te sunulmustur.
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Tablo 113
6 ve 7. Suflarda Opykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konugmalarda Tiirkge
Derslerinde Yazma Calismalart Oncesinde Plan Yapma Durumlarina Gére Tutarlilik

Ortalamalarimin Karsilastirmalart

N  Ortalama Sgg)?ﬁa =
Evet 33 3,61 1,14
‘ o Hayir 143 3,27 1,11
Degerlendirme Sonuglar1 Kafada 14 3.29 1.20
planlar
Toplam 215 3,31 1,13
Evet 33 3,61 1,14
. o Hay1r 143 3,31 0,99
%ﬁﬁlﬁggﬁ;ﬁ el Bazen 25 324 L16 (gma
Degerlendirme Sonuglari Kafada 14 3,36 0,84
planlar
Toplam 215 3,35 1,03
Evet 33 3,64 1,14
o o Hayir 143 3,32 1,09
%ﬁgﬁﬁlgg:;ne 1E Bazen 25 320 L2 5438
Degerlendirme Sonuglari Kafada 14 3,29 0,91
planlar
Toplam 215 3,35 1,10
Evet 33 3,97 0,92
o . Hayir 143 3,69 1,00
lgii Tutartk Dieyi B0 %856 116 g
Degerlendirme Sonuglari Kafada 14 3,79 1,05
planlar
Toplam 215 3,72 1,01

Tablo 113 incelendiginde Tiirkge derslerinde yazma calismalari 6ncesinde plan yapan
Ogrencilerin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz  konugsmalarinda tutarlilik
diizeyleriyle Tiirk¢e derslerinde yazma g¢aligsmalar1 6ncesinde plan yapmayan 6grencilerin

tutarlilik diizeyleri arasinda anlamli diizeyde bir farklilik tespit edilememistir.
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4.15.2. Ortaokul 6 ve 7.Swmf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim
Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Tutarlik Diizeylerine Iliskin

Bulgular

Tablo 114
6 ve 7. Simiflarda Agiklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Metnin
Yapi/Giris Tezi Ile Ilgili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

f %
6 13 40.6%
Yetersiz 7 19 59.4%
Toplam 32 14.8%
6 30 40.5%
Orta 7 44 59.5%
Yap1/Giris tezi Ile ilgili Tutarlilik Durumu Toplam 4 34.3%
6 46 57.5%
Iyi 7 34 42.5%
Toplam 80 37.0%
6 19 63.3%
Cokiyi 7 11 36.7%
Toplam 30 13.9%

Tablo 114'teki verilere gore ortaokul 6. sinif diizeyindeki 6grencilerin agiklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin %40,6'si yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik diizeyi
bakimindan yetersiz olarak degerlendirilirken, bu oran 7. sif diizeyinde %59,4 olarak
degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6. smiflarda
%40,5; 7. siiflarda %59,5'ir. Iyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %57,5; 7. siniflarda %42,5’tir. Metnin yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik diizeyi
¢ok iyi olarak degerlendirilen hazirliksiz konusmalarda ise 6. sinif diizeyinde oran %63,3;

7. smuf diizeyinde ise %36,7 dir.

194



Tablo 115
6 ve 7. Swflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metnin
Yapi/Sonug Tezi Ile Ilgili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

f %
6 14 35.9%
Yetersiz 7 25 64.1%
Toplam 39 18.1%
6 35 47.9%
Orta 7 38 52.1%
Yap1/Sonug tezi ile Ilgili Tutarlilik Durumu Toolam 3 33.8%
6 39 52.7%
Iyi 7 35 47.3%
Toplam 74 34.3%
6 20 66.7%
Cok iyi 7 10 33.3%
Toplam 30 13.9%

Tablo 115'teki verilere gore ortaokul 6. smif diizeyindeki 6grencilerin agiklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin %35,9'u yapi/sonug tezi ile ilgili tutarhilik diizeyi
bakimindan yetersiz olarak degerlendirilirken, bu oran 7. smif diizeyinde %64,1 olarak
degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen hazirliksiz konusmalarin yiizdesi 6.
siniflarda %47,9; 7. smiflarda %52,1'dir. Iyi diizeyde degerlendirilen hazirliksiz
konusmalarin yiizdesi 6. simiflarda %52,7; 7. siniflarda %47,3’tiir. Metnin yapi/sonug tezi
ile ilgili tutarlilik diizeyi ¢ok iyi olarak degerlendirilen hazirliksiz konusmalarinda ise 6.

smif diizeyinde oran %66,7; 7. sinif diizeyinde ise %33,3’tiir.
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Tablo 116
6 ve 7. Swflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metnin
Diisiince  Organizasyonu/Mantiksal — Diizen  Ile  Ilgili  Tutarhilik  Diizeylerinin

Degerlendirmeleri
f %
6 14 33.3%
Yetersiz 7 28 66.7%
Toplam 42 19.4%
6 35 48.6%
Orta 7 37 51.4%
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Diizen Ile Toplam 72 33.3%
Ilgili Tutarlilik Durumu 6 40 54.8%
fyi 7 33 45.2%
Toplam 73 33.8%
6 19 65.5%
Cokiyi 7 10 34.5%
Topnlam 29 13.4%

Tablo 116'daki verilere gore ortaokul 6. siif diizeyindeki dgrencilerin agiklayict anlatim
tarzindaki hazirliksiz konugmalarinin %33,3'i diisiince organizasyonu/mantiksal diizeni ile
ilgili tutarlilik diizeyi bakimindan yetersiz olarak degerlendirilirken, bu oran 7. sinif
diizeyinde %066,7 olarak degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin
yiizdesi 6. siiflarda %48,6, 7. smiflarda %51,4'tiir. Iyi diizeyde degerlendirilen
konusmalarin yiizdesi 6. smiflarda %54,8; 7. smiflarda %45,2°dir. Diisiince
organizasyonu/mantiksal diizeni ile ilgili tutarlilik diizeyi c¢ok iyi olarak degerlendirilen
hazirliksiz konusmalarda ise 6. smif diizeyinde oran %65,5; 7. smif diizeyinde ise

%35,34 tiir.
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Tablo 117
6 ve 7. Smiflarda Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarda Metnin Ana

Fikri Ile Igili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

f %

Ana Fikir Ile Ilgili Tutarlilik Durumu Yetersiz 6 14 35.9%
7 25 64.1%

Toplam 39 18.1%

Orta 6 34 48.6%
7 36 51.4%

Toplam 70 32.4%

Iyi 6 39 51.3%
7 37 48.7%

Toplam 76 35.2%

Cok iyi 6 21 67.7%
7 10 32.3%

Toplam 31 14.4%

Tablo 117'deki verilere gore ortaokul 6. smif diizeyindeki 6grencilerin agiklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konugmalarimin  %35,9'u ana fikir ile ilgili tutarlilik diizeyi
bakimindan yetersiz olarak degerlendirilirken, bu oran 7. smif diizeyinde %64,1 olarak
degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6. smiflarda
%48,6; 7. smflarda %S51,4'tiir.Iyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %51,3; 7. siniflarda %48,7’dir. Ana fikir ile ilgili tutarlilik diizeyi ¢ok iyi olarak
degerlendirilen hazirliksiz konugmalarda ise 6. sinif diizeyinde oran %67,7; 7. simf

diizeyinde ise %32,3 tiir.
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Tablo 118
6 ve 7. Swflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konugsmalarda Metnin

Yardimc: Diisiinceleri Ile Ilgili Tutarlilik Diizeylerinin Degerlendirmeleri

f %

Yetersiz 6 14 30.4%

7 32 69.6%

Toplam 46 21.3%

Biitiinliik/Bagint1 Destekleyici Orta 6 35 46.7%
Diisiinceler/Yardime1 Diisiinceler ile ilgili 7 40 53.3%
Tutarlihik Durumu Toplam 15 34.7%
Iyi 6 41 61.2%

7 26 38.8%

Toplam 67 31.0%

Cok iyi 6 18 64.3%

7 10 35.7%

Toplam 28 13.0%

Tablo 118'deki verilere gore ortaokul 6. sinif diizeyindeki dgrencilerin agiklayict anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin %30,4'i yardime diisiinceleri ile ilgili tutarlilik diizeyi
bakimindan yetersiz olarak degerlendirilirken, bu oran 7. smf diizeyinde %69,6 olarak
degerlendirilmistir. Orta diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6. smiflarda
%46,7; 7. simflarda %53,3'tiir. Iyi diizeyde degerlendirilen konusmalarin yiizdesi 6.
smiflarda %61,2; 7. smiflarda %38,8’dir. Yardimci diisiinceler ile ilgili tutarlilik diizeyi
cok 1iyi olarak degerlendirilen hazirliksiz konusmalarda ise 6. sinif diizeyinde oran %64,3;
7. siif diizeyinde ise %35,7 dir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
tutarhilik durumlarinin  siiflara  gore degerlendirmeleri yapilmis ve tablo 119'da
sunulmustur. Ogrencilerin konusma metinlerinin tutarlilik durumlar1 4 puan {izerinden

degerlendirilmistir.
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Tablo 119
6 ve 7. Smflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalardaki Tutarlilik
Durumlarimin Siniflara Gére Degerlendirilmesi

Std.
Sunif N Ortalama Sapma t p
6 108 2,66 0,91
Yapi/Giris tezi Ile Ilgili -
Tutarlilik Durumu 7 108 2,34 0,89 2,576 0,011
Toplam 216 2,50 0,91
6 108 2,60 0,94
Yap1/Sonug tezi Ile ilgili N
Tutarlilik Durumu 7 108 2,28 0,93 2,558 0,011
Toplam 216 2,44 0,94
Diisiince 6 108 2,59 0,93
Organizasyonu/Mantiksal -
Diizen Ile Ilgili Tutarlilik ! 108 2,23 094 2837 0005
Durumu Toplam 216 2,41 0,95
o 6 108 2,62 0,94
Ana Fikir Ile Ilgili Tutarlilik 7 108 2.30 0,03 2541  0012*
Durumu
Toplam 216 2,46 0,95
Biitiinliikk/Bagint1 Destekleyici 6 108 2,58 0,92
Diisiinceler/Yardimci -
Diisiinceler ile Hgili Tutarlilik ! 108 2,13 0,95 3,572 0,000
Durumu Toplam 216 2,36 0,96
*p<0,05

Tablo 119 incelendiginde 6 ve 7. smf Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki
hazirliks1z konusmalarinda tutarlilik durumlarinin siiflara gére anlaml derecede farklilik
gosterdikleri tespit edilmistir (p<0,05). Tutarlilik diizeylerinin hepsinde 6. smif
ogrencilerinin tutarlilik puanlar1 ortalamalarinin 7. siif 6grencilerinden anlamli derecede
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki
tutarlilik durumlarinin cinsiyete gore degerlendirmeleri yapilmig ve tablo 120'de
sunulmustur. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin tutarlilik durumlar1 4 puan iizerinden

degerlendirilmistir.
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Tablo 120
6 ve 7. Simiflarda Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarindaki Tutarlilik

Durumlarinin Cinsiyete Gére Degerlendirilmesi

Std.
Cinsiyet N Ortalama Sapma t P

Erkek 107 2,43 0,95
Kadn 109 2,57 0,86 -1,122 0,263
Toplam 216 2,50 0,91

Yap1/Giris tezi Ile ilgili
Tutarlilik Durumu

Erkek 107 2,34 0,98
Kadn 109 2,54 0,90 -1,602 0,111
Toplam 216 2,44 0,94

Yapi1/Sonug tezi Ile Ilgili
Tutarlilik Durumu

- Erkek 107 2,30 0,97
Diistince

Qrganizasyonu/Mantlksal Diizen Kadin 109 2,52 0,92 -1,738 0,084
Ile Ilgili Tutarlilik Durumu Toplam 216 2.41 0,95

Erkek 107 2,38 0,99
Kadin 109 2,53 091 -1,154 0,250
Toplam 216 2,46 0,95

Ana Fikir Ile Tlgili Tutarlilik
Durumu

Biitiinliikk/Bagint1 Destekleyici Erkek 107 2,25 0,99

Diistinceler/Yardimci
Diisiinceler Ile Hgili Tutarlilik Kadin 109 2,46 0,92 -1,588 0,114

Durumu Toplam 216 2,36 0,96

Tablo 120 incelendiginde 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarindaki tutarlilik durumlarinin cinsiyete goére anlamli bir diizeyde
farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

6 ve 7. siif 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki
tutarlilik durumlarinin okullarin sosyo-ekonomik durumlarina gore degerlendirmeleri
yapilmis ve tablo 121'de sunulmustur. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin tutarhlik

durumlar1 4 puan iizerinden degerlendirilmistir.
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Tablo 121
6 ve 7. Swuflarda Acgiklayict Anlattim Tarzindaki Hazirliksiz  Konusmalarindaki  Tutarlilik

Durumlarmin Okullarin Sosyo-Ekonomik Durumlarina Gore Degerlendirilmesi

Std

N Ortalama Sapma = p
Ust Diizey
Okul 72 2,50 0,93
Yap1/Giris tezi ile ilgili Tutarlihik ~Orta Diizey 72 256 0,90
Durumu Okul 0,267 0,766
Alt Diizey Okul 72 2,44 0,90
Toplam 216 2,50 0,91
Ust Diizey
Okul 72 2,49 0,96
Yapi/Sonug tezi ile ilgili Orta Diizey 72 249 0,89
Tutarlilik Durumu Okul 0,518 0,596
Alt Diizey Okul 72 2,35 0,98
Toplam 216 2,44 0,94
Ust Diizey
Okul 72 2,40 0,96
Disiince Orta Diize
Organizasyonu/Mantiksal Diizen — Qkyl Y 2 2,49 0,92 0,387 0,680
fle Tlgili Tutarlihk Durumu
Alt Diizey Okul 72 2,35 0,98
Toplam 216 2,41 0,95
Ust Diizey
Okul 72 2,42 0,96
Seir Tle Tloili Orta Diizey
gna Fikir Ile Ilgili Tutarlihik okul 72 2,56 0,92 0,568 0,567
urumu
Alt Diizey Okul 72 2,40 0,97
Toplam 216 2,46 0,95
Ust Diizey
Okul 72 2,40 0,97
Biitiinliik/Bagint1 Destekleyici Orta Diize
Diisiinceler/Yardimc1 Disiinceler okyl Y 2 2,38 0,96 0,260 0,771
fle T1gili Tutarlilik Durumu
Alt Diizey Okul 72 2,29 0,96
Toplam 216 2,36 0,96

Tablo 121 incelendiginde 6 ve 7. smf Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinin okullarin sosyo-ekonomiklik durumlarina goére anlamli bir

diizeyde farklilik gostermedigi goriilmiistiir. Okullarin sosyo-ekonomik durumlarinimn
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ogrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin tutarlilik diizeylerinde
anlaml bir yonde degisiklige sebep olmadigi goriilmiistiir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki
tutarlilik durumlarinin anne egitim durumlarina gére degerlendirmeleri yapilmis ve tablo

122'de sunulmustur.

Tablo 122
6 ve 7. Smflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalardaki Tutarlilik

Diizeylerinin Anne Egitim Durumlarina Gore Degerlendirilmesi

Std.
N Ortalama Sapma F p
[lkokul 48 2,31 0,93
Ortaokul 61 2,46 0,91
Yapy/Giris tezi ile Tlgili .
Tutarliik Durumuy Lise 79 2,56 0,87 1,540 0,205
Universite 28 2,75 0,97
Toplam 216 2,50 0,91
[lkokul 48 2,27 0,94
Ortaokul 61 2,51 0,91
Yap1/Sonug tezi le Tlgili .
Tutarlik Durumu Lise 79 2,39 0,95 1,488 0,219
Universite 28 2,71 0,98
Toplam 216 2,44 0,94
[lkokul 48 2,21 0,94
. Ortaokul 61 2,49 0,92
Diistince
Organizasyonu/Mantiksal Diizen Lise 79 2,38 0,95 1,657 0,177
Ile Tlgili Tutarlilik Durumu Universite 28 2.68 0,98
Toplam 216 2,41 0,95
[lkokul 48 2,21 0,90
o Ortaokul 61 2,56 0,94
Ana Fikir Tle Tlgili Tutarlilik Lise 79 2.43 0,96 2,276 0,081
Durumu
Universite 28 2,75 0,97
Toplam 216 2,46 0,95
Tlkokul 48 2,10 0,93
Biitiinliik/Bagint1 Destekleyici Ortaokul 61 2,39 0,95
Diisiinceler/Yardimci .
Diisiinceler Ile lgili Tutarlilik Lise ” 2,39 0,93 1835 0142
Durumu Universite 28 2,61 1,07
Toplam 216 2,36 0,96
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Tablo 122 degerlendirildiginde agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarin
tutarlilik durumlarinin hi¢ birisi anne egitim durumuna gore anlamlh diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Ancak diger egitim durumlarina goére anlamli diizeyde olmasa
da {niversite mezunu olan annelerin tutarlilik puan ortalamalarinin diger mezuniyet
tirtindeki annelere gore yliksek oldugu belirlenmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki
tutarlilik diizeylerinin baba egitim durumlarma gére degerlendirmeleri yapilmis ve tablo

123'te sunulmustur.

Tablo 123
6 ve 7. Smiflarda Ac¢iklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalardaki Tutarlilik

Diizeylerinin Baba Egitim Durumlarina Gére Degerlendirilmesi

Std.
N Ortalama Sapma F p
Ilkokul 74 2,41 0,94
Ortaokul 67 2,42 0,87
Yap1/Giris tezi le Tlgili Tutarlilik Lise 63 259 0.89
Durumu ) ' ' 2,328 0,076
Universite 12 3,08 0,90
Toplam 216 2,50 0,91
Ilkokul 74 2,42 0,95
Ortaokul 67 2,40 0,91
Yap1/Sonug tezi ile Tlgili Tutarlilik Lise 63 2,40 0,96 1512 0212
Durumu - ) ,
Universite 12 3,00 0,95
Toplam 216 2,44 0,94
Ilkokul 74 2,36 0,94
Ortaokul 67 2,42 0,92
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Lise 63 2138 097
Diizen le lgili Tutarliik Durumu L ' ' 0.868 0,459
Universite 12 2,83 1,03
Toplam 216 2,41 0,95
Tlkokul 74 2,36 0,96
Ortaokul 67 2,46 0,91
Ana Fikir ile ilgili Tutarhlik Durumu ~ Lise 63 2,44 0,96 2,007 0,114
Universite 12 3,08 0,90
Toplam 216 2,46 0,95
Ilkokul 74 2,30 0,95
e . . Ortaokul 67 2,39 0,92
Biitiinliik/Bagint1 Destekleyici .
Diisiinceler/Yardimei Diisiinceler ile  Lise 63 2,30 0,98 1,180 0,318
Ilgili Tutarlihk Durumu Universite 12 2,83 1,11
Toplam 216 2,36 0,96
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Tablo 123 degerlendirildiginde agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarin
tutarlilik diizeylerinin higbiri baba egitim durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Ancak diger egitim durumlarina gére anlaml diizeyde olmasa
da {niversite mezunu olan babalarin tutarlilik puan ortalamalarinin diger mezuniyet
tirtindeki babalara gore yiiksek oldugu belirlenmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin acgiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki
tutarlilik diizeylerinin konugma plani1 yapmay1 bilme durumlarina gore degerlendirmeleri

yapilmis ve tablo 124'te sunulmustur.

Tablo 124
6 ve 7. Smflarda A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarindaki Tutarlilik

Diizeylerinin Konusma Plant Yapmayt Bilme Durumlarina Gére Degerlendirilmesi

N  Ortalama Std. t p
apm

Plan yapmay1 biliyor mu? Sapma

Evet 76 2,49 0,87
Hayir 140 2,51 0,93 -0,156 0,876
Toplam 216 2,50 0,91

Yap1/Giris tezi Ile Ilgili Tutarlilik
Durumu

Evet 76 2,38 0,92
Hay1r 140 2,47 0,96 -0,668 0,505
Toplam 216 2,44 0,94

Yap1/Sonug tezi Ile ilgili Tutarlilik
Durumu

Evet 76 2,34 0,92
Hay1r 140 2,45 0,97 -0,796 0,427
Toplam 216 2,41 0,95

Diisiince Organizasyonu/Mantiksal
Diizen Ile Ilgili Tutarlilik Durumu

Evet 76 2,42 0,94
Ana Fikir Ile Ilgili Tutarlilik Durumu Hayir 140 2,48 0,96 -0,425 0,672
Toplam 216 2,46 0,95

Biitiinliik/Baginti Destekleyici Evet 76 229 094
Diisiinceler/Yardime1 Diisiinceler Ile  Hayir 140 2,39 0,97 -0,756 0,450
Ilgili Tutarlilik Durumu Toplam 216 2,36 0,96

Tablo 124'e gore Ogrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
tutarlilik diizeylerinin hi¢ biri plan yapmay1 bilme durumuna gore anlamli bir bigimde
farklilik gostermemektedir (p>0,05). Diger bir ifade ile plan yapmay1 bilenlerle
bilmeyenlerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik 6gelerini
kullanma diizeyleri ayn1 seviyededir denilebilir.

Ogrencilerin  agiklayici  anlatim  tarzindaki hazirliksiz  konusmalarinda  tutarlilik
diizeylerinin konusma Oncesi plan yapma durumlarina gore degerlendirilmesi tablo 125'te
sunulmustur.
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Tablo 125
6 ve 7. Smiflarda A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarindaki Tutarlilik

Diizeylerinin  Konusma Oncesinde Konusma Plant Yapma Durumlarina Gore

Degerlendirilmesi
Std.
N  Ortalama Sapma  F p
Evet 17 2,59 0,87
Yapi/Giris tezi Ile Tlgili ~ Hayir 152 2,50 0,92 0108 0898
Tutarlilik Durumu Kafasinda planlad 47 2,47 091 '
Toplam 216 2,50 0,91
Evet 17 2,53 0,87
Yapi/Sonug tezi ile flgili Hayr 152 244 0,9 0.109 0.897
Tutarlilik Durumu Kafasinda planladi 47 2,40 097 '
Toplam 216 2,44 0,94
Diisiince Evet 17 2,59 0,87
Organizasyonu/Mantiksal Hayir 152 2,40 0,96 0322 0725
Diizen Ile Ilgili Tutarhilik Kafasinda planlad: 47 2,38 0,97 ’
Durumu Toplam 216 2,41 0,95
Evet 17 2,65 0,86
g . T T eqe H
Ana Fikir Ile Ilgili ayir 152 2,45 0,95 0412 0,663
Tutarlilik Durumu Kafasinda planladi 47 2,40 0,97
Toplam 216 2,46 0,95
Biitiinliik/Bagint1 Evet 17 2,53 0,87
Destekleyici Hayir 152 2,34 0,97

Diisﬁnceler/Yar.dn.n.(:l Kafasinda planladi 47 236 0,97 0,312 0,733
Disiinceler Ile Ilgili Toplam
Tutarlilik Durumu P 216 2,36 0,96

Tablo 125'e gore Ogrencilerin acgiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
hazirliks1iz konusmalar1 Oncesinde konusma plam1 yapan O&grenciler ile yapmayan
ogrencilerin konugmalarinin tutarlilik diizeyleri arasinda anlamli bir diizeyde farklilik
olmadig1 goriilmiistiir. Diger bir ifade ile konugma plan1 yapan 6grenciler ile yapmayan
ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik Ggelerini
kullanma diizeyleri ayn1 seviyededir denilebilir.

Ogrencilerin  aciklayict anlatim  tarzindaki hazirhiksiz  konusmalarinda  tutarlilik
diizeylerinin konusma Oncesi yaptigi konusma planmma uyma durumuna gore

degerlendirilmesi tablo 126'da sunulmustur.
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Tablo 126
6 ve 7. Swmiflarda Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalardaki Tutarlilik
Diizeylerinin ~ Konusma  Oncesinde Yaptigi  Plana  Uyma Durumlarina  Gore

Degerlendirilmesi

N  Ortalama std. t p

Yaptig1 plana uydu mu? Planla Tutarli m1? Sapma

Evet 13 2,85 0,80
Hayir 203 2,48 0,91 1,418 0,158
Toplam 216 2,50 0,91

Yap1/Giris tezi Ile Tlgili Tutarlilik
Durumu

Evet 13 2,69 0,85
Hayir 203 2,42 0,95 0,996 0,321
Toplam 216 2,44 0,94

Yap1/Sonug tezi Ile ilgili Tutarlilik
Durumu

Evet 13 2,77 0,83
Hayir 203 2,39 0,96 1,400 0,163
Toplam 216 2,41 0,95

Distince Organizasyonu/Mantiksal
Diizen lle Ilgili Tutarlilik Durumu

Evet 13 2,85 0,80
Ana Fikir ile Ilgili Tutarlilik Durumu  Hay1r 203 2,43 0,95 1525 0,129
Toplam 216 2,46 0,95

Biitiinliik/Bagint1 Destekleyici Evet 13 2,17 0,83
Diisiinceler/Yardime1 Diisiinceler ile ~ Hayir 203 2,33 0,96 1,607 0,109
Ilgili Tutarlilik Durumu Toplam 216 2,36 0,96

Tablo 126'ya gore 6grencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
hazirliksiz konugmalar1 6ncesinde yaptiklar1 konugma planina uyan 6grenciler ile uymayan
ogrencilerin konusmalarinin tutarlilik diizeyleri arasinda anlamli bir diizeyde farklilik
olmadig1 goriilmiistiir. Diger bir ifade ile konusma planina uyan 6grenciler ile uymayan
ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik Ggelerini
kullanma diizeyleri ayn1 seviyededir denilebilir.

Ogrencilerin  aciklayict anlatim  tarzindaki hazirhiksiz  konusmalarinda  tutarlilik
diizeylerinin Tiirk¢e derslerindeki yazma calismalart oncesi plan yapma durumuna gore

degerlendirilmesi tablo 127de sunulmustur.
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Tablo 127
6 ve 7. Swuflarda Aciklayict Anlatum Tarzindaki Hazwrliksiz  Konugmalardaki  Tutarliik

Diizeylerinin Tiirkce Derslerindeki Yazma Calismalart Oncesinde Plan Yapma Durumlarina Gére

Degerlendirilmesi
Std.
N Ortalama Sapma E p
Evet 33 2,79 0,93
o Hayir 143 2,48 0,90
Yap1/Giris tezi lle Ilgili Tutarhlik  gazen 25 2 40 091 1.994 0.116
Durumu ' ’ ’ ’
Kafada planlar 14 2,14 0,77
Toplam 215 2,49 0,91
Evet 33 2,73 0,98
o Hayir 143 2,42 0,93
Yapi/Sonug tezi Ile Ilgili Tutarhlik  gazen o5, 228 0.98 1775 0.153
Durumu ' ’ ' '
Kafada planlar 14 2,14 0,77
Toplam 215 2,43 0,94
Evet 33 2,76 0,97
Hayir 143 2,38 0,94
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal gazen
Diizen {le lgili Tutarlihik Durumu 25 2:20 0,9 2181 0,091
Kafada planlar 14 2,21 0,80
Toplam 215 2,40 0,95
Evet 33 2,79 0,96
. Hayir 143 2,43 0,94
Ana Fikir Ile Ilgili Tutarlilik Bazen 25 208 0.98 2023 0.112
Durumu ' ’ ' 7
Kafada planlar 14 2,21 0,80
Toplam 215 2,45 0,95
Evet 33 2,76 0,94
H
Biitiinliik/Bagmt1 Destekleyici v 143 2,29 0.96
Diisiinceler/Yardimet Diisiinceler ~ Bazen 25 2,24 0,97 2,558 0,056
ile Hgili Tutarlilik Durumu Kafada planlar 14 214 0,77
Toplam 215 2,35 0,95

Tablo 127'ye gore dgrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
Tiirkge derslerindeki yazma ¢aligmalari 6ncesinde plan yapan 6grenciler ile plan yapmayan
ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinin tutarlilik diizeyleri arasinda anlamli bir diizeyde
farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Diger bir ifade ile Tiirkge derslerindeki yazma g¢alismalart
oncesinde plan yapan 6grenciler ile yapmayan ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda tutarlilik ogelerini kullanma diizeyleri aynmi seviyededir

denilebilir.
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4.1.5.3. Ortaokul 6 ve 7.Swunf Ogrencilerinin Oykiileyici ve Aciklayict
Anlatim Tarzindaki  Hazirliksiz Konusmalarinda WMetin  Tutarliligini

Olusturmada Yaptiklar1 Hatalar

Ortaokul 6 ve 7. simif 6grencilerinin dykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda tutarlilikla ilgili yaptiklar1 genel olarak su sekildedir:

1. Konusma konusuyla tutarsiz metin olusturma, 2. Birbiriyle ilgisiz ciimlelerin
kullanilmasi, 3. Ciimlelerin mantik sirasina aykirt dizilmesi, 4. Metinde olaylarin akiSinin
birden degismesi, ani gegisler yapilmasi ve bir¢ok olayimn iist liste ¢ok kisa bigimde
verilmesi, 5. Hikayede, metin birimleri arasinda geliskiler ve mantiksizliklar bulunmast,
6. Olaylar arasindaki iligkilerin yazarin zihninde var olmasina ragmen metne
aktarilamamasi, 7. Hikdyede bir odak noktasinin olmamasi, 8. Metmin 6ykiileyici anlatim
Ozellikleri tasimamasi, 9. Konugsmaya etkili bir giris yapamama, 10. Ana fikri
olusturamama/yardimc1 fikirlerle destekleyememe gibi basliklar altinda sayilabilir.
Oncelikli olarak ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda tutarhilikla ilgili yasadiklar:
sorunlardan 6rnekler asagida sunulmustur. Ardindan 6grencilerin dykiileyici ve agiklayici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalardan tutarlilik diizeyi iyi ve kotii olarak belirlenen
ornekler verilmistir.

Ogrencilerin Oykiileyici ve Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarindan
Tutarlilikla flgili Yasadig1 Sorunlardan Ornekler

1. Konusma Konusuyla Tutarsiz Metin

Ornek

* Ortaokulda yasadigim bir anyt anlatacagim. Bir giin okuldaydik. Ve ben bir
arkadasimla kavga ettim. Bi tane de yeni arkadasimiz gelmisti. O da baska bir
arkadasimla kavga etti. Ve biz disipline gitmistik. Orda o zaman Dogan Hoca vardi ve
biraz sinirli bir hocaydi. Ve biraz bize kizmisti. Oramn ¢ikisinda kavga eden arkadasim
Ardayla tamistim. Bizim arkadashgimiz ti¢ yul siirdii ve heniiz kiisliigiimiiz de olmadi onu
cok seviyorum. ” (0.109. 7. sinif)

Bu metinde 6grenci ortaokulda ¢ok mutlu oldugu bir aniy1 anlatmak istedigini belirtmistir.
Ancak konusmasinin devaminda okulda bir arkadasiyla kavga ettigini anlatmigtir.
Konusma metninin bu sekilde gelismesi konusma konusuyla bir tutarsizlik olusturabilecek

ve dinleyicinin ilgisini olumsuz yonde etkileyecek bir durumdur.
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Ornek

“Ben ilkokulda yasadigim bir aniyr anlaticam. 3. sinifta veya 2. sinifta bizim sinifimizda
bir gurup ¢ocuklar vardi yaramaz. Onlar da grup kurmuslardi ¢ete diye. Onlar da her yere
ontimiize gelene bin tekme bin tekme oyle laflar soyleyip oniine gelene hep tekme
atiyorlardi. Bir giin de baska birisi dgretmene séyledi. Ogretmen de bunu duyunca
ogretmen onlart ortaya ¢ekti. Siz ¢ete misiniz diye soyledi. Ben de sizi pegete eder,
burusturur ¢ope atarim diye soyledi. Arkadaslarim bu olaydan sonra ogretmenden
korktular ve sonra oziir dilediler. ” (0.110. 6. Smf E.O.)

Bu ornekte 6grenci, ilkokulda ¢ok mutlu oldugu bir olayr anlatacagini sdylemistir. Ancak
konusmasinin devaminda sinifta yaramazlik yapan 6grencilerden bahsetmistir. Ardindan
yaramazlik yapan ogrencileri 6gretmenin uyardigini anlatmistir. Konusma metni konuyla
tutarsizlik olusturmustur.

2. Birbiriyle Ilgisiz Ciimlelerin Kullanilmas:

Ornek

“Ben ilkokulda gittigim ¢ok mutly oldugum bir ammi anlaticam. Ilkokulda
arkadagslarimizla beraber EXPO gezisine gitmistik Sinif ogretmenimiz gezmeyi ¢ok severdi.
Hep gezerdi. O gezide ¢ok mutlu olmustum. Kotii zamanlarimiz da olmustu bir
arkadagimizin telefonu kaybolmustu. Sonradan arkadasimizin telefonunu bulduk. Hizli
trene bindik. Hizli trene bindigimizde ilk basta ¢ok korkmustum. Sonradan anlad: ki hi¢
korkmuyorum. Dinazorlarin oldugu bi yere gitmistik. Gezmistik, bilim ve teknoloji alanina
Qidip gezmistik. O giin ¢ok mutlu olmustum. Eve doniigiimde annem komgsularla regel
yapryordu her yiul birlikte yaparlar. Eve doniince anneme anlattim. O da ¢ok mutlu
oldular.” (0.137. 7. Smif K.0.)

Bu ornekte o6grenci mutlu oldugu bir geziyi anlatirken Ogretmeninin gezmeyi ¢ok
sevmesinden bahsederek ve eve dondiigiinde annesinin komsularla her yil oldugu gibi regel
yaptigim bildirerek konunun disina ¢ikmistir. Konu ile ilgisi olmayan bu ciimleler ayni
paragrafta kullanilmustir.

3. Ciimlelerin Mantik Sirasina Aykirt Dizilmesi

Ornek

“Ben teknolojinin yanlis kullanilmasini anlatcam. Mesela kiiciik ¢ocuklara tablet, telefon
cok verilmemeli onun yerine ilkokul zamanlarinda falan daha ¢ok orda ¢alismalar igin,
aragtirma yapmalart icin verilmelidir. Telefonlar iletisim araglaridir. Ama onun yerine

baska seyler seklinde kullanmak teknolojinin yanlis kullaniimasidir. Bu konuda anne
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babalar bilinglendirilmelidir. Teknolojinin yanls kullaniimasi bence mesela bilgisayarlar
gereginden daha degisik kullanmak. Bilgisayarlar mesela bizim aradigimiz bilgilere
ulasmamizi saglarlar. Oradan arastirma yapmak daha iyidir yani onun amaci odur. Ama
bunun yerine siirekli orda oyun oynamak, daha degisik sitelere girip baska bi seyler
vapmak onun daha degisik bi sekilde kullaniimasidir. Telefonlar da oyle ulasim araglaridir
telefonlar. ” (0.151. 7. Smif E.O.)

Bu o6rnekte teknolojinin yanlis kullanimi anlatilmak isteniyor. Ancak yanlis kullanimlar
anlatilmadan yasaklar ya da Onlemlerden bahsedilmis daha sonra yanls kullanim
sekillerinden bahsedilmistir.

4. Metinde Olaylarin Akisinin Birden Degismesi, Ani Gegisler Yapilmasi ve Birgok Olayin
Ust Uste Cok Kisa Bicimde Verilmesi

Ornek

“ Ben gezdigim bir yeri anlaticagim. Biz bir giin kuzenlerimizle bayramda seker toplamaya
gitmistik. Ve orda denize gitmistik bisikletlerle. Ondan sonra da orda bi tane ¢ocuk vardi.
Ordaki yash bir amcaya ya para ver ya da atla diyodu. Ondan sonra da biz de amcanin
yanmina gittik. Amca gerek yok dedik. Biz ¢ocugu denizin kiyisina ittik. Ondan sonra da
amaca bize dedi ki oglum bu ¢ocuk her zaman bana takilyyor dedi. Alin size para dedi. Ve
biz de parayi aldik ve gidip markete alisveris yaptik. ” (0.39. 6. Simif E.O.)

Bu metinde 06grenci, kuzenleriyle bayramda seker toplamaya gittigini anlatmistir.
Hikayenin devaminda Ogrencinin seker toplarken yasadigi olayr anlatmasi beklenirken
Ogrenci denize girdigini sdylemistir. Ardindan deniz kiyisinda yasadigi olaylar1 anlatmistir.
Hikayede seker toplamaya giden 6grenciler seker toplamay1 birakip ani bir gegisle deniz
kiyisina gitmislerdir. Metindeki seker toplama olayinin akisi birden degismis ve deniz
kiyisinda yasanan olaylara donligmiistiir. Bu da metnin biitiinliigiinde olay akisinda bir
tutarsizliga yol agmaktadir.

5. Hikayede, Metin Birimleri Arasinda Celiskiler ve Mantiksizliklar Bulunmasi

Ornek

“ Ben ailemle gezdigim yeri anlatacagim. Gaziantep'deydim. Orda kursa gidiyordum.
Kursta ashinda arkadasimi almaya gitmistik komsumla annem de gelcekti. Sonra ben de
katilmak istedim. Oraya katildim. Bir giin sonra gelin dediler. Geldik. Aslinda
bekledigimden daha zor ¢ikti. Ben daha kolay bigey zannediyordum. Ordayken balonlarin

tistiinde ziplattilar. Bacagimizi actirdilar. Ondan sonra amuda kaldwrttilar. Ben
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korkmustum. Ashinda ogretmen béyle yavas yavas yap demisti. Ilk duvarda denedik. Ben
korktugum icin sonradan gitmedim.” (0.118. 6. Sif K.O.)

Bu metinde 6grenci, gezdigim bir yeri anlatacagim diyerek konusmaya baslamistir. Ancak
ogrenci gezdigi yeri anlatmaktan ziyade bir anisin1 anlatmistir. Ogrenci 6nce kursa gittigini
sOylemistir. Ardindan kursa arkadasini almaya gittigini ve sonrasinda kursa katildigini
sOylemistir. Ardindan kursta yasadig1 zorluklar1 anlatmistir. Metnin tamami okundugunda
Ogrencinin bir jimnastik kursuna kaydoldugu anlami yorumlanarak ¢ikarilmaktadir. Kursa
annesi Ve komsusunun da geleceginden bahsetmistir. Ancak metnin devaminda bu durumla
ilgili bir agiklama yapilmamistir. Anne ve komsunun kursa gidip gitmedigi tam olarak
anlasilamamaktadir. Bu tiir durumlarin  metnin birimleri arasinda ¢eliskiler ve
mantiksizliklara yol agtig1 goriilmektedir.

Ornek

“ Ben ailemle yasadigim bir anmimi anlatacagim. Benim ablam 5 yasindayken 3. katta
oturuyorduk biz. Annem o0 zaman bizim yanimizda degildi. Izmir'e gitmisti abimin yanina.
Sonra da ablam kumanday: asagiya falan atiyordu hep. Iste bir iki giin felan gecti. Ablam
vanhishikla kafasini uzatti. Boyu uzundu o zamanlar. Kafasini uzatti ve kafast agwr gelince
diistii tigtincii kattan agagiya. Sonra da kafasinda ¢atlaklar falan olustu. Disleri falan hep
dokiildii. Su anda protez dis takiyor. Iste simdi akli dengesi fazla yerinde degil. Sonra
ablamin saghg: falan bozuldu. Saglkli beslenemiyordu. Sonra da akli dengesi yerinde
olmadigi igin hi¢ evden ¢ikamiyordu. Sonra da akli dengesi yerine geldi. Evden
cikabiliyor. Ben de cok mutlu olmustum. ” (0.117. 6. Smif K.0.)

Bu oOrnekte 6grenci konugma metninde ailesiyle birlikte yasadigi bir olay1 anlatacagim
sOylemistir. Ancak 6grenci konusmasinin devaminda ailesinden birinin yasadigi, sahit
oldugu bir olay1 anlatmustir. Ogrenci ablasmin 3. kattan diistiigiinii ve ciddi derecede saglik
problemleri gecirdigini sOylemistir. Ablasinin saglik problemlerini anlatirken c¢eliskili
ifadeler kullanmistir. Bu durumda konusma metninin tutarhiliginmi olumsuz yonde
etkilemistir.

Ornek

“Biz bir giin kurban bayraminda kurbanimizi almaya gitmistik. Kurbanlara bakiyoduk.
Ondan sonra kararsiz kalmistik. Sonra baktik bi tane kurban bulduk. Kurbani bulduktan
sonra dediler ki bana bu kurbani senin iistiine yapalim dediler. Ben ¢ok mutlu olmugtum.
Heyecandan kipir kipir olmustum. Stirekli hayvanin yanmina gidip gidip duruyodum. Ondan
sonra kurban giinii geldi. Kurban giiniinde erkenden gitmistik. Daha saat 6 gibi bi seydi.
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Namazimizi kildik. Namazimizi kildiktan sonra kurbanimizin yaninda bekledik. Cok sevdik,
¢ok uysaldi. Bizi de ¢ok sevdi. Ondan sonra kurbanimiza kesilme sirasi bize geldi kursta.
Kursa gitmistik ¢tinkii. Kursta kesildiginde ¢ok tiziilmiistiik. Ciinkii ¢ok iyiydi. Ondan sonra
eve gittik. O kadar iiziintiiden eti yemedik ama tadi ¢ok giizeldi. ” (0.116. 6. Sif K.O.)
Bu ornekte O6grenci kurban etini yemediklerini sdylemistir. Ancak konusmasinin
devaminda etin tadinin ¢ok giizel oldugunu sdylemistir. Bu durum konusma metnini
celiskili hale getirmistir.

6. Olaylar Arasindaki Iliskilerin Yazarin Zihninde Var Olmasina Ragmen Metne
Aktarilamamasi

Ornek

“Ben arkadasimla yasadigim bir olayi anlatacagim. Assagiya inmistik oynamak igin.
Oturuyorduk sonra yabanci birileri geldi. Arabasi vardi. Sonra binadan biseyler
gotiiriiyordu. Biz korktugumuzdan bisey diyemedik. Oynumuza devam ettik. Sonra biraz
stiphelendik hirsiz mi falan diye. Biz siiphelendik sonra aksamiistii oldugunda bina oturan
kisiler baktiklarinda esyalarina bodrumda bazi esyalarini bulamadilar. Sonra binaya
hirsiz girdigini anladilar.” (0.115 7. Smif E.O.)

Arkadaglartyla yasadigi bir olayi anlatan Ogrenci oyun oynamak i¢in asagi indigini
sOylemistir. Ancak nerden indigini ve nereye indigini sdylememistir. Ayrica kimlerle oyun
oynadigini acikca belirtmemistir. Ogrencinin oyun oynamak icin oturdugu apartmanin
bahcesine indigi ve ayn1 apartmanda oturan arkadaslarinin da onunla beraber indigi metnin
tamamindan yapilan yorumdan anlasilabilmektedir. Apartmana bir yabanci geldigi ve
gelen yabancinin apartmanin bodrum katina girdigi anlasilmaktadir. Bodrum katina giren
yabanci apartman sakinlerinin bodrum katindaki esyalarmi ¢almistir. Ogrenci bu
¢ikarimlari zihninde var olmasina ragmen metne tam olarak aktaramamastir.

Ornek

“Ben ilkokulda ¢ok mutlu oldugum bir aniyr anlatmak istiyorum.4. Siniftayken en sevdigim
arkadasimin benden once olcagini diigiinmiigtiim. Karne giinii gelmisti. Cok sevinmistim ve
aglamistim. Ama ben kazanmistm. Hediyeyi de ben kazanmistim. Odiil olarak
ogretmenimizle birlikte yemege ¢cikmistik. Buna ¢ok sevinmistim.” (0.114. 6. Smf K.0.)
Bu ornekte 6grenci ilkokul 4. sinif sonunda okul birincisi olamayacagini diisiinmektedir.
En sevdigi arkadasinin okul birincisi olacagini diisiinmektedir. Ancak karne giinii 6grenci
once ¢ok sevindigini ve sonra agladigini sdylemistir. Ogrenci ardindan kendisinin

kazandigin1 sdylemistir. Metnin tamamindan hareketle 6grencinin okul birincisi oldugu ve
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dgretmeni tarafindan ddiillendirildigi anlasiimaktadir. Ogrenci agikga belirtmese de ilkokul
mezuniyet téreninde okul birincisi oldugunu O6grendigini anlatiyor. Aslinda bunu
beklemeyen ogrenci okul birincisi oldugu i¢in ¢ok mutlu olmustur ve mutluluktan
aglamustir. Ogrencinin zihninde tiim ayrintilartyla olan karne toreni 6grenci tarafindan tam
olarak agiklanmamustir.

Ornek

“Ben gezdigim bir yeri anlaticam. Burasi annemin memleketi Amasya Merzifon. Amasya
Merzifon'a giderken ¢ok iyi hos biseyle karsilastik. Corumda leblebiciler vardi. Barajlar
vardr bissiirii. Orda ¢ok giizeldi her yer yemyesildi. Ve biz onlart topladik. Sonra onlart
ictik giizel bir sekilde cay yapip.” (0.113. 6. Simif K.O.)

Bu metinde 6grenci gezdigi bir yeri ve orda yasadigi bir aniy1r anlatmak amaciyla
konusmasina baglamistir. Ancak konugmasiin devaminda yolculuk sirasinda verdikleri
molalarda gordiiklerini anlattig1 konusmasinin tamamindan yorumlanarak ¢ikarilmaktadir.
Ogrenci zihninde var olan baz bilgileri tam metne aktaramamistir. Ogrenci muhtemelen,
dinleyicilerin 6grencinin zihnindeki anlatmadigi seyleri bildigini diisiinmektedir. Bu durum
da metindeki olayin bir biitiin olarak degerlendirilmesine engel olmaktadir. Bundan dolay1
hikayede biitiinsel bir anlam iliskisi kurulamamaktadir.

7. Hikayede Bir Odak Noktasinin Olmamasi

Ornek

“Ben arkadaglarimla yasadigim bir yasadigim bir olayr anlatacagim. Bu olay kétii bir
olaydir aslinda onceden belirtmek istedim. Biz arkadaslarimizla konusurken bir anda
geriye dogru gitmeye basladim. Ondan sonra baya bi kafamda siglik olmustu. Onu ¢ok zor
indirdik. Ondan sonra baya bi hastaneye gidecektik. Ama gitmedik. Ciinkii ¢ok geg
olmustu. Saat 10 gibiydi.” (0.145. 6. Sif K.0.)

Bu ornekte 6grenci arkadaglariyla konusurken arkadaslariyla konusurken geriye dogru
gittigini sdylemistir. Geriye giden Ogrenci muhtemelen kafasini bir yere carpmistir.
Hastaneye gideceklerini sdyleyen Once hastaneye gideceklerini sdyleyen 6grenci sonra
gitmediklerini sdylemistir. Hikayenin biitliinii disiiniildigiinde belli bir konu ve odak
noktas1 olmadig1 goriilmektedir.

Ornek

“Ben ilkokulda yasadigim bir anyr anlatcam. Sabahleyin kalktik o giin 23 Nisan'dL.
Havalar ¢ok soguktu. Ve biz taksi bekledik. Sonunda taksi geldi ve okula gittik. Orda biraz
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bekledikten sonra okulumuzda 23 Nisan"t kutladik. O giin ¢ok tisiimiistiim. Ama ¢ok giizel
bir giin olmustu ve ¢ok sevmistim kutlamalari.” (0.112. 6. Simf K.0O.)

Bu ornekte 6grenci ilkokulda ¢ok mutlu oldugu bir olay1 anlatacagini sdylemistir. Ancak
konusmasinin devaminda okuldaki 23 Nisan kutlamalar1 izlemek i¢in taksi bekledigini ve
taksiyle okula gittigini anlatmistir. Hikayenin belli bir konusu ve odak noktasi
bulunmamaktadir. Hikdyenin hem konusuyla tam bir tutarlilik olusturamadigi ve ayrica
dinleyicilerin, okuyucularin ilgilerini ¢ekemeyecegi sdylenebilir.

Ornek

“Ben ailemle yasadigim bir aniyt anlaticam. Benim gezdigim bir yer annemin memleketi
Hatay olacak. Orast ilk once otobiisle gittigimiz bir yerdi. Biz yanlishkla baska bir yerde
durmugstuk. Ve onun sayesinde de Hatay Iskenderun'daki demir celik fabrikasini
gormiistiim. Bunla ilgili de bilgiler arastirmistim. Ondan sonra oldugumuz yere gitmek
biraz uzun siirmiistii. Ama oraya gitmistik. Bundan sonra ailemin akrabalariyla birlikte
gezmigstik. Ve gezdigimiz yerleri de ¢ok sevmistim. Ayrica Hatay'dan Adana Ceyhan'a ve
oranin bir kéyiine de gitmistik ve ¢cok giizel bir am yasamistik.” (0.191.7. Simif E.O.)

Bu ornekte ailesiyle yasadigi bir anty1 anlatmak isteyen 6grenci konugmasinin devaminda
gezdigi bir yeri anlatmistir. Otobiis'iin yanlislikla Iskenderun'da durdugunu anlatan dgrenci
hikdyesinde konu biitiinliigiinde bir tutarlilik ve bir odak noktasi olusturamamistir. Bu
durumun dinleyici ve okurlarin ilgisini dagitabilecegi diisiiniilmektedir.

8. Metinin Oykiileyici Anlatim Ozellikleri Tagtmamasi

Ornek

“Ben ailemle birlikte yasadigim bir animizi anlatcam. Kurban bayramiydi o zaman. Bizim
binada akrabaca oturuyoruz. Babamin abisi ve kardesleri oturuyor. En alta da beraber
oldugumuz i¢in. Bi tane kurban kesme yeri var. Orda kurban kesiyoruz. Sonra babamgilin
isi olunca amcalarimla birlikte seye gidiyo koye gidiyo. Sonra bizde ara sira neneme
gidiyoruz. Orda et falan yiyoz. Iste orda nenem, teyzemgil, annemgil et yapiyo, kavurma
falan yapryo. Ara swa da mangal yapiyo yiyoruz. Kendimi mutlu hissediyorum.
Kuzenlerimle oyun oynuyorum.” (0.152. 6. Smif K.0.)

Bu oOrnekte 6grenci, ailesiyle yasadigi bir aniy1 anlatmak istedigini ifade etmistir. Ancak
ailesiyle yasadigi bir ani yerine, her yil Kurban Bayraminda apartmandaki giinliik
yasantilarindan 6rnekler sunmustur. Ogrencinin konusma metninin ykiileyici anlatim

ozelliklerinden uzaklastig1 ve tiir olarak tutarsizlik olusturdugu sdylenebilir.
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9. Konusmaya Etkili Bir Girig Yapamama

Ornek

“Ben bu meslegi yapcam. Bu meslek yani doktor olcam.. Ciinkii simdi baska bi yerlerde
hastalar oluyo. Oralara yetisilemiyo. Ben oralarda olup herkese yetismeye c¢aligcam.
Kudiis'teki yerlere gidip orda hasta olan ¢ocuklari, iyilesemeyen ¢ocuklart kurtarip da
iyilestirmeye ¢aliscam. Ben doktorlukta cerrah olmak istiyorum. Ve ameliyatlara girip kan
gormek istiyorum. Ozellikle savaslarda yaralanan miisliiman cocuklara, bebeklere yardim
etmek istiyorum. Onlari iyilestirmek istiyorum. Doktor olmak icin derslerime ¢ok
calisiyorum. Yiiksek almaya ¢alistyorum derslerimden.” (0.181. 6. Smif E.O.)

Ogrenci konusmasinin giris ciimlesine “bu meslegi” isimli bir isaret sifatryla baslamstir.
Giris ctimleleri isaret sifatlariyla bagslamamalidir. Bu 6rnekte konuya ¢ok siradan bir giris
yapilmis alt satirlarda gegen giizel niyetler ve biiyiik idealler ¢ok daha etkili bir girisle
anlatilabilir.

10. Ana Fikri Olusturamama/Ana Fikri Yardimci Ciimlelerle Destekleyememe

Ornek

“Bugiin sizlere teknolojinin yanls kullaniimasi ne demektiri agikliyacam. Teknolojinin
yvanlis kullanilmast yasakl siteler ya da bazen kandirmak amagh kullanilmaktadir. Bazi
oyunlar arkadaslarimizi bagimli yapiyor. Ve onlar degisik seylere zorluyor.” (0.155. 6.
Smif E.O.)

Bu &rnekte teknolojinin yanlis kullanilmasimi agiklamak isteyen 6grenci konuyla ilgili
diisiincesini yardimci fikirlerle destekleyemeye caligmig ancak bu yetersiz kalmustir.
Ogrenci konusma metninde bir ana fikir olusturamamustir.

Ornek

“Ben gelecekte tip okumak istiyorum. Tip okuyup doktor olmak istiyorum. Ama bu meslegi
yapmayacagim. Ama yine de okuyacagim. Belki ilerde ogretmenlik yaparim. Ogretmenlik
yapamazsam da belki miihendis olurum. Ama ben gelecekte iyi bir meslek yapmak
istiyorum. Eger bir meslek olamazsam kéyiimiize gidip koyunlara bakarim. O zaman belki
daha kolay olur. Ben béyle yapacagim.” (0.158. 6. Sinif E.O.)

Gelecekte yapmak istedigi meslegi nedenleriyle birlikte agiklamak isteyen 6grenci hangi
meslegi yapacagina karar verememistir. Bundan dolay1 da ortaya somut bir diisiince ortaya

koyup sonuglandiramamistir. Konusma metninin bir ana fikrini olusturamamustir.
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Ornek

“Eger kantinde bir arkadasim benim sirami alirsa ilk basta ona kizarim. Ama ona
kizdigimi belli etmem. Siramdan ¢ekilmezse ben de sinifa ¢ikarim. Derslerimi yaparim
smifta. Su falan icerim. Zaten édevlerimi de yetistiremiyorum hep sinifta yapryorum.”
(0.160. 6. SIif K.0O.)

Kantinde arkadas1 tarafindan sirast alinan Ogrenci neler hissedecegini ve nasil
davranacagini ayrintilartyla anlatmak istemistir. Ancak 6grencinin ciimlelerinden hareketle
diistincelerini bir ana fikir etrafinda toparlayamadigi goriilmektedir.

e Ogrencilerin Oykiileyici ve Agiklayict Anlatim Tarzindaki
HazirliksizKonusmalarindan Tutarliik Diizeyi lyi ve Kotii Olarak Belirlenen
Ornekler
v' Oykiileyici Anlatimdan Iyi Ornekler

Ornek

“Once babamin isyerindeki patronlari babama Fethiye've gidip portakal almasini istedi.
Babam da eve gelince bana bunlart anlatti. Ve ben de énce sevindim. Ciinkii ben de gitmek
istiyordum. Ama basta beni gotiirmeyecek oldu. Okulun var dedi. Ama hafta sonu gitcegini
ogrenince beni de gotiirdii. Aksamleyin gittigimizde Fethiye've vardik ve orda énce ben
arabada uyuyakaldigim i¢in babam beni uyandirdi ve bakkaldan aldigi seyleri beraber
vedik. Arkasindan hemen bir cami vardi oramin igine girip namaz kildik ve orda gezdik.
Sonrasinda arabanin i¢inde uyuduk. Ve arkasindan ben pek uyuyamadigim icin ben
uyaniktim ¢ogu zaman. Onun igin ben disarlara pek baktim. Biraz etrafi gozetlemistim.
Sonrasinda sabah oldu. Babam uyandi. Arkasindan babam ben uyaninca araba stiriiyordu.
Sonrasinda ben baktim babam bir tane akrabasint telefonla aradi ve O bizi evine davet
etti. Evine davet edince onlarin evine gitmistik. Onlarin evinde once bize yemek ikram
ettiler ve sonrasinda onlarin portakallarim toplamaya gittik. Portakallarimi topladiktan
sonra biz yine aym bulundugumuz yere dondiik ve babam arkadaslariyla bulustu.
Arkadaslarryla bulustuktan sonra babama yeni yerler tarif etti ve babam da oralara gittik.
Ve babamla beraber oralara gittigimizde yeni portakallar aldik ve arkasindan yola
ctkmigtik. Yola ¢ikarken babam bir tane arkadasimin arabasini aldigi i¢in araba biraz
bozuktu. Once yolda Antalya'va giderken bir yerde araba durdu ve araba biraz bozulur
gibi olduydu. Arkasindan durduk. Biraz bekledik. Sonrasinda babam arabay: ¢alistird: ve
bir daha yiiriidiik. Arkasindan arabayla giderken babam biranda arabaya bir seyler oluyor

dedi. Gaza bastigi halde araba gitmiyordu. Onun igin babam arabay: ¢ekti kenara ve
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arabanin kaputunu agmusti. Sonrasinda baktigimizda araba bir anda sular arabanin
hararet yaptigint gosterdi ve bir anda sular patladi. Ben sigelere bir stirii yakinimizda bir
cesme vardil. O cesmelerden sular doldurdum. Arkasindan babama verdim ve arabanin
icine siseler katmigtik. Arkasindan yoldan gelen bir tane adam bize yardim etti. Ve sonugta
yine yola ¢ikmistik. Biraz ilerledikten sonra farkl bir yerde yine araba durdu ve hararet
yvapti. Bu sefer kapagi patladi ve arabanmin i¢inde su kalmamisti. Bu sefer yakinimizda
cesme de yoktu. 200-300 metre asagidaki yere ben kosarak gittim ve ordan su aldim. Ve
yardim ¢agirdim. Sonrasinda babamin yanmina geldim ve suyu doldurduk. Bir daha da
vavag yavas giderek eve sag salim vardik. Arkasindan annemgile olaylart anlattiktan sonra
biz de sonrasinda yattik.” (0.175. 7. Smif E.O.)

Ornek

“Ben gezdigim bir yeri anlatacagim. Ben aslan Fethiyeliyim ama Fethiye'ye hig
gitmemistim. Bir giin babam Fethiye've gitme kararmmi aldi ve biz yola koyulduk.
Heyecanliydim ¢iinkii ora hi¢ gormedigim bir yer. Arastirmayt ¢ok seven bir insanim. Ve
yeni yerleri goriince mutlu oluyorum. Iste yola ciktik. Yol beni biraz tutuyor. Aksiyonlu
gegse de yolu bitirdim. Bizi akrabalarimiz karsiladi. Tabi akrabalarumin ¢ogunu
bilmiyorum. Babaannemgil Antalya'va tasindiktan sonra burda babamgilin siilalesinden
¢ok fazla kisi yok. Fethiye'de ¢ok fazla kisiler var. Onlarla tanmistik ilk bas. Hi¢ bilmedigim
kuzenlerim varmis. Bunlari o giin 6grendim. Ve akrabalarimiz bizi Fethiye'yi gezdirmeye
basladilar. Olii Deniz'i hi¢ gormemistim. Ama duymustum. Arastirmalar yapmistim
tizerinde. Hikayesini biliyorum. Sey orayi gordiigiim zaman heyecanlandim. Annem sakin
denize girme pantolonun islamr dedigi halde ben girdim. Ciinkii ¢ok mutluydum Hig
gormedigim bir yerdi. Ondan sonra Fethiye'de iinlii olan bi Kelebekler Vadisi'ne gittik.
Kelebekler Vadisi de ¢ok giizel bir yerdi. Ki yokusa tirmanmak gergekten zordu. Her
zorlugun arkasinda bi basari vardir. Zor olmadan hi¢ bir iyilik olmaz. Boyle gezdigim
yerleri tamimak ve oralari not tutmak hosuma gider. Boyle bir olayla karsilagtigim igin
aileme tegekkiir ederim.” (0.216. 7. Sif E.O.)

Ornek

“Ben ailemle gezdigim bir yeri anlatacagim. Buraya yeni gelmistik Antalya'va. Aileceydik.
Orobiisle gittik. Gittigimiz yerde ilk defa buraya geldigimiz i¢cin ¢ok heyecanliyydim. Oraya
vardigimiz  zaman Mark Antalya'va gitmistik. Ik defa oraya gidiyordum ¢ok
heyecanlyydim. Abimle ben genelde arkadan yiiriirdiik. Cok oldugumuz icin onlart

tammryormus gibi davramirdik. Baya onlar baska seyle ugrasirdi. Biz de baska seyle
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ugrasirdik. Mark Antalya'va girdigim zamanlar bizim orda Bitlis'te daha kiiciiktii. Ama
Mark Antalya cok biiyiiktii. Iceri girdigimde sasirdim biraz. Sonra girdigimde ilk yemek
falan yemeyi diistintiyorduk. Ama fikrimizi degistirdik. Sinemaya falan gidelim diye
diigtindiik. Ciktigimiz zaman iist kata ¢iktik. Kardesim bir kadimin yanina gitti. Kiiciik
kardesim. Yanina gittigi zaman ¢ok tatli oldugu igin bir oyuncak kazandigi zaman ona
verecegine soz vermisti kadin. Yamna gittigi zaman kazanamadi. Kardesim iiziildii.
Tekrardan oynadi. Ve kazand: kardesime verdi. O sirada heyecanla yiiriiyen merdivenlerin
yanmina geldi. Geldigi zaman ayagi kaydi. Merdivenlerden asagi diisecekti. Boyle yiiriiyen
merdivenlerden. O swrada naptimi bilmiyodum. Annem de arkasindan gitti. O da az kalsin
diistiyordu. Son anda merdiveni durdurdular. O zaman oyle bir korkmustum ¢iinkii
kardesimi ¢ok seviyordum. Assagr indigimizde biraz dolastik. Ama kardesim de
korkuyordu. Ayicigin diistiniiyordu sadece. Kadimin kazanip ona aldigi ayicigini. Oraya
indigimizde tekrardan abimle ayri dolagmaya basladik. Tekrar unuttuk o ami. Tekrar
yukari ¢iktik. Dolastik. Assag indirk tekrar. Babamlar camiye falan gitti. Namaz kilmak
icin. Bu sefer biz de yemek yeriz diye diisiindiik. Yemek yemeye gittik. O sirada sinema
bileti kazanmis babam. Sinemaya gittik. Ben Ferdinand diye bir ¢ocuk filmi izledim.
Babamlar sa Ayla diye bir filmi izledi. Kardesim yine her zamanki gibi durmadi. Baska
seyler istedi. O sirada filmin bitmesine son yarim saat kala kardesim uyumugstu. Tekrardan
biz kalkuk. Film bittikten sonra ¢iktik. Bu sefer ailemi de aldik saat sekiz gibiydi falandi.
Ge¢ olmustu yani. Sonra dolastik tekrardan. Sahile falan gittik. Geri dondiigiimiizde ben
abim falan ¢ok begendigimiz bir seyler vardi. Onlart falan aldik. Sonra otobiis duragina
gittik. Kiiciik kardegimin bir biiyiigii ¢ok sinirli ve aksi birisiydi. Bu yiizden onun her
istedigini yapmak zorundaydik. Yoksa olay ¢ikartirdr resmen. Otobiis duraginda kiismiistii.
Geriden yiirtiyordu. Otobiise binmiyordu. Bindik. Zorla bindirdi babam. Eve vardigimizda
ayrt yiiriimeye basladi. Bu sefer az kalsin araba ¢arpryordu. Sonra gittik. Eve vardigimiz
zaman ¢ok olmustu. Odevlerimin hichirini yapmamistim. Sonra ge¢ saatte édevlerimi
yaptim. Odevlerimi yaptim sonra uyudum.” (0.200. 6. Sinif E.O.)

v Opykiileyici Anlatimdan K&tii Ornekler
Ornek
“Ben gezdigim bir yeri anlatacagim. Oncelikle biz bir ara seker toplamaya gitmistik
bayramda. Orda seker toplarken bir teyze vardi. Teyze bize 2 lira verdi. Seker toplamak
giizeldi. Sonra sekerlerin bazilarimi yedik. Giizel sekerler vardi. Cikolata falan vard.
Gofretler falanda vard:. Lokumlar falan da vard:. Yedik hepsini.” (0.197. 6. Simif K.0.)
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Ornek
“Ben ailemle ilgili yasadigim bir aniyt anlatmak istiyorum. Koye gitmistik. Orda koyde kar
yvagmisti. Kar yaginca giizel oluyor. Ben kari severim. Ashinda diger ¢ocuklar da sever
belki. Kar yaginca giizel oldu gercekten. Eger kar yagmazsa sular olmuyor yazin. Yazin
cesmeler akmiyor kéyde. O yiizden yagmast iyi oldu bence. Su ¢ok onemli ¢iinkii kéyde.
Suyu da seviyorum ben. Aslinda herkes sever su da yiizmeyi. ” (0.163. 7. Siif E.O.)

v' Agiklayict Anlatimdan Iyi Ornekler
Ornek
“Ben aslhinda annemin tavsiyeleriyle kiiciikliikten beri hep doktor olmak istemisimdir.
Clinkii doktor olmak hep kulaga cazip geliyor. Bir hasta kendinden bile iimidi kesmigken
ufak bir mucizeyle onu kurtarabilmek, ona hastaligin teghisini koyabilmek ve hatta bu
basariyla iin kazanabilmek c¢ok giizel bigey. Ve ben bu giizel basarilari kazanmak
istiyorum. Ben beyin cerraht olmak istiyorum ¢iinkii bayilmis bir hastayr beyninden
ameliyat etmek ¢ok degisik ve riskli bisey. Ve ben de bu riski goze almak istedigimden
diger beyin cerrahlart gibi taninmis ve basarili bir cerrah olmak istedigimden dolayr bu
meslegi seciyorum.” (0.161. 6. Smif E.O.)
Ornek
“Ben gelecekte bilim adami olmak istiyorum. Neden mi? Ciinkii tilkemde bilim adamlart ve
profesorlerin az sayida oldugunu ve bunlarin az sayida oldugu icin ¢ok fazla ¢alistiklarin
ve tilkeme ilim icin ¢ok fazla bir sey yapamadiklarim diigiiniiyorum. Bilim adamlarinin
sayist arttikca iilkemde daha fazla seylerin yapilacagina inaniyorum. Ben gelecekte
elektronik iizerine bilim adami olmak istiyorum. Mesela savasg tizerine, robotlar tizerine, i¢
diizey robotlar iizerine cihazlar yapmak istivorum. Ulkemizin diger iilkelere gére ¢ok
geride kaldigim elektronik bakimindan goriiyoruz. Bu nedenle iilkeme katkida bulunmak
icin Tiirkiyemin ileri diizeylere gelmesi igin bilim adami olmak istiyorum. Ben basarili
bilim adami olduktan sonra da iilkem igin yeni bilim adamlart yetistirmek istiyorum.
Onlara elektronigin hangi seylere yararl oldugunu, elektronigin nasil ¢caligtigini 6gretmek
istiyorum. ” (0.188. 6. Sinif E.O.)
Ornek
“Bagsarui olmak i¢in ilk once dersi ¢ok iyi dinlememiz lazim. Bir planimiz olmast lazim.
Planimizi hazirlarken en ince ayrintisina kadar diisiinmemiz lazim. Ben suana kadar hig
hazirlamadim oyle bir sey. Ama yapmayr da diisiintiyorum. Bagarili olmak i¢in bazen de

Iyice ¢calismamiz gerekir. Bazen baskalarindan ders almamiz gerekir. Basarini temelinde
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calismak vardir. Calistigimiz zamanlarda ona uygun bir sekilde ¢calismamiz lazim. Sakin
kafayla herkesten ayri farkl bir diinya kurmamiz lazim. Kitap okumak her seyden énce
gelir. Fazla kitap okumak yerine normal planina gére yapmamiz lazim. Fazla okursak bir
zararmmin olacagin diigiinmiiyorum. Ama az okursak zararli olacagini diisiiniiyorum.
Planimizi kurarken bile televizyon izlemek, kitap okumak bie uygun seviyelerde yapmamiz
lazim. Ciinkii farkli seviyeler gore alirsak bu kafamizi bulandwrir. Basart her seyin
kaynagidir diye diisiiniiyorum. Basarmadan hi¢ bir sey yapmayiz diye diisiiniiyorum. Insan
basardigi zaman kendine inanmasi lazim. Inandigi siirece her seyi basarr diye
diistintiyorum.  Calisarak  veya  zamanmumizi  planladigimiz zaman ise fazla
zorlanmayacagimizi diigiiniiyorum.” (0.199. 7. Smif K.0.)

v' Agiklayict Anlatimdan Kétii Ornekler
Ornek
“Benim gelecekte olmak istedigim meslek doktor. Beyin cerrahi olmak istiyorum. Kan
gormek istiyorum. Bunu yapmak istememdeki sebep diinyada ¢ok kisi oliiyor. Ben de bunun
icin doktor olmak istiyorum. Doktor olunca giizel olacak. Doktorluk giizel ciinkii.” (0.164.
6. Simif K.0.)
Ornek
“Ben gelecekte olacagim meslegi anlatacagim. Gelecekte Mehmetgik tarzi baslayacagim
ilk baslarda. Ozel timlere falan hemen giris yapmayacagim. En son bitirebildigim ézel
timde olmak istiyorum. Evde de c¢ok silah¢ilik oynuyorum. Asker olunca giizel icatla
yapacagim. Icatlar yapmak benim icin giizel seyler. Icatlar yapamazsam askerlik zor olur.
onun i¢in icatlar yapacagim. Oyle olmak istiyorum.” (0.162. 6. Simif E.O.)
Ornek
“Ben gelecekte hangi meslegi yapmak istedigimi anlaticagim. Ben onceden 1. sinifta pilot
olmayr diistiniiyordum. Ama sonradan matematigim biraz kotiiye gitmeye basladi. O
yiizden ben de asker olmayi diistiniiyorum simdi. Neden asker olmak istedigimi bilmiyorum
ama bana dyle geliyor. Ama ben buna daha kesin karar veremiyorum. Bir yandan da abim
gibi doktor olmak istiyorum. Abim insallah doktor olur. Ben de onunla birlikte ¢alisirim

artik. Giizel resimler de yapmak istiyorum. Insallah yaparim.” (0. 171.7. Smif E.O.)
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4.1.6. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki
Hazirhksiz Konusmalarinda Kelime Hazinesi Katsayillarinin Bagdasikhik

Ogeleriyle iliskilerine Dair Bulgular

Bu bodliimde o6grencilerin  oykiileyici ve aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda kelime hazinesi katsayilariin bagdasiklik ogeleriyle iliskilerine dair
bulgular degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular tablolar halinde detaylica gosterilmistir.
Ardindan da 6 ve 7. Smuf 6grencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik 6geleriyle
kelime hazinesi katsayilarmin iliskileri incelenmistir. Ogrencilerin kelime hazinesi
katsayisilar1 (Ek 8) Kelime hazinesi katsayis1 degerlendirme 6lgegine gore incelenmistir.
Bu 0lcege gore: puan kelime hazinesi katsayisi puan deger araligi 0-0,3 arasinda olan
hazirliksiz konusmalar zayif, 0,31-0,50 arasinda olanlar orta, 0,51-0,60 arasinda olanlar
orta, 0,61-1 arasinda olanlar ¢ok iyi olarak degerlendirilmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik dgelerini kullanma durumlarinin kelime hazinesi katsayilarina gore degisimi

tablo 128’de sunulmustur.
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Tablo 128

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Bagdasiklik Ogelerini Kullanma Durumlarinin Kelime Hazinesi Katsayilarina Gore

Degisimi
Std. . 5
N Ortalama  Sapma
Zayif 4 8,0 1,4
Orta 121 10,3 54
Gonderim lyi 20 10,7 4,8 5243 0,002*
Cok iyi 71 13,7 7,6
Toplam 216 11,4 6,3
Zayif 4 58 59
Orta 121 53 4,3
Eksiltili Anlatim Iyi 20 54 3,8 0,098 0,961
Cok iyi 71 5,7 4,6
Toplam 216 55 4.4
Zayif 4 0,0 0,0
Orta 121 0,2 0,5
Degistirim lyi 20 0,2 0,5 0,478 0,698
Cok iyi 71 0,3 0,5
Toplam 216 0,2 0,5
Zayif 4 7,3 0,5
Orta 121 6,8 3,4
Baglama Ogeleri lyi 20 7.9 3,4 19,086  0,000*
Cok iyi 71 11,9 6,4
Toplam 216 8,6 51
Zayif 4 23,3 3,2
Orta 121 23,2 9,2
Kelime Bagdasikligi ~ Lyi 20 24,8 58 5101  0,002*
Cok iyi 71 29,5 14,3
Toplam 216 255 11,2
Zayif 4 443 6,6
Orta 121 459 14,1
Toplam bagdagiklik Iy 20 48,9 121 11,716  0,000*
Cok iyi 71 61,1 23,4
Toplam 216 51,1 18,8
*p<0,05

Tablo 128’¢ gore 6 ve 7. smf dgrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda bagdagiklik 6gelerini kullanim ortalamalar1 kelime hazinesi katsayisina

gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Eksiltili anlatim ve degistirim
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Ogelerini kullanim ortalamalar1 kelime hazinesi katsayisina gére anlamli diizeyde farklilik
gostermemektedir (p>0,05). Anlamli farklilik gosteren 6geler i¢in farkliligin hangi gruptan
kaynaklandiginin tespit igin yapilan TUKEY testi sonuglarina gore:

Gonderim ogeleri icin; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin gonderim o6gelerini
kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlardan anlamli derecede daha
yiiksektir.

Baglama Ogeleri igin; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin baglama o6gelerini
kullanim diizeyi kelime hazinesi katsayisi zayif, orta ve iyi olanlarin baglama 6gelerini
kullanma diizeyinden anlamli derecede daha yiiksektir.

Kelime bagdasikligi i¢in; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin kelime bagdasikligi
Ogelerini kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta olanlardan anlamli derecede daha
yiiksektir.

Oykiileyici anlatimda toplam bagdasiklik ogeleri kullamm diizeyi kelime hazinesi
katsayisina gore anlamh farklilik gostermektedir (p<0,05). Farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina gore; kelime
hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin toplam bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyi kelime
hazinesi katsayis1 orta ve iyi olanlardan anlamli derecede daha yiiksektir.

6 ve 7. simif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik dgelerini kullanma durumlarinin kelime hazinesi katsayilarina gore degisimi

tablo 129°da sunulmustur.
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Tablo 129

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Bagdasiklik Ogelerini Kullanma Durumlarinin Kelime Hazinesi Katsayilarina Gore

Degisimi
Std.
N Ortalama Sapma F p
Orta 115 8,0 41
Iyi 29 6,8 4,1
Gonderim 7,821  0,001*
Cok iyi 72 10,5 6,6
Toplam 216 8,7 52
Orta 115 3,7 2,9
Iyi 29 2,6 2,5
Eksiltili Anlatim 1,778 0,171
Cok iyi 72 3,5 2,8
Toplam 216 3,5 2,8
Orta 115 0,3 0,5
Iyi 29 0,2 0,5
Degistirim o 0,868 0,421
Cok iyi 72 0,3 0,5
Toplam 216 0,3 0,5
Orta 115 59 4,0
. I 29 5,2 3,4
Baglama Ogeleri 22,054 0,000*
Cok iyi 72 10,2 6,0
Toplam 216 7,2 51
Orta 115 22,1 7,7
i Iyi 29 19,4 8,9
Kelime Y 11,235  0,000*
Bagdagikligi Cok iyi 72 27,5 11,0
Toplam 216 23,5 9,5
Orta 115 40,0 11,6
Iyi 29 34,1 13,7
Toplam bagdasiklik o 23,155 0,000*
Cok iyi 72 51,9 17,2
Toplam 216 43,2 15,3
*p<0,05

Tablo 129’a gore 6 ve 7. smuf Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik dgelerini kullanim ortalamalar1 kelime hazinesi katsayisina
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gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Ancak eksiltili anlatim ve
degistirim Ogelerini kullanim ortalamalar1 kelime hazinesi katsayisina gore anlamli
diizeyde farklilik géstermemektedir (p>0,05).

Anlaml farklilik gosteren 6geler icin farkliligin hangi gruptan kaynaklandiginin tespit i¢in
yapilan TUKEY testi sonuglarina gore: Gonderim ogeleri i¢in; kelime hazinesi katsayisi
cok iyi olanlarin génderim 6gelerini kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi
olanlardan anlamli derecede daha yiiksektir.

Baglama oOgeleri i¢in; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin baglama &gelerini
kullanim diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlarin baglama 6gelerini kullanma
diizeyinden anlamli derecede daha yiiksektir.

Kelime bagdasiklig1 i¢in; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin kelime bagdasiklig
ogelerini kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlardan anlamli derecede
daha yiiksektir.

Agiklayict anlatimda toplam bagdasiklik ogeleri kullanim diizeyi kelime hazinesi
katsayisina gore anlamh farklilik gostermektedir (p<0,05). Farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigin1 tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarma gore; kelime
hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin toplam bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyi kelime
hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlardan anlamli derecede daha yiiksektir. EK olarak kelime
hazinesi katsayisi orta olanlarin toplam bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyi kelime

hazinesi katsayisi iyi olanlarin ortalamasindan anlamli derecede daha yiiksektir.

4.1.7. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayic1 Anlatim
Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarinda Kelime Hazinesi Katsayillar ve

Tutarliik Diizeyleri Arasindaki iliski

Ogrencilerin dykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
tutarlilk ve kelime hazinesi katsayilar1 arasindaki iliskilere dair bulgular farklh
parametrelere gore ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Elde edilen bulgular tablolar ve grafikler
halinde detaylica gosterilmistir. 6 ve 7. sif dgrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarinda metnin konusu ile tutarlilik diizeyi degerlendirme Sonuglari

arasindaki iligkilere dair bulgular tablo 130°da sunulmustur.
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Tablo 130
6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Metnin Konusu Ile Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclart Arasindaki Iliskilere Dair

Bulgular
Kelime Hazinesi Katsayisi
. —_ Toplam
Zayif Orta Iyi Cok iyi
n 0 7 0 6 13
Koti
%  0,0% 538% 0,0%  462% 100,0%
. 1 24 5 10 40
Yetersiz
) . %  25% 60,0% 125% 25,0% 100,0%
Metnin Konusu Ile
ilgili Tutarhlik Diizeyi n 2 35 8 18 63
Degerlendirme % 32%  556% 12,7%  28,6%  100,0%
Sonuglari
o n 1 41 5 18 65
1
Y % 15% 63,1%  7,7%  27,7% 100,0%
n 0 14 2 19 35
Cok iyi
% 0,0% 40,0  57%  543% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

%  19% 56,0% 9,3% 32,9% 100,0%

Ki kare=14,246 ; p=0,285

Metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile kelime hazinesi katsayisi
arasindaki iliski incelendiginde; degerlendirme sonuglart kotii olanlarda kelime hazinesi
katsayis1 zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oran1 %53,8; iyi olanlarin oran1 %0 iken
cok iyi olanlarin orani %46,2’dir. Degerlendirme sonuclar1 yetersiz olanlarda kelime
hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %2,5; orta olanlarin oran1 %60, iyi olanlarin orant
%12,5 iken ¢ok 1iyi olanlarin oran1 %25°dir. Degerlendirme sonuglari orta olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin orani1 %3,2; orta olanlarin oran1 %55,6; iyi olanlarin orani
%12,7 iken ¢ok 1yi olanlarin oran1 %28,6°dir. Degerlendirme sonuglari iyi olanlarda kelime
hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %1,5; orta olanlarin oran1 %63,1; iyi olanlarin orant
%7,7 iken ¢ok iyi olanlarin orami %27,7’dir. Degerlendirme sonuglar1 ¢ok iyi olanlarda
kelime hazinesi katsayis1 zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40, iyi olanlarin
orani %5,7 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %54,3’tiir. Metnin konusu ile ilgili tutarlilik diizeyi
degerlendirme Sonuglart ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski

bulunmamaktadir (p>0,05).
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6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi Kkatsayisi

arasindaki iliskilere bulgular tablo 131’de sunulmustur.

Tablo 131
6 ve 7. Simif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Metnin Plam [le Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglart Arasindaki Iliskilere Dair

Bulgular
Kelime Hazinesi Katsayisi
. Toplam
Zayif Orta Iyi Cok iyi
n 0 6 0 4 10
Koti
% 0,0% 60,0%  0,0%  40,0% 100,0%
n 2 21 2 7 32
Yetersiz
, e %  6,3% 65,6% 6,3%  21,9% 100,0%
Metnin Plani Ile Ilgili
Tutarlilik Diizeyi Orta n 1 42 8 22 3
Degerlendirme % 14%  575% 11,0% 30,1%  100,0%
Sonuglari
o n 1 43 8 22 74
1
Y % 14% 58,1% 10,8% 29,7% 100,0%
n 0 9 2 16 27
Cok iyi
% 0,0% 333% 74%  59,3% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

% 1,9% 56,0% 9,3% 32,9% 100,0%

Ki kare=16,542 ; p=0,168

Metnin plami tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile kelime hazinesi katsayisi
arasindaki iligki incelendiginde; degerlendirme sonuglar1 kot olanlarda kelime hazinesi
katsayist zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oran1 %60, iyi olanlarin orani %0 iken ¢ok
1yl olanlarin orani %40°dir. Degerlendirme sonuglar1 yetersiz olanlarda kelime hazinesi
katsayis1 zayif olanlarin oran1 %6,3; orta olanlarin oran1 %65,6; iyi olanlarin orant %6,3
iken ¢ok iyi olanlarin orant %21,9’dur. Degerlendirme sonuglar1 orta olanlarda kelime
hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %1,4; orta olanlarin oran1 %57,5; iyi olanlarin orant
%11 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %30,1°dir. Degerlendirme sonuglar1 iyi olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zay1f olanlarin orant %1,4; orta olanlarin oran1 %58,1; iyi olanlarin orani

%10,8 iken cok iyi olanlarin oram1 %29,7’dir. Degerlendirme sonuglar1 ¢ok iyi olanlarda
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kelime hazinesi katsayis1 zayif olanlarin orani %0, orta olanlarin oran1 %33,3; iyi olanlarin
oran1 %7,4 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %59,3 tiir. Metnin Plam {le Ilgili Tutarlilik Diizeyi
Degerlendirme Sonuglar1 ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin birimlerinin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile kelime hazinesi katsayisi

arasindaki iliskilere bulgular tablo 132’de sunulmustur.

Tablo 132
6 ve 7. Simif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Metnin Birimleri /le Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar: Arasindaki Iliskilere Dair

Bulgular
Kelime Hazinesi Katsayisi
. Toplam
Zayif Orta lyi Cok iyi
n 1 6 0 7 14
Koti
%  7,1% 429%  0,0%  50,0% 100,0%
n 1 20 3 6 30
Yetersiz
o . %  3,3% 66,7% 10,0% 20,0% 100,0%
Metnin Birimleri Ile
flgili Tutarhlik Diizeyi n 2 42 8 19 71
Degerlendirme % 28%  592% 113%  26,8% 100,0%
Sonuglari
. n 0 41 6 20 67
1
Y % 0,0% 612%  90%  299% 100,0%
. 0 12 3 19 34
Cok iyi
%  0,0% 353% 88% 559% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

% 1,9% 56,0% 9,3% 32,9% 100,0%

Ki kare=19,660 ; p=0,074

Metnin birimlerinin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi
arasindaki iligki incelendiginde; degerlendirme sonuglar1 kot olanlarda kelime hazinesi
katsayis1 zayif olanlarin oran1 %7,1; orta olanlarin oran1 %42,9; iyi olanlarin orani %0 iken
cok iyi olanlarin orami %350’dir. Degerlendirme sonuclar1 yetersiz olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin oran1 %3,3; orta olanlarin oran1 %66,7; iyi olanlarin orani

%10 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %20’dir. Degerlendirme sonuglari orta olanlarda kelime
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hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %2,8; orta olanlarin oran1 %59,2; iyi olanlarin orant
%11,3 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %26,8’dir. Degerlendirme sonuglari iyi olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oram1 %61,2; iyi olanlarin orani
%9 iken ¢ok iyi olanlarin orant %29,9°dur. Degerlendirme sonuglar1 ¢ok iyi olanlarda
kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin orani %35,3; iyi olanlarin
orant %8,8 iken ¢ok iyi olanlarin oranit %55,9’dur. Metnin birimlerinin tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglar1 ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin hikaye yapisimin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi

katsay1si1 arasindaki iliskilere bulgular tablo 133’te sunulmustur.

Tablo 133

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Hikdye Yapisi Ile Ilgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclar: Arasindaki
Iliskilere Dair Bulgular

Kelime Hazinesi Katsayisi

. Toplam
Zayif Orta lyi Cok iyi
n 0 3 0 1 4
Koti
%  0,0% 750% 0,0%  250% 100,0%
n 0 14 2 7 23
Yetersiz
o %  0,0% 609% 8,7%  30,4% 100,0%
Metnin Hikdye Yapisi
fle flgili Tutarlilik n 2 29 6 17 54
W O . Orta
Diizeyi Degerlendirme %  3,7% 53,7% 11,1%  315% 100,0%
Sonuglari
. n 2 51 8 22 83
1
Y %  2,4% 614% 96%  265% 100,0%
. 0 24 4 24 52
Cok iyi
%  0,0% 46,2%  7,7%  46,2% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

%  1,9% 56,0 93%  32,9% 100,0%

Ki kare=9,0,9 ; p=0,700

Metnin hikaye yapisinin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi

katsayis1 arasindaki iliski incelendiginde; degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarda kelime
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hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oran1 %75, iyi olanlarin orani %0
iken ¢ok iyi olanlarin oran1t %25’dir. Degerlendirme sonuglar1 yetersiz olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin orani %0, orta olanlarin oran1 %60,9; iyi olanlarin orani
%38,7 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %30,4’tiir. Degerlendirme sonuglar1 orta olanlarda kelime
hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %3,7; orta olanlarin oran1 %53,7; iyi olanlarin orani
%11,1 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %31,5’dir. Degerlendirme sonuglari iyi olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin orani1 %2,4; orta olanlarin oran1 %61,4; iyi olanlarin orani
%9,6 iken ¢ok iyi olanlarin orani %26,5’tir. Degerlendirme sonuglar1 ¢ok iyi olanlarda
kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %0, orta olanlarin orani1 %46,2; iyi olanlarin
orant %7,7 iken ¢ok iyi olanlarin orant %46,2’dir. Metnin hikaye yapisi ile ilgili tutarlilik
diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde
iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Sinif 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
yapi/giris tezinin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi

arasindaki iliskilere bulgular tablo 134’te sunulmustur.

Tablo 134

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Yapi/Giris Tezi lle Iigili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglart Arasindaki
Iliskilere Dair Bulgular

Kelime Hazinesi Katsayisi

: Topl
Zayif Orta Iyi Cok 1yi oplam
Yetersiz n L 21 3 ! 32
% 31%  656% 94% 21.9% 100.0%
- n 1 43 8 22 74
Yap1/Giris tezi lle Od o 14%  581% 108% 29.7% 100.0%
[lgili Tutarlilik ’ : : ’ '
o ._ n 1 44 7 28 80
urumu fyi
% 13%  550% 88%  350% 100.0%
Cokiyi 1 13 2 14 30
O Top 33w 433%  67%  467%  100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

% 1,9% 56,0% 9,3% 32,9% 100,0%

Ki kare=6,033 ; p=0,737

Yapi/giris tezinin tutarlilik durumu sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi arasindaki iliski
incelendiginde; degerlendirme sonuglari yetersiz olanlarda kelime hazinesi katsayist zayif
olanlarin orani %0, orta olanlarin oran1 %65,6; iyi olanlarin orant %9,4 iken ¢ok iyi
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olanlarin oran1 %21,9’dur. Degerlendirme sonuglar1 orta olanlarda kelime hazinesi
katsayis1 zayif olanlarin oran1 %]1,4; orta olanlarin oran1 %58,1; iyi olanlarin oran1 %10,8
iken ¢ok iyi olanlarin oranmi %29,7’tiir. Degerlendirme sonuglari iyi olanlarda kelime
hazinesi katsayis1 zayif olanlarin oran1 %1,3; orta olanlarin oran1 %55, iyi olanlarin oram
%8,8 iken ¢ok iyi olanlarin orani %35’tir. Degerlendirme sonuglart ¢ok iyi olanlarda
kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin orani %3,3; orta olanlarin orami %43.,3; iyi
olanlarin oran1 %6,7 iken ¢ok iyi olanlarin orami %46,7’dir. Yapi/giris tezi ile ilgili
tutarlilik durumu sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Simif 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
yapi/sonug tezinin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi

arasindaki iligkilere bulgular tablo 135°te sunulmustur.

Tablo 135

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Yapi/Sonu¢ Tezi Ile Ngili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclar: Arasindaki
Iliskilere Dair Bulgular

Kelime Hazinesi Katsaysi

Zayif Orta Iyi Cok 1yi Toplam
Yetersiz n L 26 0 0 39
% 2,6%  66,7% 154% 154% 100,0%
_ n 1 43 7 22 73
Yapy/Sonug tezi fle  OM& =m0 0 000 T o6 30.1%  100,0%
II:I)gili Tutarlilik - - : 1 4 1 ’ 2 2’8 7’4
Hrumy Iy %  14%  554% 54%  37.8% 100,0%
_.n 1 11 3 15 30
Cokiyl 9 330%  36.7% 100% 500% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

%  1,9% 56,0  9,3%  32,9% 100,0%

Ki kare=13,383 ; p=0,146

Yapi/sonug tezinin tutarlilik durumu ile kelime hazinesi katsayisi arasindaki iliski
incelendiginde; degerlendirme sonuglar1 yetersiz olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif
olanlarin oran1 %2,6; orta olanlarin oran1 %66,7; iyi olanlarin oran1 %15,4 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %15,4’tiir. Degerlendirme sonugclar1 orta olanlarda kelime hazinesi katsay1si
zayif olanlarin orani1 %]1,4; orta olanlarin oran1 %58,9; iyi olanlarin oran1 %9,6 iken ¢oK iyi
olanlarin oran1 %30,1 tlir. Degerlendirme sonuglari iyi olanlarda kelime hazinesi katsayisi
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zay1f olanlarin orani %1,4; orta olanlarin oran1 %55,4 iyi olanlarin oran1 %5,4 iken ¢ok iyi
olanlarin orami %37,8’tir. Degerlendirme sonuglari ¢ok iyi olanlarda kelime hazinesi
katsayist zayif olanlarin oram1 %3,3; orta olanlarin oran1 %36,7; iyi olanlarin oran1 %10
iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %50’dir. Yapi/sonug tezi ile ilgili tutarlilik durumu ile kelime
hazinesi katsayisi ile kelime hazinesi arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir
(p>0,05).

6 ve 7. Sif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
diisiince organizasyonu ve mantiksal diizenin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclart ile

kelime hazinesi katsayisi arasindaki iligkilere bulgular tablo 136’da sunulmustur.

Tablo 136

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Diisiince Organizasyonu ve Mantiksal Diizen Ile Ilgili Tutarhilik Diizeyi Degerlendirme
Sonuclar: Arasindaki Iligkilere Dair Bulgular

Kelime Hazinesi Katsayisi

Zayf  Ora  Iyi  Cokiyi 'orem
Yetersiz L 29 0 0 42
% 2,4% 69,0% 143% 14,3% 100,0%
Disiince orta 1 41 6 24 72
Organizasyonu/Mantiksal % 14% 56,9% 8,3% 33,3% 100,0%
Diizen Ile Ilgili Tutarlilik , n 2 40 5 26 73
Durumu Iyt % 27%  548% 68% 356% 100,0%
Cok iyi n 0 11 3 15 29
% 0,0% 379% 10,3% 51,7% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

% 1,9% 56,00 9,3%  32,9% 100,0%

Ki kare=13,241 ; p=0,144

Diisiince organizasyonu/mantiksal diizenin tutarlilik durumu ile kelime hazinesi katsayisi
arasindaki iliski incelendiginde; degerlendirme sonuglari yetersiz olanlarda kelime hazinesi
zayif olanlarin oran1 %2,4; orta olanlarin oran1 %69, iyi olanlarin oran1 %14,3 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %13,4’tiir. Degerlendirme sonugclar1 orta olanlarda kelime hazinesi katsay1s1
zay1f olanlarin orani %1,4; orta olanlarin orant %56,9; iyi olanlarin oran1 %8,3 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %33,3’tiir. Degerlendirme sonuglar1 iyi olanlarda kelime hazinesi katsayisi
zayif olanlarin orani1 %2,7; orta olanlarin orani %54,8 iyi olanlarin orani %6,8 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %35,6’dir. Degerlendirme sonuglari ¢ok iyi olanlarda kelime hazinesi
katsayis1 zayif olanlarin orant %0, orta olanlarin orani1 %37,9; iyi olanlarn oran1 %10,3
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iken cok iyi olanlarin oran1 %51,7’dir. Diislince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili
tutarliik durumu ile kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smuf 6grencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ana
fikirin tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayisi arasindaki

iligkilere bulgular tablo 137°de sunulmustur.

Tablo 137
6 ve 7. Suif Ogrencilerinin A¢iklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ana

Fikir fle ligili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclari Arasindaki Iliskilere Dair

Bulgular
Kelime Hazinesi Katsayis1
— —— Toplam
Zayif Orta Lyi Cok 1yi

Yetersiz n 1 26 0 J 39
% 2,6% 66,7% 154% 154% 100,0%

Orta 1 39 6 24 70
Ana Fikir le Tlgili % 1,4% 55,7% 8,6% 34,3% 100,0%

Tutarlilik Durumu . n 0 45 4 27 76
Iy % 0,0% 59,2% 5,3% 35,5% 100,0%

..n 2 11 4 14 31
CokIVl 950  355% 129%  452%  100,0%

Toplam n 4 121 20 71 216

% 1,9% 56,0% 9,3% 32,9% 100,0%

Ki kare=17,016 ; p=0,048

Ana fikirin tutarlilik durumu ile kelime hazinesi katsayisi arasindaki iligki incelendiginde;
degerlendirme sonuglar1 yetersiz olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin orani
%2,6; orta olanlarin oran1 %66,7; iyi olanlarin oran1t %15,4 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%15,4’tlir. Degerlendirme sonuglari orta olanlarda kelime hazinesi katsayis1 zayif olanlarin
oran1 %1,4; orta olanlarin orant %55,7; iyi olanlarin oran1 %8,6 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%34,3’tiir. Degerlendirme sonuglar1 iyi olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin
orani %0, orta olanlarin oranm1 %59,2; 1yi olanlarin oranm1 %5,3 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%35,5’tir. Degerlendirme sonuclart ¢ok iyi olanlarda kelime hazinesi katsayis1 zayif
olanlarin oran1 %6,5; orta olanlarin oran1 %35,5; iyi olanlarin orant %12,9 iken cok iyi
olanlarin oran1 %45,2’dir. Ana fikirin tutarlilik durumu ile kelime hazinesi katsayisi

arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).
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6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimei diisiinceler ile kelime hazinesi katsayisi

arasindaki iligkilere bulgular tablo 138’de sunulmustur.

Tablo 138

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarinda
Biitiinliik/Baginti Destekleyici Diisiinceler/Yardimci Diisiinceler Ile Ilgili Tutarlilik Diizeyi
Degerlendirme Sonuclari Arasindaki Iliskilere Dair Bulgular

Kelime Hazinesi Katsaysi

. Toplam
Zayif Orta lyi Cok iyi
o 1 32 5 8 46
Yetersiz
%  2.2% 69,6% 109% 17.4% 100,0%
Biitiinlik/Bagnti Orta n 1 43 7 24 75
Destekleyici % 13%  573% 93%  32.0% 100,0%
Diisiinceler/Yardimci
Disiinceler {le flgili ;. n 2 35 6 24 67
yl
Tutarlilik Durumu %  3,0% 52,2%  9,0%  358% 100,0%
o 0 11 2 15 28
Cok iyi
%  0,0% 393% 7,1%  53,6% 100,0%
Toplam n 4 121 20 71 216

%  1,9% 56,0 9,3%  32,9% 100,0%

Ki kare=11,688 ; p=0,231

Biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimer diisiincelerin tutarlilik durumu ile
kelime hazinesi katsayis1 arasindaki iligki incelendiginde; degerlendirme sonuglar1 yetersiz
olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin orant %2,2; orta olanlarin orani %69,6;
Iyi olanlarin oran1 %10,9 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %17,4’tiir. Degerlendirme sonuglari
orta olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin oran1 %1,3; orta olanlarin orani
%57,3; iyi olanlarin orani %9,3 iken ¢ok iyi olanlarin oram1 %32’°dir. Degerlendirme
sonuglar1 iyi olanlarda kelime hazinesi katsayist zayif olanlarin orani %3, orta olanlarin
oran1 %52,2; iyi olanlarin oran1 %9 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %35,8’dir. Degerlendirme
sonuclart ¢ok 1iyi olanlarda kelime hazinesi katsayisi zayif olanlarin oranmi %0, orta
olanlarin oran1 %39,3; iyi olanlarin oran1 %7,1 iken ¢ok iyi olanlarin oram1 %353,6’dr.
Biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimer  diisiincelerin  tutarlilik  durumu ile

kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).
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4.1.8. Ortaokul 6 ve 7. Stmf Ogrencilerinin Oykiileyici ve Aciklayic1 Anlatim
Tarzindaki  Hazirhksiz  Konusmalarinda  Bagdasikhk (")geleri ve

Tutarhhklarimin Kitap Okuma Durumlarina Gore Degisimi

Ogrencilerin Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik ogeleri ve tutarliliklarinin kitap okuma durumlarina gére degisimi asagidaki

tablolarda ayr1 ayr1 gosterilmistir.

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik ogelerinin kitap okumayir sevme durumuna gore degisimi tablo 139°da

sunulmustur.

Tablo 139
6 ve 7. Simif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Bagdasiklik Ogelerinin Kitap Okumay: Sevme Durumuna Gére Degisimi

Kitap okumay sevme N  Kullanim Ortalama Std. % t p
durumu Sapma
Evet 84 1067 12,7 6,7 100,0
Gonderim Hayir 132 1403 10,6 5,9 100,0 2,385 0,018*
Toplam 216 2471 11,4 6,2 100,0
Evet 84 469 5,6 4,1 90,5
Eksiltili
Hayir 132 713 54 45 97,0 0,297 0,767
Anlatim
Toplam 216 1182 55 4,2 94,4
Evet 84 20 0,2 0,5 19,0
Degistirim Hayir 132 25 0,2 0,5 15,2 0,698 0,486
Toplam 216 45 0,2 0,5 16,7
Evet 84 897 10,7 6,4 98,8
Baglama Hayir 132 951 72 36 1000 5125 0,000
Ogeleri
Toplam 216 1848 8,6 44 99,5
Evet 84 2318 27,6 13,1 100,0
Kelime Hayr 132 3181 241 96 1000 2260 0,025
Bagdagsiklig1 ay ’ ’ ' ’ '
Toplam 216 5499 25,5 11,1 100,0
Evet 84 4771 56,8 22,1 100,0
Toplam Hayr 132 6273 475 154 1000 3,639 0,000*
bagdasiklik ’ ’ ' ’ '
Toplam 216 11044 51,1 17,5 100,0
*p<0,05
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Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda génderim gelerinin
kullanim ortalamasi kitap okumay1 sevme durumuna gore anlaml farklilik géstermektedir
(p<0,05). Oykiileyici anlatimda kitap okumay1 sevenlerin gonderim 6gelerinin kullanim
ortalamas1 kitap okumayi1 sevmeyenlerden anlamli derecede daha yiiksektir. Baglama
ogelerinin kullanim diizeyi kitap okumay1 sevme durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermektedir (p<0,05), baglama 6gelerinin kullanilma diizeyi kitap okumay1 sevenlerde
anlamli derecede daha yiiksektir. Kelime bagdasikligi kitap okumayi sevme durumuna
gore anlaml farklilik gostermektedir. Kitap okumayi sevenlerin kelime bagdasiklig
ortalamasi kitap okumay1 sevmeyenlerden anlamli derecede daha yiiksektir.

Oykiileyici anlatimda toplam bagdasiklik égelerinin kullanma diizeyi kitap okumay1 sevme
durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir (p<0,05). Kitap okumay1
sevenlerin toplam bagdasiklik o6gelerini kullanma diizeyi okumayanlardan anlamli
derecede daha yiiksektir.

6 ve 7. Simf Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik ogelerinin kitap okumayir sevme durumuna gore degisimi tablo 140°da

sunulmustur.
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Tablo 140
6 ve 7. Sunif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Bagdagsiklik

Ogelerinin Kitap Okumay: Sevme Durumuna Gére Degisimi

Std.

) N Kullanom  Ortalama % t p
Kitap okumay1 sevme durumu Sapma
Evet 84 801 95 59 98,8
Gonderim Hayr 132 1069 8.1 47 992 1,985  0,048*
Toplam 216 1870 8.7 5.2 99.1
Evet 84 301 36 2.9 88.1
Eksiltili Anlatim ~ Hayr 132 446 34 27 886 0760 0,448
Toplam 216 747 35 28 88.4
Evet 84 23 03 05 26,2
Degistirim Hayr 132 35 03 05 235 0123 0,902
Toplam 216 58 03 05 245
Evet 84 813 97 60  100,0
Baglama Ogeleri  Hayir 132 748 57 37 1000 6,056 0,000
Toplam 216 1561 72 42  100,0
Evet 84 2200 26,2 102 100,0
Kelime Hayir 132 2886 21.9 8,6 1000 3,350  0,001*
Bagdasikligt Y ' ' ' ' '
Toplam 216 5086 235 92  100,0
Var 52 2439 46,9 168  100,0
Toplam Yok 164 6883 42,0 147 1000 2,038  0,043*
bagdasiklik
Toplam 216 9322 432 152  100,0
*p<0,05

Ogrencilerin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda génderim 6gelerinin
kullanom diizeyi kitap okumayi sevme durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermektedir (p<0,05). Anlamli farklilik gosteren gonderim 6gelerinin kullanim diizeyi
kitap okumay1 sevenlerde anlamli derecede daha fazladir. Baglama 6gelerinin diizeyi kitap
okumay1 sevme durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Kitap okumay1
sevenlerin biitlin baglama o6gelerini kullanma diizeyi kitap okumayi1 sevmeyenlerden
anlaml1 derecede daha fazladir. Kelime bagdasikligi kullanim diizeyi kitap okumay1 sevme
durumuna gore anlamli farklilik géstermektedir (p<0,05). Kitap okumay1 sevenlerin kelime
bagdasikligi 6gelerini kullanma diizeyi kitap okumay1 sevmeyenlerden anlamli derecede
daha yiiksektir. Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda toplam bagdasiklik

ogelerini kullanma diizeyi kitap okumay1 sevme durumuna gore anlamli diizeyde farklilik
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gostermektedir (p<0,05). Kitap okumay1 sevenlerin bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyi
kitap okumay1 sevmeyenlerden anlamli derecede daha yiiksektir.

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin oOykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik ogelerinin evde kitaplik olma durumuna gore degisimi tablo 141°de

sunulmustur.

Tablo 141
6 ve 7. Sinif Ogrencilerinin Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Bagdasiklik Ogelerinin Evde Kitaplik Olma Durumuna Gére Degisimi

Evde kitaplik olma durumu N Kullamm Ortalama Sipt)crjr.]a % ¢ P
Var 52 702 13,5 7,9 100,0

Gonderim Yok 164 1768 10,8 56 100,0 2,755 0,006*
Toplam 216 2470 11,4 6,1 100,0
Var 52 332 6,4 4,6 94,2

Eksiltili Anlatim Yok 164 850 5,2 4,3 945 1,734 0,084
Toplam 216 1182 55 4,4 94,4
Var 52 14 0,3 05 231

Degistirim Yok 164 31 0,2 0,5 146 1,009 0,314
Toplam 216 45 0,2 0,5 16,7
Var 52 552 10,6 58 100,0

Baglama Ogeleri Yok 164 1296 7,9 4,7 994 3,401 0,001*
Toplam 216 1848 8,6 52 995

Var 52 1396 26,8 12,5 100,0

Kelime Yok 164 4103 250 10,7 1000 1,027 0.306
Bagdasikligi

Toplam 216 5499 255 112 100,0

Var 52 2996 576 213 100,
Toplam
I Yok 164 8048 491 175 1000 2,908 0,004*
bagdasiklik

Toplam 216 11044 511 18,8 100,0
*p<0,05

Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda génderim gelerinin
kullanim ortalamasi evde kitaplik olma durumuna goére anlamli farklilik gdstermektedir
(p<0,05). Evinde kitaplik olanlarin gonderim 6gelerini kullanma ortalamasi evinde kitaplik

olmayanlardan anlamli derecede daha yiiksektir. Baglama 6gelerinin kullanilma diizeyi
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evde kitaplik olma durumuna gore anlamlh farklilik gostermektedir (p<0,05). Evinde
kitaplik olanlarin baglama o6gelerini kullanma diizeyi evinde kitaplik olmayanlardan
anlamli derecede daha yiiksektir.

Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda toplam bagdagiklik
o6gelerinin kullanma diizeyi evinde kitaplik olma durumuna goére anlamli diizeyde farklilik
gostermektedir (p<0,05). Evinde kitaplik olanlarin toplam bagdasiklik 6gelerini kullanma
diizeyi evinde kitaplik olmayanlardan anlamli derecede daha yiiksektir.

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
bagdasiklik ogelerinin evde kitaplik olma durumuna gore degisimi tablo 142°de

sunulmustur.

Tablo 142
6 ve 7. Smf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerinin Evde Kitaplik Olma Durumuna Gére Degisimi

. N  Kullanim Ortalama Std. % t p
Evde kitaplik olma durumu Sapma
Var 52 487 9,4 57 981
Gonderim Yok 164 1383 8,4 50 994 1,122 0,263
Toplam 216 1870 8,7 5,2 99,1
Var 52 186 3,6 28 885
Eksiltili Anlatim Yok 164 561 3,4 28 834 0,350 0,727
Toplam 216 747 3,5 2,8 88,4
Var 52 13 0,3 05 231
Degistirim Yok 164 45 0,3 05 250 -0,304 0,761
Toplam 216 58 0,3 05 245
Var 52 475 9,1 54 100,0

Baglama Ogeleri Yok 164 1086 6,6 49 100,0 3,143 0,002*
Toplam 216 1561 7,2 5,2 100,0

Var 52 1278 24,6 10,8 100,0

Kelime Yok 164 3808 232 90 1000 00900 0,369
Bagdagsikligi

Toplam 216 5086 235 99 1000
o Var 52 2996 576 213 1000
oplam Yok 164 8048 491 175 1000 2038 0,043*
bagdasiklik

Toplam 216 11044 51,1 18,8 1000
*p<0,05

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda baglama 6gelerinin

kullanma diizeyi evde kitaplik olma durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir
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(p<0,05). Evinde kitaplik olanlarin baglama o6gelerini kullanma diizeyi evinde kitaplik
olmayanlardan anlaml derecede daha yiiksektir. Toplam bagdasiklik 6gelerinin kullanilma
diizeyi evinde kitaplik olma durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir
(p<0,05). Evinde kKitaplik olanlarin toplam bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyi evinde
kitaplik olmayanlardan anlamli derecede daha yiiksektir.

6 ve 7. Smif o6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeylerinin simif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden

6diing kitap alma durumuna gore degisimi tablo 143’°te sunulmustur.

Tablo 143

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerini Kullanma Diizeylerinin Sinif Kitaplhigi Ya Da Okul Kiitiiphanesinden
Odiing Kitap Alma Durumuna Gére Degisimi

Sinif kitaplig1 ya da okul

kiitiiphanesinden 6diing N  Kullanim Ortalama SStd' % t p
kitap alma apma
Evet 80 1060 13,3 7,4 100,0
Gonderim Hay1r 136 1410 10,4 53 100,0 3,324 0,001*
Toplam 216 2470 11,4 6,1 100,0
Evet 80 467 58 4.4 91,2
Eksiltili Anlattm  Hayir 136 715 5,3 4.4 96,3 0,941 0,348
Toplam 216 1182 55 4,4 94,4
Evet 80 22 0,3 0,6 21,2
Degistirim Hayir 136 23 0,2 0,4 140 1,509 0,133
Toplam 216 45 0,2 0,5 16,7
Evet 80 868 10,9 6,0 98,8
Baglama Ogeleri  Hayir 136 980 7,2 40 100,0 5,351 0,000*

Toplam 216 1848 8,6 5,0 99,5

Evet 80 2248 28,1 13,0 100,0

Ez'g'g;;khgl Hayr 136 3251 23,9 9,7 100,0 2,700 0,007*
Toplam 216 5499 255 12,0 100,0
Evet 80 4665 58,3 20,2 100,0

g;gc'ligkhk Hayr 136 6379 46,9 165 100,0 4,502 0,000%
Toplam 216 11044 51,1 17,0 100,0

*p<0,05

Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda génderim dgelerini
kullanim diizeyi smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumuna

gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Anlamli farklilik goOsteren gonderim
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Ogelerinin kullanim diizeyi smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden kitap alanlarda
anlamli1 diizeyde daha ytiksektir.

Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda baglama dgelerinin
kullanim diizeyi smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumuna
gore anlamh farklilik gostermektedir (p<0,05). Sinif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden
Odiing kitap alanlarin baglama ogelerini kullanma diizeyi o6diing kitap almayanlardan
anlamli derecede daha yiiksektir.

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda kelime bagdasikligi dgelerinin
kullanim diizeyi smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumuna
gore anlamh farklilik gostermektedir (p<0,05). Smf kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden
Odiing kitap alanlarin biitiin kelime bagdasikligi 6gelerini kullanma diizeyi 6diing kitap
almayanlardan anlamli derecede daha yiiksektir. Oykiileyici anlatimda toplam bagdasiklik
ogelerini kullanma diizeyi sinif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden &diing kitap alma
durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Sinif kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden Odiing kitap alanlarin toplam bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyi
0diing almayanlardan anlamli derecede daha ytiksektir.

6 ve 7. Sif Ogrencilerinin agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeylerinin sinif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden

Odiing kitap alma durumuna goére degisimi tablo 144’°te sunulmustur.
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Tablo 144

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirlhiksiz Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerini Kullanma Diizeylerinin Sinif Kitaplhigi Ya Da Okul Kiitiiphanesinden
Odiing Kitap Alma Durumuna Gére Degisimi

Sinif kitaplig1 ya da okul

t_ﬁtﬁphanesinden odiing N  Kullanim Ortalama Si[t)?r.]a % t p
itap alma
Evet 80 767 9,6 6,1 98,8
Gonderim Hayir 136 1103 8,1 45 99,3 2,021 0,044*
Toplam 216 1870 8,7 51 99,1
Evet 80 287 3,6 3,0 90,0
Eksiltili Anlatim  Hayir 136 460 3,4 2,7 875 0,520 0,604
Toplam 216 747 3,5 2,8 88,4
Evet 80 22 0,3 0,5 25,0
Degistirim Hayir 136 36 0,3 0,5 24,3 0,145 0,885
Toplam 216 58 0,3 0,5 24,5
Evet 80 775 9,7 58 100,0
Baglama Ogeleri  Hayir 136 786 58 40 100,0 5,809 0,000*

Toplam 216 1561 7,2 52 100,0

Evet 80 2074 25,9 10,1 100,0

gz'g';zzlkhgl Hayr 136 3012 221 88 1000 2,878 0,004*
Toplam 216 5086 235 9,0 100,0
Evet 80 3925 49,1 165 1000

Toplam Hayr 136 5397 39,7 135 1000 4,536 0,000*

bagdasiklik Y ' ' ’ ' ’
Toplam 216 9322 432 128 100,

*p<0,05

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda gonderim 6gelerini
kullanma diizeyleri sinif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumuna
gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Sinif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden
Odiing kitap alanlarin gonderim Ggelerini kullanma diizeyi 6diing kitap almayanlardan
anlaml1 derecede daha yiiksektir.

Aciklayict anlatimda baglama Ogelerinin kullanma diizeyi simif kitapligi ya da okul

kiitiiphanesinden 0Odiing kitap alma durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir
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(p<0,05). Smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alan 6grencilerin baglama
ogelerinin kullanma diizeyi 6diing kitap almayan Ogrencilerden anlamli derecede daha
yiiksektir.

Ogrencilerin  aciklayici  anlatim  tarzindaki  hazirliksiz  konusmalarinda  kelime
bagdasikliginin kullanma diizeyi simif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap
alma durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05). Smf kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden Odiing kitap alanlarin kelime bagdasikligi 6gelerini kullanma diizeyi
Odiing kitap almayanlardan anlamli derecede daha yiiksektir. Toplam bagdasiklik
ogelerinin kullanma diizeyi simif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma
durumuna gore anlamli farklilik gostermektedir (p<0,05): Sif kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden Odiing kitap alanlarin toplam bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyi
odiing kitap almayanlardan anlamli derecede daha biiyiiktiir.

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar ile kitap okumay1 sevme durumu

arasindaki iliski tablo 145’te sunulmustur.
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Tablo 145
6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Konusu Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclart Ile Kitap Okumayr Sevme

Durumu Arasindaki Iliski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
n 7 6 13
Koti
% 8,3% 4.5% 6,0%
) n 13 27 40
Yetersiz
, ) % 15,5% 20,5% 18,5%
Metnin Konusu Ile
[lgili Tutarlilik Diizeyi n 25 38 63
- . Orta
Degerlendirme % 29,8% 28,8% 29,2%
Sonuglari
. n 23 42 65
Iyi
% 27,4% 31,8% 30,1%
o n 16 19 35
Cok iyi
% 19,0% 14,4% 16,2%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =2,949 ; p=0,566

Metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okumay1 sevme durumu
arasindaki iliski incelendiginde; kitap okumayi sevenlerde; metnin konusu ile ilgili
tutarlilik diizeyi kotii olanlarin orani %8,3; yetersiz olanlarin oran1 %15,5; orta olanlarin
oran1 %29,8’dir. Iyi olanlarin oram %27,4 iken ¢ok iyi olanlarm oram %19’dur. Kitap
okumay1 sevmeyenlerde; metnin konusu ile ilgili tutarlilik diizeyi kotii olanlarin oram
%4,5; yetersiz olanlarmn oran1 %20,5; orta olanlarin oran1 %28,8°dir. Iyi olanlarm orani
%31,8 iken ¢ok 1iyi olanlarin orant %14,4’tir. Metnin konusu tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglari ile kitap okumayi sevme durumu arasinda anlaml diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin plam ilgili tutarhilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile kitap okumayi sevme

durumu arasindaki iligki tablo 146’da sunulmustur.
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Tablo 146

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Plant Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglari Ile Kitap Okumayr Sevme
Durumu Arasindaki Iliski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
n 5 5 10
Kot
% 6,0% 3,8% 4,6%
_ n 11 21 32
Yetersiz
, e % 13,1% 15,9% 14,8%
Metnin Plani Ile Ilgili
Tutarlilik Diizeyi n 27 46 3
< . Orta
Degerlendirme % 32,1% 34,8% 33,8%
Sonuglari
. n 28 46 74
Iyi
% 33,3% 34,8% 34,3%
o n 13 14 27
Cok iyi
% 15,5% 10,6% 12,5%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =1,913 ; p=0,752

Metnin plani tutarhilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okumayi sevme durumu
arasindaki iligki incelendiginde; kitap okumay1 sevenlerde; metnin plant ile ilgili tutarlilik
diizeyi kotii olanlarin orant %6, yetersiz olanlarin orani %13,1; orta olanlarin orani
%32,1°dir. Iyi olanlarin oran1 %33,3 iken ¢ok iyi olanlarin oram %15,5 tir. Kitap okumay1
sevmeyenlerde; metnin plani ile ilgili tutarlilik diizeyi kotii olanlarin oran1 %3,8; yetersiz
olanlarm oram %15,9; orta olanlarin oran1 %34,8’dir. Iyi olanlarin oran1 %34,8 iken ¢ok
iyi olanlarin oran1 %10,6’dir. Metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile
kitap okumay1 sevme durumu arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile kitap okumayi sevme durumu

arasindaki iliski tablo 147°de sunulmustur.
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Tablo 147
6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Birimleri Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclart Ile Kitap Okumayr Sevme

Durumu Arasindaki Iliski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
n 7 7 14
Kotu
% 8,3% 5,3% 6,5%
_ n 11 19 30
Yetersiz
N . % 13,1% 14.4% 13,9%
Metnin Birimleri [le
[lgili Tutarlilik Diizeyi n 24 47 71
- . Orta
Degerlendirme % 28,6% 35,6% 32,9%
Sonuglar1
) n 26 41 67
Iyi
% 31,0% 31,1% 31,0%
n 16 18 34
Cok iyi
% 19,0% 13,6% 15,7%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =2,518 ; p=0,641

Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okumay1 sevme durumu
arasindaki iliski incelendiginde; kitap okumayi sevenlerde; metnin birimleri ile ilgili
tutarlilik diizeyi kotii olanlarin oran1 %8,3; yetersiz olanlarin oran1 %13,1; orta olanlarin
oran1 %28,6°dir. Iyi olanlarin oran1 %31 iken ¢ok iyi olanlarm oram1 %19 dur. Kitap
okumay1 sevmeyenlerde; metnin birimi ile ilgili tutarlilik diizeyi kétii olanlarin orani %5,3;
yetersiz olanlarin oran1 %14,4; orta olanlarin oran1 %35,6dir. Iyi olanlarmn oram %31,1
iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %13,6’dir. Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme
sonuglar1 ile kitap okumayr sevme durumu arasinda anlamh diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Siif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclari ile kitap okumayr sevme

durumu arasindaki iliski tablo 148’de sunulmustur.

246



Tablo 148

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Hikdye Yapist Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonu¢lart Ile Kitap Okumayr Sevme
Durumu Arasindaki Iliski

Kitap okumay1 sevme durumu

Evet Hayir Toplam
n 2 2 4
Koti
% 2,4% 1,5% 1,9%
) n 9 14 23
Yetersiz
Yapis Ile Ilgili n 23 31 54
Tutarhilik Diizeyi Orta
Degerlendirme % 27,4% 23,5% 25,0%
Sonuglar1 . n 28 55 83
Iyi
Y % 33,3% 41,7% 38,4%
n 22 30 52
Cok iyi
% 26,2% 22, 7% 24,1%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =1,704 ; p=0,740

Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okumay1 sevme
durumu arasindaki iliski incelendiginde; kitap okumay1 sevenlerde; metnin hikaye yapisi
ile ilgili tutarlilik diizeyi kotii olanlarin orant %?2,4; yetersiz olanlarin orant %10,7; orta
olanlarin oram %27,4’tiir. Iyi olanlarin oran1 %33,3 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %26,2’dir.
Kitap okumayi sevmeyenlerde; metnin hikdye yapist ile ilgili tutarlilik dizeyi kotii
olanlarin oran1 %1,5; yetersiz olanlarin oran1 %10,6; orta olanlarin oram %23,5’tir. lyi
olanlarin oran1 %41,7 iken ¢ok iyi olanlarin orani %22,7’dir. Metnin hikaye yapisi
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile kitap okumayir sevme durumu arasinda
anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smf Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile kitap okumayi sevme durumu arasindaki iliski tablo

149’da sunulmustur.
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Tablo 149

6 ve 7. Sinif Ogrencilerinin Agiklayicr Anlanm Tarzindaki Hazirliksiz Konu§mglarznda
Yapi/Girig Tezi Tutarlilik Durumu Ile Kitap Okumayt Sevme Durumu Arasindaki 1ligki

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
] n 7 25 32
Yetersiz
% 8,3% 18,9% 14,8%
n 24 50 74
.. . Orta
Yap1/Giris tezi Ile % 28,6% 37,9% 34,3%
lgili Tutarlilik
Durumu iyi n 38 42 80
% 45,2% 31,8% 37,0%
. n 15 15 30
Cok iyi
% 17,9% 11,4% 13,9%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =9,250 ; p=0,026

Yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile kitap okumayir sevme durumu arasindaki iliski
incelendiginde; kitap okumay1 sevenlerde; yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik diizeyi yetersiz
olanlarin oran1 %8,3; orta olanlarm oran1 %28,6’dur. Iyi olanlarin oran1 %45,2 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %17,9’dur. Kitap okumay1 sevmeyenlerde; yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik
diizeyi yetersiz olanlarin oran1 %18,9; orta olanlarin oran1 %37,9°dur. lyi olanlarin oram
%31,8 iken ¢ok iyi olanlarin oram1 %11,4’tiir. Yapi/giris tezi Ile ilgili tutarlihk durumu ile
kitap okumay1 sevme durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmaktadir (p<0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
yap1/sonug tezi tutarlilik durumu ile kitap okumay1 sevme durumu arasindaki iliski tablo

150°de sunulmustur.
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Tablo 150
6 ve 7. Suf Ogrencilerinin Agiklayct Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Yapi/Sonug Tezi Tutarliik Durumu Ile Kitap Okumayr Sevimme Durumu Arasindaki Hiski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
] n 7 25 32
Yetersiz
% 8,3% 18,9% 14.8%
n 24 50 74
. - Orta
Yapy/Giris tezi lle % 28.,6% 37,9% 34,3%
Ilgili Tutarlhilik
% 45,2% 31,8% 37,0%
n 15 15 30
Cok iyi
% 17,9% 11,4% 13,9%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =9,250 ; p=0,026

Yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile kitap okumayr sevme durumu arasindaki iliski
incelendiginde; kitap okumay1 sevenlerde; yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik diizeyi yetersiz
olanlarin oran1 %9,5; orta olanlarm oran1 %32,1°dir. Iyi olanlarin oran1 %39,3 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %19’dur. Kitap okumay1 sevmeyenlerde; yapi/sonug tezi ile ilgili tutarlilik
diizeyi yetersiz olanlarn oran1 %23,5; orta olanlarin oram %34,8’dir. Iyi olanlarm oram
%31,1 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %10,6’dir. Yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile kitap
okumay1 sevme durumu arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmaktadir (p<0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin aciklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile kitap okumayi sevme

durumu arasindaki iliski tablo 151°de sunulmustur.
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Tablo 151
6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Agiklayct Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Diizen Tutarlilik Durumu Ile Kitap Okumayr Sevme

Durumu Arasindaki Iiski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hayir Toplam
_ n 9 33 42
Yetersiz
% 10,7% 25,0% 19,4%
n 27 45 72
Diisiince Orta
Organizasyonu/Mantiksal % 32,1% 34,1% 33,3%
Diizen lle Ilgili Tutarlilik ‘ n 32 41 73
Durumu Iyi
% 38,1% 31,1% 33,8%
) n 16 13 29
Cok iyl
% 19,0% 9,8% 13,4%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =9,433 ; p=0,024

Diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile kitap okumayi sevme
durumu arasindaki iliski incelendiginde; kitap okumayi1 sevenlerde; Diisiince
organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %10,7;
orta olanlarmn oran1 %32,1°dir. Iyi olanlarm oran1 %38,1 iken ¢ok iyi olanlarin orami
%19’dur. Kitap okumay1 sevmeyenlerde; Diisiince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili
tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %25, orta olanlarmn oran1 %34,1°dir. Iyi olanlarin
orant1 %31,1 iken ¢ok iyi olanlarin orani %9,8’dir. Diislince organizasyonu/mantiksal
diizen tutarlilik durumu ile kitap okumayi sevme durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmaktadir (p<0,05).

6 ve 7. Smif dgrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ana
fikir tutarlilik durumu tutarlilik durumu ile kitap okumay1 sevme durumu arasindaki iliski

tablo 152’de sunulmustur.
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Tablo 152

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin A¢iklayct Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ana
Fikir Tutarliltk Durumu Tutarlilik Durumu Ile Kitap Okumayr Sevme Durumu Arasindaki
Hliski

Kitap okumay1 sevme

durumu
Evet Hay1r Toplam
. n 9 30 39
Yetersiz 5
Yo 10,7% 22,7% 18,1%
n 26 44 70
. Orta 5
Ana Fikir Ile Ilgili % 31,0% 33,3% 32,4%
Tutarlilik Durumu v n 34 42 76
Y % 40,5% 31,8% 35,2%
Cok iyi n 15 16 31
Y % 17,9% 12,1% 14,4%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =6,463 ; p=0,091

Ana fikir tutarliik durumu ile kitap okumayi sevme durumu arasindaki iliski
incelendiginde; kitap okumay1 sevenlerde; Ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz
olanlarin oran1 %10,7; orta olanlarin oram1 %31’dir. 1yi olanlarin oran1 %40,5 iken cok iyi
olanlarin orant %17,9’dur. Kitap okumay1 sevmeyenlerde; Ana fikir ile ilgili tutarlilik
durumu yetersiz olanlarin oran1 %22,7; orta olanlarin oran1 %33,3 tiir. Iyi olanlarin orani
%31,8 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %12,1°dir. Ana fikir tutarlilik durumu ile Kitap okumay1
sevme durumu arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
biitiinliik/bagint1 destekleyici diislinceler/yardimc1 diistinceler ile ilgili tutarlilik durumu

tablo 153’te sunulmustur.
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Tablo 153
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Biitiinliik/Baginti - Destekleyici Diisiinceler/Yardimci  Diisiinceler Ile [lgili Tutarlilik

Durumu
Kitap okumay1 sevme
durumu
Evet Hayir Toplam
_ n 9 37 46
Yetersiz
% 10,7% 28,0% 21,3%
Biitiinliik/Baginti Orta n 30 45 75
Destekleyici % 35,7% 34,1% 34,7%
Diisiinceler/Yardime1
Diisiinceler le Ilgili ivi n 29 38 67
Tutarliik Durumu J % 34,5% 28.8% 31,0%
o n 16 12 28
Cok 1yi
% 19,0% 9,1% 13,0%
Toplam n 84 132 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =11,737 ; p=0,008

Biitiinliik/baginti destekleyici diisiinceler/yardimer diisiinceler tutarlilik durumu ile kitap
okumay1 sevme durumu arasindaki iliski incelendiginde; kitap okumayi sevenlerde;
Biitiinliik/baginti destekleyici diisiinceler/yardimer diisiinceler Ile Ilgili tutarlilik durumu
yetersiz olanlarin oran1 %10,7; orta olanlarin oran1 %35,7’dir. Iyi olanlarin oram1 %34,5
iken c¢ok iyi olanlarin oran1 %19°dur. Kitap okumay1 sevmeyenlerde; Biitiinliik/baginti
destekleyici diisiinceler/yardimci diisiinceler ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin
oran1 %28, orta olanlarin orani %34,1°dir. lyi olanlarin oran1 %28,8 iken ¢ok iyi olanlarin
orant %91°dir. Biitiinliikk/bagint1 destekleyici diislinceler/yardimct diisiinceler ile ilgili
tutarlilik durumu ile kitap okumayir sevme durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmaktadir (p<0,05).

6 ve 7. Smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma durumu

arasindaki iliski tablo 154°te sunulmustur.
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Tablo 154

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Plan: Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar: Ile Evde Kitaplik Olma Durumu
Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
n
Kotii 5 4 6 10
%o 7,7% 3,7% 4,6%
) n 4 28 32
Yetersiz 5
Metnin Plam Ile Tlgili % 7,7% 17,1% 14,8%
Tutarlilik Diizeyi 0 n 18 55 73
- ; rta
Degerlendirme % 34,6% 33,5% 33,8%
Sonuglari ] n 18 56 74
Iyi 5
Yo 34,6% 34,1% 34,3%
.. n 8 19 27
ok 1y1
Gokly % 15,4% 11,6% 12,5%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =4,205 ; p=0,379

Metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclar1 ile evde kitaplik olma durumu
arasindaki iliski incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda metnin plani ile ilgili tutarlilik
diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin oranm1 %7,7;yetersiz olanlarin orant %7,7,
orta olanlarm orani ise %34,6°dir. lyi olanlarin oran1 %34,6 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%15,4’tir. Evinde kitaplik olmayanlarda Metnin plan1 ile ilgili tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin oran1 %3,7; yetersiz olanlarin oran1 %17,1; orta
olanlarm oram ise %33,5’tir. Iyi olanlarin orani %34,1 iken cok iyi olanlarin orani
%11,6’dir. Metnin plan1 tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma
durumu arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma durumu

arasindaki iliski tablo 155°te sunulmustur.
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Tablo 155

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Ovkiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Birimleri Tutarlilik Diizeyi DeSerlendirme Sonuclart Ile Evde Kitaplik Olma
Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
n
Koti 0 > J 14
Yo 9,6% 5,5% 6,5%
: n 5 25 30
. Yetersiz Y . . .
Metnin Birimleri Ile 0 9,6% 15,2% 13,9%
[lgili Tutarlilik Diizeyi 0 n 14 57 71
< . rta
Degerlendirme % 26,9% 34,8% 32,9%
Sonuglari . n 18 49 67
Iy1 o
0 34,6% 29,9% 31,0%
Cok iyi n 10 24 34
Y % 19,2% 14,6% 15,7%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =3,491 ; p=0,479

Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma durumu
arasindaki iliski incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda metnin birimleri ile ilgili
tutarhilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin oran1 %9,6; yetersiz olanlarin orani
%09,6; orta olanlarin orani ise %26,9’dur. 1yi olanlarin oran1 %34,6 iken ¢ok iyi olanlarin
orant %19,2’dir. Evinde kitaplik olmayanlarda Metnin birimi ile ilgili tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin orani1 %5,5; yetersiz olanlarin oran1 %15,2; orta
olanlarm orani ise %34,8°dir. lyi olanlarin orani %29,9 iken c¢ok iyi olanlarin orani
%14,6’dir. Metnin birimi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile evde kitaplik olma
durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif o6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin hikdye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma

durumu arasindaki iliski tablo 156’da sunulmustur.
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Tablo 156

6 ve 7. Suf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Hikdye Yapisi Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclar: Ile Evde Kitaplik Olma
Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
n
Koti 5 2 2 4
Yo 3,8% 1,2% 1,9%
. n 3 20 23
Yetersiz Y . . .
Metnin Hikaye Yapisi 0 5,8% 12,2% 10,6%
Ile Tlgili Tutarlilik 0 n 18 36 54
. . o . rta
Diizeyi Degerlendirme % 34,6% 22,0% 25,0%
SOl’lLl(}laI'I . n 14 69 83
Iy1 o
0 26,9% 42,1% 38,4%
Cok iyi n 15 37 52
Y % 28,8% 22,6% 24,1%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =8,541 ; p=0,074

Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma
durumu arasindaki iliski incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda metnin hikaye yapist ile
ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin orant %3,8; yetersiz olanlarin
oran1 %5,8; orta olanlarm orani ise %34,6°dwr. Iyi olanlarn oran1 %26,9 iken ¢ok iyi
olanlarin oran1 %28,8’dir. Evinde kitaplik olmayanlarda metnin hikaye yapisi ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin orani %1,2; yetersiz olanlarin orani
%12,2; orta olanlarin orani ise %22’dir. 1yi olanlarin oran1 %42,1 iken ¢ok iyi olanlarin
orant %22,6’dir. Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclar1 ile evde
kitaplik olma durumu arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Sif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu arasindaki iligki tablo

157’de sunulmustur.
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Tablo 157
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Yapi/Giris Tezi Tutarlilik Durumu fle Evde Kitaplik Olma Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
. n 6 26 32
Yetersiz 5
Yo 11,5% 15,9% 14,8%
.. - Ort n 17 57 74
Yapy/Giris tezi Ile ra % 32.7% 34.8% 34.3%
Ilgili Tutarlilik o : : :
Durumu Iyi 20 60 80
% 38,5% 36,6% 37,0%
.. n 9 21 30
k iyi
Gokiy % 17,3% 12,8% 13,9%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =1,159 ; p=0,763

Yapi/giris tezi tutarlillk durumu ile evde kitaplik olma durumu arasindaki iliski
incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz
olanlarm oran1 %11,5; orta olanlarin orani ise %32,7’dir. Iyi olanlarin oran1 %38,5 iken
cok iyi olanlarm oran1 %17,3’tiir. Evinde kitaplik olmayanlarda yapi/giris tezi ile ilgili
tutarlilk durumu yetersiz olanlarin oran1 %15,9; orta olanlarin orani ise %34,8’dir. Iyi
olanlarin oran1 %36,6 iken c¢ok iyi olanlarin oram %12,8dir. Yapi/giris tezi tutarlilik
durumu ile evde kitaplik olma durumu arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir
(p>0,05).

6 ve 7. sif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile evde Kitaplik olma durumu arasindaki iliski tablo

158°de sunulmustur.
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Tablo 158
6 ve 7. Suif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Yapi/Sonug Tezi Tutarliik Durumu Ile Evde Kitaplik Olma Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
. n 6 33 39
Yetersiz 5
Y0 11,5% 20,1% 18,1%
B ort n 16 57 73
Yap1/Sonug tezi lle ra % 30 8% 34 8% 33.8%
Ilgili Tutarlilik 0 ' : :
Durumu fyi 21 53 74
% 40,4% 32,3% 34,3%
.. n 9 21 30
k iyi
Gokiy % 17,3% 12,8% 13,9%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =3,123 ; p=0,373

Yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu arasindaki iliski
incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda yapi/ sonug tezi ile ilgili tutarliik durumu
yetersiz olanlarin oram %11,5; orta olanlarin orani ise %30,8’dir. Iyi olanlarin oram %40,4
iken ¢ok iyi olanlarin orant %17,3’tlir. Evinde kitaplik olmayanlarda yapi/ sonug tezi ile
ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %20,1; orta olanlarin orani ise %34,8dir.
Iyi olanlarm oran1 %32,3 iken ¢ok iyi olanlarin oram %12,8°dir. Yapi/sonug tezi tutarlilik
durumu ile evde kitaplik olma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir
(p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
diislince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu arasindaki iligki tablo

159°da sunulmustur.
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Tablo 159
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Diizen Ile Ilgili Tutarliltk Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
. n 6 36 42
Yetersiz
% 11,5% 22,0% 19,4%
n 16 56 72
Diisiince Orta
Organizasyonu/Mantiksal % 30,8% 34,1% 33,3%
Diizen Ile ilgili Tutarlilik _ n 21 52 73
Durumu Iyi
% 40,4% 31,7% 33,8%
n 9 20 29
Cok 1yi
% 17,3% 12,2% 13,4%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =3,985 ; p=0,263

Diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu
arasindaki iliski incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda diistince
organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %11,5;
orta olanlarmn orani ise %30,8 dir. Iyi olanlarm oram1 %40,4 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%17,3’tiir. Evinde kitaplik olmayanlarda diisiince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili
tutarlilik durumu yetersiz olanlarm oram %22, orta olanlarm orami ise %34,1°dir. lyi
olanlarin oram1  %31,7 iken ¢ok 1iyi olanlarin oram1 %12,2’dir. Diisilince
organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu arasinda
anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif 6grencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ana
fikir tutarlillk durumu ile evde kitaplik olma durumu arasindaki iligki tablo 160’da

sunulmustur.
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Tablo 160
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ana
Fikir Tutarlilik Durumu Ile Evde Kitaplik Olma Durumu Arasindaki Iligki

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
_ n 5 34 39
Yetersiz
% 9,6% 20,7% 18,1%
n 16 54 70
Orta
Ana Fikir ile Tlgili % 30,8% 32,9% 32,4%
Tutarlilik Durumu . n 23 53 76
1
Y % 44,2% 32,3% 35,2%
o n 8 23 31
Cok 1yi
% 15,4% 14,0% 14,4%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =4,402 ; p=0,221

Ana fikir tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu arasindaki iliski incelendiginde;
evinde kitaplik olanlarda ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %9,6;
orta olanlarm orani ise %30,8’dir. Iyi olanlarin oram1 %44,2 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%15,4,’tiir. Evinde kitaplik olmayanlarda ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz
olanlarin oranm1 %20,7; orta olanlarin orani ise %32,9’dur. Iyi olanlarin oram %32,3 iken
cok 1yi olanlarin oranm1 %14’tiir. Ana fikir tutarlilik durumu ile evde kitaplik olma durumu
arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Sif Ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimci diistinceler tutarlilik durumu ile evde

kitaplik olma durumu arasindaki iligki tablo 161’de sunulmustur.
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Tablo 161

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Biitiinliik/Baginti Destekleyici Diisiinceler/Yardimct Diisiinceler Tutarlilik Durumu Ile
Evde Kitaplik Olma Durumu Arasindaki Iliski

Evde kitaplik olma durumu

Var Yok Toplam
_ n 8 38 46
Yetersiz
% 15,4% 23,2% 21,3%
Biitiinliik/Baginti Orta n 15 60 75
Destekleyici % 28,8% 36,6% 34,7%
Diisiinceler/Y ardimc1
Diisiinceler fle flgili ;. n 20 47 67
Tutarlilik Durumu Y % 38,5% 28,7% 31,0%
o n 9 19 28
Cok iyi
% 17,3% 11,6% 13,0%
Toplam n 52 164 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =4,025 ; p=0,259

Biitiinliik/bagint1 destekleyici diislinceler/yardimci diisiinceler tutarlilik durumu ile evde
kitaplik olma durumu arasindaki iligki incelendiginde; evinde kitaplik olanlarda
Biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimci diistinceler ile ilgili tutarlilik durumu
yetersiz olanlarin oran1 %]15,4; orta olanlarin orani ise %28,8’dir. Iyi olanlarin oram %38,5
iken c¢ok iyi olanlarim orami %17,3’tiir. Evinde kitaplik olmayanlarda Biitiinliik/baginti
destekleyici diisiinceler/yardimcer disiinceler ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin
oran1 %23,2; orta olanlarin orani ise %36,6°dir. Iyi olanlarin oran1 %28,7 iken ¢ok iyi
olanlarin oram1 %11,6’d1r. Biitiinliik/ bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimer diisiinceler
tutarliik durumu ile evde kitaplik olma durumu arasinda anlaml diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif ogrencilerinin oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile smif kitapligi ya da okul

kiitiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iliski tablo 162°de sunulmustur.
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Tablo 162

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Konusu Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclar Ille Sinif Kitapligi Ya Da Okul
Kiitiiphanesinden Odiing Kitap Alma Durumu Arasindaki Iliski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
n 7 6 13
Koti
% 8,8% 4,4% 6,0%
_ n 12 28 40
Yetersiz
, _ % 15,0% 20,6% 18,5%
Metnin Konusu Ile
Igili Tutarlilik Diizeyi n 22 41 63
< . Orta
Degerlendirme % 27,5% 30,1% 29,2%
Sonuglari
. n 20 45 65
Iyi
% 25,0% 33,1% 30,1%
o n 19 16 35
Cok 1yi
% 23,8% 11,8% 16,2%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =8,106 ; p=0,088

Metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile smif kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iliski incelendiginde; 6diing Kitap
alanlarda metnin konusu ile ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari kotii olanlarin
oran1 %38,8; yetersiz olanlarin oran1 %15, orta olanlarin orani ise %27,5’tir. Iyi olanlarmn
oran1 %25 iken ¢ok iyi olanlarm oran1 %23,8’dir. Odiing kitap almayanlarda kétii olanlarin
oran1 %4,4; yetersiz olanlarn oran1 %20,6; orta olanlarmn orani ise %30,1 dir. Iyi olanlarn
orant %33,1 iken cok iyi olanlarin orani %16,2’dir. Metnin konusu tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglart ile smif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma
durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin plan1 tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile simif kitapligi ya da okul

kiitiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iliski tablo 163’te sunulmustur.
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Tablo 163

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Ovkiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Plan: Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclart Ile Sumif Kitaphigi Ya Da Okul
Kiitiiphanesinden Odiing Kitap Alma Durumu Arasindaki Arasindaki Iliski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
n 5 5 10
Koti
% 6,3% 3,7% 4,6%
_ n 9 23 32
Yetersiz
: o % 11,3% 16,9% 14,8%
Metnin Plani Ile Ilgili
Tutarlilik Diizeyi n 25 48 73
< . Orta
Degerlendirme % 31,3% 35,3% 33,8%
Sonuglari
. n 26 48 74
Iyi
% 32,5% 35,3% 34,3%
n 15 12 27
Cok iyi
% 18,8% 8,8% 12,5%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =6,140 ; p=0,189

Metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile simif kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iligski incelendiginde; 6diing kitap
alanlarda metnin plan ile ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin
oran1 %6,3; yetersiz olanlarin oran1 %11,3; orta olanlarin orani ise %31,3’tiir. Iyi olanlarn
oran1 %32,5 iken ¢ok iyi olanlarm oram %18,8°dir. Odiing kitap almayanlarda kotii
olanlarin oran1 %3,7; yetersiz olanlarin oran1 %16,9; orta olanlarin oran1 ise %35,3 tiir. lyi
olanlarin oran1 %35,3 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %35,3’tlir. Metnin plan1 tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglar ile sinif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden &diing kitap alma
durumu arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Gykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile simif kitaplhigi ya da okul

kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iligki tablo 164’te sunulmustur.
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Tablo 164

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Ovkiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Birimleri Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglart Ile Sinif Kitapligi Ya Da Okul
Kiitiiphanesinden Odiing Kitap Alma Durumu Arasindaki Arasindaki Iliski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
n 7 7 14
Koti
% 8,8% 5,1% 6,5%
_ n 10 20 30
Yetersiz
e s % 12,5% 14,7% 13,9%
Metnin Birimleri Ile
Igili Tutarlilik Diizeyi n 21 50 71
- . Orta
Degerlendirme % 26,3% 36,8% 32,9%
Sonuglari
. n 23 44 67
Iyi
% 28,8% 32,4% 31,0%
n 19 15 34
Cok iyi
% 23,8% 11,0% 15,7%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =8,268 ; p=0,082

Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile simif kitapligi ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iligki incelendiginde; 6diing kitap
alanlarda metnin birimleri ile ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin
oran1 %8,8; yetersiz olanlarin oran1 %12,5; orta olanlarin orani ise %26,3’tiir. iyi olanlarin
oran1 %28,8 iken ¢ok iyi olanlarm oram %23,8°dir. Odiing kitap almayanlarda kotii
olanlarin oranm1 %3,1; yetersiz olanlarin oran1 %14,7; orta olanlarin oran1 ise %36,8°dir. lyi
olanlarin oran1 %32,4 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %11’dir. Metnin birimleri tutarlilik
diizeyi degerlendirme sonuglart ile siif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap

alma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

263



6 ve 7. simif Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile sinif kitapligi ya da okul

kiitiiphanesinden ddiing kitap alma durumu arasindaki iliski tablo 165’te sunulmustur.

Tablo 165

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Hikdye Yapist Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclart Ile Sinif Kitapligi Ya Da
Okul Kiitiiphanesinden Odiing Kitap Alma Durumu Arasindaki Iliski

Sinif kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hay1r Toplam
n
Koti 5 2 2 4
Yo 2,5% 1,5% 1,9%
. n 9 14 23
Yetersiz o . . .
Metnin Hikaye Yapisi 0 11,3% 10,3% 10,6%
Ile Tlgili Tutarlilik n 20 34 54
. . Orta
Diizeyi Degerlendirme % 25,0% 25,0% 25,0%
Sonu(;larl . n 24 59 83
Iyi 5
Yo 30,0% 43,4% 38,4%
Cok iyi n 25 27 52
Y % 31,3% 19,9% 24,1%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =5,397 ; p=0,249

Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile sinif kitapligi ya da okul
kiitliphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iligski incelendiginde; 6diing kitap
alanlarda metnin hikaye yapisi ile ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart kotii
olanlarin oram %2,5; yetersiz olanlarin oran1 %11,3; orta olanlarin orani ise %25’tir. Iyi
olanlarin oran1 %30 iken cok iyi olanlarin oran1 31,3 tiir. Odiing kitap almayanlarda kotii
olanlarin oram %]1,5; yetersiz olanlarm oran1 %10,3; orta olanlarin orami ise %25’dir. lyi
olanlarin orant %43,4 iken ¢ok iyi olanlarin orant %19,9’dur. Metnin hikaye yapisi
tutarhilik diizeyi degerlendirme sonuglar ile siif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden
6diing kitap alma durumu arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. Smif O6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
yap1/giris tezi tutarlilik durumu ile sinif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap

alma durumu arasindaki iliski tablo 166°da sunulmustur.
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Tablo 166

6 ve 7. Sumf Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Yapi/Giris Tezi Tutarlilik Durumu Ile Sumf Kitaphgr Ya Da Okul Kiitiiphanesinden Odiing
Kitap Alma Durumu Arasindaki liski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
. n 9 23 32
Yetersiz 5
% 11,3% 16,9% 14,8%
.. . Ort n 25 49 74
Yap/Giris tezi Ile ra % 31.3% 36.0% 34.3%
Ilgili Tutarlilik o ' ! :
Durumu Iyi 33 47 80
% 41,3% 34,6% 37,0%
.. n 13 17 30
k iyi
Goky % 16,3% 12,5% 13,9%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =2,545 ; p=0,467

Yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile simif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap
alma durumu arasindaki iligki incelendiginde; ddiing kitap alanlarda yapy/ giris tezi ile ilgili
tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %11,3; orta olanlarin orani ise %31,3’tiir Iyi
olanlarin oram %41,3 iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %16,3 tiir. Odiing kitap almayanlarda
yetersiz olanlarin oranm1 %16,9; orta olanlarin orani ise %36 dur. 1yi olanlarin oranmi %34,6
iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %12,5’tir. Yap1/ giris tezi tutarlilik durumu ile sinif kitapligi ya
da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile smif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap

alma durumu arasindaki iliski tablo 167°de sunulmustur.
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Tablo 167

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Yapi/Sonug Tezi Tutarliltk Durumu Ile Sumif Kitapligi Ya Da Okul Kiitiiphanesinden Odiing
Kitap Alma Durumu Arasindaki Iliski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
. n 10 29 39
Yetersiz 5
Yo 12,5% 21,3% 18,1%
. Ort n 26 a7 73
Yapy/Sonug tezi Ile ra % 32 5% 34 6% 33.8%
Ilgili Tutarlilik o ' : :
Durumu iyi 30 44 74
% 37,5% 32,4% 34,3%
.. n 14 16 30
k iyi
Golty % 17,5% 11,8% 13,9%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =3,818 ; p=0,282

Yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile sinif kitapligi ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap
alma durumu arasindaki iliski incelendiginde; ddiing kitap alanlarda yapi/sonug tezi Ile ile
ilgili tutarhilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %12,5; orta olanlarin oran1 ise %32,5’tir. Iyi
olanlarin oran1 %37,5 iken ¢ok iyi olanlarm oram %17,5’tir. Odiing kitap almayanlarda
yetersiz olanlarin oran1 %21,3; orta olanlarin orani ise %34,6’dur. 1yi olanlarin orani1 %32,4
iken ¢ok iyi olanlarin oran1 %11,8’dir. Yap1/Sonug tezi tutarlilik durumu ile sinif kitapligi
ya da okul kiitliphanesinden 6diin¢ kitap alma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. simf ogrencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
diislince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu ile sinif kitapligi ya da
okul kiitiiphanesinden 0diing kitap alma durumu arasindaki iliski tablo 168’de

sunulmustur.
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Tablo 168

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Diizen Tutarliik Durumu Ile Sumf Kitaphig Ya Da
Okul Kiitiiphanesinden Odiing Kitap Alma Durumu Arasindaki Iliski

Sinif kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
. n 11 31 42
Yetersiz 0
%0 13,8% 22,8% 19,4%
Distince Orta n 27 45 2
Organizasyonu/Mantiksal % 33,8% 33,1% 33,3%
Diizen Ile Ilgili Tutarlilik . n 28 45 73
1
Durumu Y % 35,0% 33,1% 33,8%
.. n 14 15 29
ok iyi
Goky % 17,5% 11,0% 13,4%
Toplam n 80 136 216

% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =3,751 ; p=0,290

Diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile simif kitapligi ya da okul
kiitiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasindaki iliski incelendiginde; ddiing kitap
alanlarda diisiince organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz
olanlarin oran1 %13,8; orta olanlarin orani ise %33,8°dir. 1yi olanlarin oran1 %35 iken ¢ok
iyi olanlarin oram1 %17,5’tir. Odiing kitap almayanlarda yetersiz olanlarin orani %22,8;
orta olanlarm orani ise %33,1°dir. Iyi olanlarin oram1 %33,1 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%11°dir. Diislince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile sinif kitapligt ya da
okul kiitiiphanesinden odiing kitap alma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ana
fikir tutarlilik durumu ile simif kitapligr ya da okul kiitiiphanesinden o6diing kitap alma

durumu arasindaki iligki tablo 169’da sunulmustur.
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Tablo 169
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ana
Fikir Tutarlilik Durumu Ile Simif Kitapligi Ya Da Okul Kiitiiphanesinden Odiin¢ Kitap

Alma Durumu Arasindaki

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
. n 11 28 39
Yetersiz 5
% 13,8% 20,6% 18,1%
n 26 44 70
. Orta 5
Ana Fikir Ile Ilgili &) 32,5% 32,4% 32,4%
Tutarlilik Durumu v n 30 46 76
1
Y % 37,5% 33,8% 35,206
.. n 13 18 31
k 1yi
Gokly % 16,3% 13,2% 14,4%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =1,817 ; p=0,611

Ana fikir tutarlilik durumu ile smif kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma
durumu arasindaki iliski incelendiginde; 6diing kitap alanlarda ana fikir ile ilgili tutarlilik
durumu yetersiz olanlarin oran1 %13,8; orta olanlarin orani ise %32,5’tir. Iyi olanlarin
oran1 %37,5 iken cok iyi olanlarin oram %16,3’tiir. Odiing kitap almayanlarda yetersiz
olanlarin oram %20,6; orta olanlarm orani ise %32,4’tiir. Iyi olanlarm oran1 %33,8 iken
¢ok iyi olanlarin orani %13,2°dir. Ana fikir tutarlilik durumu ile simf kitapligi ya da okul
kiitiphanesinden  6diing  kitap alma durumu arasinda anlamli diizeyde iliski
bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimci diisiinceler ile ilgili tutarlilik durumu

arasindaki iliski tablo 170°de sunulmustur.
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Tablo 170

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Biitiinliik/Baginti - Destekleyici Diisiinceler/Yardimci  Diisiinceler Ile [lgili Tutarlilik
Durumu Arasindaki Iliski

Smuf kitaplig1 ya da okul
kiitiiphanesinden 6diing

kitap alma
Evet Hayir Toplam
Yetersiz n 11 35 46
% 13,8% 25,7% 21,3%
Biitiinliik/Bagint1 n 30 45 75
Destekleyici orta % 37,5% 33,1% 34,7%
Dl}gl}lnceler/Yar'dlr.n.(:l . 0 2'5 42 6;7
Diistinceler Ile Ilgili fyi y
Tutarlilik Durumu 0 31,3% 30,9% 31,0%
Cok iyi n 14 14 28
% 17,5% 10,3% 13,0%
Toplam n 80 136 216
% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =5,700 ; p=0,127

Biitiinliik/bagint1 destekleyici diislinceler/yardimct diisiinceler ile ilgili tutarlilik durumu
arasindaki iligki incelendiginde; odiing kitap alanlarda biitiinliik/baginti destekleyici
diisiinceler/yardimci diistinceler ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %13,8;
orta olanlarin orani ise %37,5’tir. Iyi olanlarin oran1 %31,3 iken ¢ok iyi olanlarin orani
%17,5°tir. Odiing kitap almayanlarda yetersiz olanlarin oram %25,7; orta olanlarin orani
ise %33,1°dir. Iyi olanlarin oram1 %30,9 iken cok iyi olanlarm oram %10,3 tiir.
Biitlinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimer disiinceler tutarlilik durumu ile sinif
kitaplig1 ya da okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alma durumu arasinda anlaml diizeyde
iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar ile aylik okunan kitap sayisi

arasindaki iligki tablo 171°de sunulmustur.
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Tablo 171

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Ovykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Konusu Tutarliltk Diizeyi Degerlendirme Sonuglari Ile Aylik Okunan Kitap Sayist
Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayisi

34 4'ten
1 kitap 1-2 aras1 arasi fazla Hi¢  Toplam
e n 5 0 3 0 5 13
Kotu 0
% 6,2% 00% 115% 00% 50% 6,0%
Metnin Konusu Yetersiz n 15 1 4 1 19 40
fle ilgili % 185% 333% 154% 20,0% 18,8% 18,5%
Tutarlilik n 23 2 6 0 32 63
. Orta 0
Diizeyi %  284% 66,7% 231% 0,0% 31,7% 29,2%
Degerlendirme X n 21 O 6 3 35 65
Iyi
Sonuglari y % 259%  00% 231% 600% 34.7% 30,1%
. n 17 0 7 1 10 35
Cok iyi o
0 21,0% 0,0 269% 20,0% 9,9% 16,2%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =15,942 ; p=0,457

Metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayisi
arasindaki iligski incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda metnin konusu ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 kotii olanlarin oran1 %6,2; yetersiz olanlarin orant
%18,5; orta olanlarin oran1 %28,4’tiir. Iyi olanlarin oran1 %25,9; ¢ok iyi olanlarin oram ise
%21°dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda koétii olanlarin oran1 %0, yetersiz olanlarin orani
%33,3; orta olanlarin oran1 %66,7’dir. 1yi olanlarin oram1 %0, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%0’dir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda kotii olanlarin orant %11,5; yetersiz olanlarin orani
%15,4; orta olanlarin oranm1 %23,1’dir. iyi olanlarin oran1 %23,1; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%26,9’dur. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda kétii olanlarin oran1 %0, yetersiz olanlarin
oran1 %20, orta olanlarmn orani %0°dir. Iyi olanlarin orani %60, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%20°dir. Hig kitap okumayanlarda kot olanlarin oran1 %5, yetersiz olanlarin oran1 %18,8;
orta olanlarin oram %31,7’dir. Iyi olanlarin oram %34,7; ¢ok iyi olanlarin orami ise
%9,9’dur. Metnin konusu tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap

sayist arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).
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6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayisi
arasindaki iliski tablo 172°de sunulmustur.

Tablo 172

6 ve 7. Sinif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Plant Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglart lle Aylik Okunan Kitap Sayisi
Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayist

3-4 4'ten
1Kkitap 1-2 aras1  arasi fazla Hic  Toplam
n 2 0 3 0 5 10
Kotu
%  25% 00% 115% 00% 50% 4,6%
) n 15 1 1 0 15 32
Yetersiz
Metnin Plani ile % 185% 333% 38% 0,0% 149% 14,8%
Ilgili Tutarlilik n 27 2 8 2 34 73
Diizeyi Orta
Degerlendirme % 333% 66,7% 30,8% 40,0% 33,7% 33,8%
Sonuglari g n 22 0 10 2 40 74
i
y %  27,2% 0,0% 385% 40,0% 39,6% 34,3%
n 15 0 4 1 7 27
Cok iyi
%  18,5% 0,0% 154% 20,0% 69% 125%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =18,149 ; p=0,315

Metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile aylik okunan kitap sayisi
arasindaki iliski incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda metnin plani ile ilgili tutarlilik
diizeyi degerlendirme sonuglari kotii olanlarin oran1 %2,5 yetersiz olanlarin oran1 %18,5;
orta olanlarin oram %33,3’tiir. Iyi olanlarin oran1 %27,2; ¢ok iyi olanlarin orami ise
%18,5°dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda kotii olanlarin oran1 %0, yetersiz olanlarin orani
%33,3; orta olanlarin oran1 %66,7’dir. Iyi olanlarin oram1 %0, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%0°dir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda kotii olanlarin oran1 %11,5; yetersiz olanlarin orani
%3,8; orta olanlarin oranm1 %30,8dir. Iyi olanlarm oran1 %38,5; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%15,4’tiir. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda kotii olanlarin oram1 %0, yetersiz olanlarin

oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40’dir. Iyi olanlarin oran1 %40, ¢ok iyi olanlarin orani ise
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%20’dir. Hig kitap okumayanlarda kotli olanlarin oran1 %5, yetersiz olanlarin oran1 %14,9;
orta olanlarin oran1 %33,7°dir. lIyi olanlarin oram1 %39,6; ¢ok iyi olanlarn oram ise
%6,9’dur. Metnin plani tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ile aylik okunan kitap
sayist arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayisi

arasindaki iliski tablo 173’te sunulmustur.

Tablo 173

6 ve 7. Simif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Birimleri Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar: Ile Aylik Okunan Kitap Sayist
Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayist

3-4 4'ten
1Kkitap 1-2 aras1  arasi fazla Hic  Toplam
n 4 0 3 0 7 14
Kotii
%  49% 0,0% 115% 00% 6,9% 6,5%
] n 17 0 2 0 11 30
Metnin Yetersiz
. s %  21,0% 0,0% 7,7% 0,0% 10,9% 13,9%
Birimleri Ile
flgili Tutarhlk n 23 3 6 2 37 L4
Diizeyi % 284% 100,0% 231% 40,0% 36,6% 32,9%
Degerlendirme
Sonuglari iyi n 19 0 10 2 36 67
%  235% 0,0% 385% 40,0% 356% 31,0%
n 18 0 5 1 10 34
Cok iyi
%  222% 0,0% 192% 20,0% 9,9% 157%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =21,969 ; p=0,144

Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile aylik okunan kitap sayisi
arasindaki iligski incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda metnin birimleri ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclar1 kétii olanlarin oran1 %4,9 yetersiz olanlarin orant
%21, orta olanlarin oran1 %28,4’tiir. Iyi olanlarin oran1 %23,5, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%22,2’dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda kotii olanlarin orant %0, yetersiz olanlarin orani

%33,3, orta olanlarm oran1 %100’diir. Iyi olanlarin oran1 %0, ¢ok iyi olanlarin oran1 ise
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%0’dir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda koétii olanlarin orant %11,5, yetersiz olanlarin orani
%7,7; orta olanlarin oran1 %23,1dir. iyi olanlarin oran1 %38,5; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%19,2°dir. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda koétii olanlarin oran1 %0, yetersiz olanlarin
oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40°dir. Iyi olanlarin oran1 %40, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%20°dir. Hic¢ kitap okumayanlarda kotii olanlarin orani %6,9; yetersiz olanlarin orani
%10,9; orta olanlarm oran1 %36,6’dir. Iyi olanlarin oran1 %35,6; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%9,9’dur. Metnin birimleri tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap
sayist arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayisi

arasindaki iliski tablo 174’te sunulmustur.

Tablo 174

6 ve 7. Sinif Osgrencilerinin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Metnin Hikdye Yapisi Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuclari Ile Aylik Okunan Kitap
Sayis1 Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayist

3-4 4'ten
1kitap 1-2 aras1  arasi fazla Hic  Toplam
n 2 0 0 0 2 4
Kotii
%  2,5% 0,0% 00% 00% 20% 19%
. n 9 0 4 0 10 23
Metnin Hika Yetersiz
ctnin Hikaye % 111% 00% 154% 00% 99% 10,6%
Yapisi Ile Ilgili
Tutarlilik ort n 22 3 5 2 22 54
.. . ra
Diizeyi % 27,2% 100,0% 192% 40,0% 21,8% 25,0%
Degerlendirme
Sonuclari o n 28 0 9 2 44 83
i
y % 34,6% 0,0% 346% 40,0% 43,6% 38,4%
n 20 0 8 1 23 52
Cok iyi
%  247% 0,0% 30,8% 20,0% 228% 24,1%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =13,977 ; p=0,600

Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayisi

arasindaki iligki incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda metnin hikaye yapist ile ilgili
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tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari kotli olanlarin oran1 %2,5; yetersiz olanlarin orani
%11,1; orta olanlarin oran1 %27,2°dir. Iyi olanlarin orant %34,6; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%?24,7°dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda kotii olanlarin orant %0, yetersiz olanlarin orani
9033,3; orta olanlarin oram %100’diir. Iyi olanlarin oran1 %0, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%0°dir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda koétii olanlarin orant %0, yetersiz olanlarin orani
%15,4; orta olanlarm oran1 %19,2’dir. Iyi olanlarin oran1 %34,6; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%30,8’dir. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda kotii olanlarin oran1 %0, yetersiz olanlarin
oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40’dir. lyi olanlarin oran1 %40, ¢ok iyi olanlarin orani ise
%20°dir. Hi¢ kitap okumayanlarda kotii olanlarin oran1 %2, yetersiz olanlarin oran1 %9,9;
orta olanlarin oram1 %21,8°dir. lyi olanlarin oran1 %43,6; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%22,8’dir. Metnin hikaye yapisi tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan
kitap sayis1 arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
yap1/giris tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayist arasindaki iligki tablo 175’te

sunulmustur.

Tablo 175
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Yapi/Giris Tezi Tutarlilik Durumu Ile Aylik Okunan Kitap Sayisi Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayisi

3-4 4'ten
1 kitap 1-2 arast arasi fazla Hi¢  Toplam
o 15 0 1 0 16 32
Yetersiz
% 18,5% 0,0% 3,8% 0,0% 158% 14,8%
o n 25 0 10 2 37 74
Yap1/Giris tezi  Orta
ile Tlgili % 309% 00% 385% 40,0% 36,6% 34,3%
Tutarhilik - n 30 2 11 1 36 80
Durumu Iy
% 370% 66,7% 423% 20,0% 35,6% 37,0%
n 11 1 4 2 12 30
Cok iyi
% 136% 333% 154% 40,0% 119% 13,9%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =10,730 ; p=0,552
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Yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasindaki iligki
incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik durumu
yetersiz olanlarin oran1 %18,5; orta olanlarm oran1 %30,9 dur. lyi olanlarin oram %37, ¢ok
iyi olanlarin orani ise %13,6’dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin oran1 %0,
orta olanlarin oran1 %0’dir. Iyi olanlarin oran1 %66,7; ¢ok iyi olanlarin oran1 ise %33,3 tiir.
Aylik 3-4 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin oran1 %3,8; orta olanlarin oran1 %38,5’dir.
Iyi olanlarin orani %42,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise %15,4°tiir. Aylik 4’ten fazla kitap
okuyanlarda yetersiz olanlarin oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40’dir. Iyi olanlarin orani
%20, cok iyi olanlarin orani ise %40°dir. Hi¢ kitap okumayanlarda yetersiz olanlarin orani
%15,8; orta olanlarin oran1 %36,6’dir. Iyi olanlarin orant %35,6; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%11,9’dur. Yapi/giris tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasinda anlamli
diizeyde iligski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayis1 arasindaki iliski tablo 176°da

sunulmustur.

Tablo 176
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda

Yapi/Sonug Tezi Tutarlilik Durumu Ile Aylik Okunan Kitap Sayisi Arasindaki liski

Aylik okunan kitap sayisi

4'ten
lkitap 1-2arast 3-4 arasi  fazla Hi¢  Toplam
) n 20 0 1 0 18 39
Yetersiz
% 24,7% 0,0% 3,8% 00% 178% 18,1%
n 22 1 9 2 39 73
Yapi/Sonug tezi  Orta
ile ilgili % 27,2% 333%  346% 40,0% 38,6% 33,8%
Tutarhlik , n 28 1 11 1 33 74
Durumu Iyi
% 34,6% 333% 423% 20,0% 32,7% 34,3%
n 11 1 5 2 11 30
Cok iyi
% 13,6% 333%  192% 40,0% 10,9% 13,9%
Toplam n 81 3 26 5 101 216
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =13,472 ; p=0,336
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Yapr/sonu¢ tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayist arasindaki iliski
incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda Yapi/sonug tezi ile ilgili tutarlilik durumu
yetersiz olanlarin oran1 %24,7; orta olanlarin oran1 %27,2’dir. lyi olanlarin oran1 %34,6;
¢ok iyi olanlarin orani ise %13,6’dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin orani
%0, orta olanlarin orani %33,3’tir. Iyi olanlarin oran1 %33,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%33,3’tiir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin orant %3,8; orta olanlarin oran
%34,6°dir. Iyi olanlarm oran1 %42,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise %19,2°dir. Aylik 4’ten
fazla kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin oram1 %0, orta olanlarin orani %40’dir. lyi
olanlarin oran1 %20, ¢ok iyi olanlarin oran1 ise %40’dir. Hi¢ kitap okumayanlarda yetersiz
olanlarin oran1 %17,8; orta olanlarin oram %38,6°dir. Iyi olanlarin oran1 %32,7; ¢ok iyi
olanlarin orani ise %10,9’dur. Yapi/sonug tezi tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap
say1s1 arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi

arasindaki iliski tablo 177°de sunulmustur.

Tablo 177

6 ve 7. Simif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirlhiksiz Konusmalarinda
Diisiince Organizasyonu/Mantiksal Diizen Tutarliltk Durumu fle Aylik Okunan Kitap
Sayis1 Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayist

1-2 3-4 4'ten Topla
1Kkitap arasi arast  fazla  Hig m
z % 259% 00% 38% 0,0% 198% 194%
n 20 1 11 2 38 72
Diisilince Orta
Organizasyonu/Mantiks % 247% 33,3% 423% 40,0% 37,6% 33,3%
al Diizen Ile Ilgili . n 28 1 9 1 34 73
Tutarlilik Durumu Lyi
% 34,6% 33,3% 346% 20,0% 33,7% 33,8%
n 12 1 5 2 9 29
Cok iyi
% 148% 33,3% 192% 40,0% 89% 13,4%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
% % % % % %

Ki kare =15,753 ; p=0,203
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Diisiince organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi
arasindaki  iliski  incelendiginde; aylik bir  kitap  okuyanlarda  diisiince
organizasyonu/mantiksal diizen ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin oran1 %25.,9;
orta olanlarin oram %24,7°dir. Iyi olanlarin orani %34,6; ¢ok iyi olanlarin oram ise
%14,8°dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin orant %0, orta olanlarin orani
%33,3’tiir. Iyi olanlarin oran1 %33,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise %33,3’tiir. Aylik 3-4 kitap
okuyanlarda yetersiz olanlarm orani %3,8; orta olanlarin oram1 %42,3’tiir. Iyi olanlarn
oran1 %34,6; cok iyi olanlarin orani ise %19,2°dir. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda
yetersiz olanlarm orani %0, orta olanlarin oran1 %40°dir. Iyi olanlarin oran1 %20, ¢ok iyi
olanlarin orani ise %40°dir. Hi¢ kitap okumayanlarda yetersiz olanlarin oran1 %19,8; orta
olanlarin oran1 %37,6°dir. lyi olanlarin oran1 %33,7; ¢ok iyi olanlarin oran1 ise %8,9’dur.
Organizasyonu/mantiksal diizen tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasinda
anlamli diizeyde iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. smif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda ana
fikir tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasindaki iliski tablo 178’de

sunulmustur.

Tablo 178
6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda Ana
Fikir Tutariilik Durumu Ile Aylik Okunan Kitap Sayisi Arasindaki Iliski

Aylik okunan kitap sayist

3-4 4'ten
1kitap 1-2 arasi  arasi fazla Hic  Toplam
) n 20 0 1 0 18 39
Yetersiz
% 24,7% 0,0% 38% 00% 178% 18,1%
n 22 1 9 2 36 70
Ana Fikir Ile Orta
/ %  272% 333% 346% 40,0% 356% 32,4%
Ilgili Tutarlilik
Durumu . n 29 1 11 1 34 76
i
Y % 358% 333% 423% 20,0% 33,7% 35,2%
n 10 1 5 2 13 31
Cok iyi
% 123% 333% 192% 40,0% 12,9% 14,4%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =12,112 ; p=0,437
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Ana fikir tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasindaki iliski incelendiginde;
aylik bir kitap okuyanlarda ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz olanlarin orani
%24,7; orta olanlarin oram1 %27,2’dir. Iyi olanlarin oranm1 %35,8; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%12,3’tlir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin orani %0, orta olanlarin oram
%33,3’tiir. Iyi olanlarm oran1 %33,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise %33,3’tiir. Aylik 3-4 kitap
okuyanlarda yetersiz olanlarin oram1 %3,8; orta olanlarm orani %34,6°dir. Iyi olanlarmn
orant %42,3; cok iyi olanlarin orani ise %19,2°dir. Aylik 4’ten fazla kitap okuyanlarda
yetersiz olanlarm orani %0, orta olanlarin oran1 %40’dur. Iyi olanlarin oram %20, ¢ok iyi
olanlarin orani ise %40°dir. Hig kitap okumayanlarda yetersiz olanlarin oran1 %17,8, orta
olanlarm oran1 %35,6’dir. lyi olanlarin oran1 %33,7; ¢ok iyi olanlarin orani ise %12,9°dur.
Ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu ile aylik okunan kitap sayisi arasinda anlamli diizeyde
iliski bulunmamaktadir (p>0,05).

6 ve 7. siif Ogrencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bitiinlikk/bagit1 destekleyici diisiinceler/yardimct diistinceler tutarlilik durumu ile aylik

okunan kitap sayisi1 arasindaki iliski tablo 179’da sunulmustur

Tablo 179

6 ve 7. Sumif Ogrencilerinin Aciklayici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Biitiinliik/Baginti Destekleyici Diisiinceler/Yardimct Diisiinceler Tutarlilik Durumu Ile
Aylik Okunan Kitap Sayisi Arasindaki Iliski Iliski

Aylik okunan kitap sayist

1-2 3-4 4'ten
lkitap arasi  aras1  fazla Hic  Toplam

n 21 0 2 0 23 46

Yetersiz
% 25,9% 0,0% 7,7% 0,0% 228% 21,3%
Biitiinliik/Bagnt1 Orta n 25 1 9 2 33 75
Destekleyici % 30,9% 33,3% 34,6% 40,0% 37,6% 34,7%
Diistinceler/Yardimci
Diisiinceler ile Ilgili yi n__ 23 1 11 1 31 67
Tutarlilik Durumu % 28,4% 333% 42,3% 20,0% 30,7% 31,0%
n 12 1 4 2 9 28
Cok iyi
% 148% 33,3% 154% 40,0% 89% 13,0%
Toplam n 81 3 26 5 101 216

% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Ki kare =12,359; p=0,417
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Biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimci diislinceler tutarlilik durumu ile aylik
okunan kitap sayis1 arasindaki iliski incelendiginde; aylik bir kitap okuyanlarda
bitiinliikk/bagit1 destekleyici diisiinceler/yardimcr diisiinceler ile ilgili tutarlilik durumu
yetersiz olanlarm oram %25,9; orta olanlarin oram1 %30,9’dur. Iyi olanlarm oran1 %28,4;
cok iyi olanlarin orani ise %14,8’dir. Aylik 1-2 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin orani
%0, orta olanlarin oran1 %33,3’tiir. Iyi olanlarm oran1 %33,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise
%33,3’tiir. Aylik 3-4 kitap okuyanlarda yetersiz olanlarin oran1 %7,7; orta olanlarin orani
%34,6°dir. lyi olanlarin oram1 %42,3; ¢ok iyi olanlarin orani ise %15,4°tiir. Ayhik 4’ten
fazla kitap okuyanlarda yetersiz olanlarm oran1 %0, orta olanlarin oran1 %40’dir. lyi
olanlarin oranm1 %20, ¢ok 1yi olanlarin orani ise %40°dir. Hi¢ kitap okumayanlarda yetersiz
olanlarin oran1 %22,8; orta olanlarin oram %37,6°dir. lyi olanlarin oran1 %30,7; ¢ok iyi
olanlarin orani ise %8,9’dur. Biitiinliikk/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimer diistinceler
ile ilgili tutarlilik durumu yetersiz okunan kitap sayis1 arasinda anlamli diizeyde iligki

bulunmamaktadir (p>0,05).

4.2. Miilakat Formundan Elde Edilen Bulgular

Uygulamadan sonra, ogrencilere uygulamada yaptiklart hazirliksiz  konusmalarini
degerlendirmeleri amaciyla cesitli sorular sorulmustur. Ogrencilerin bu sorulara verdigi
yanitlar da ses kayit cihaziyla kaydedilmistir. Bu baglamda; 6grencilere konugma 6ncesi ve
sonrasi heyecanlanip heyecanlanmadiklari sorulmustur. Konusmalarinin eksik ya da hatal:
bulduklar1 yonlerini tespit etmeleri istenmistir. Konusmalarinin daha iyi olabilmesi ig¢in
neler olmas1 gerektigiyle ilgili yamtlar alinmustir. Ogrencilere konusma &ncesi bir plan
yapip yapmadiklar sorulmus, plan yaptilar ise nasil bir plan yaptiklarini kisaca anlatmalari
istenmistir. Ayrica Tiirk¢e derslerindeki yazma g¢aligsmalart dncesi plan yapip yapmadiklar
sorulmustur. Plan yapanlara nasil bir plan yaptiklarini, yapmayanlara ise neden bir plan
yapmadiklarin1 anlatmalar1 istenmistir. Plan yapan Ogrenciler ile yapmayan 6grencilerin
bagdasiklik ve tutarlilik durumlar1 arasinda anlamli bir iliski olup olmadig tespit edilmeye
calistlmistir.  Ogrencilerin - verdigi yanitlarin  bazilarindan  alintilar  yapilmis  ve
calismamizda sunulmustur. Goriismede 6grencilere yoneltilen sorulara ekte yer verilmistir

(Ek-4). Boylelikle ¢alismada elde edilen nicel veriler, nitel verilerle desteklenmistir.

Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzinda hazirliksiz konusma yapan 6grencilere yaptiklar:
konusmalar hakkinda ne diisiindiikleri sorulmustur. Ogrencilerden alinan yanitlardan

ornekler asagida sunulmustur.
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“Konusmalarimin orta derece oldugunu diisiintiyorum. Ciinkii ben bir konuya
hazirlanmadan konusma yapmay pek yapamiyorum.” (0.1. 6. simif E.O.)

“Konusmalarimi gayet giizel buldum. O an aklima gelenleri ve unutmadigim her seyi
anlattim. ” (0.3. 6.s1mf K.0.)

“Ashinda fazla iyi konusamadim. Bekledigim gibi olmadi konusmam. Hazirlanmadigim i¢in
galiba. Evde dnceden calissaydim konuya biraz daha iyi konusurdum.” (0.5. 6. smf
K.0.)

“Konusmalarimin az da olda iyi oldugunu diisiiniiyorum. Ilk defa béyle hazirlanmadan
konustugum i¢in biraz heyecanlandim.” (0.7. 6. simf K.0.)

“Glizel konugsmalar yaptigimi diigtintiyorum. Niye derseniz de ¢ok rahat konustugumu
diisiiniiyorum.” (0.9. 6. siif E.O.)

“Konusmami pek begenmedim. Nedense iyi konusamadim. Aslinda birka¢ defa denedim.
Begenmedigim konusmalarin kayitlarim sildirdim ve yeniden konustum ama yine de iyi
konusamadim nedense. Hep kelimeler dilimin ucuna geldi ama bir tiirlii soyleyemedim. Hi¢
aliskin degildim aslinda hazirlanmadan konusmaya belki ondan boyle oldu.” (0.11. 6.
siif K.O.)

“Bence giizel konustum. Sevdigim konular: sectigim igin gayet mutlu bir sekilde anlattim
aklima gelen her seyi.” (0.13. 6. smf K.0.)

“Konusmam hakkinda fazla bir sey soyleyemem. Sadece ben ¢ok uzun konusmayt
sevmiyorum. Konusurken istemeden de olsa hep hizli konusuyorum. Bazen konustuklarimi
karst dinleyenler anlayamayabiliyor. Bazi kelimeler yutabiliyorum. Ama bugiin yaptigim
konusmalarda ¢ok hizli konusmadim. Konusmalarim iyiydi bence. Sadece aklima fazla bir
sey gelmedi. Ciinkii hazirlanmadan ve arastirmadan konugmalari ogretmenimiz bize daha
once yaptirmadi.” (0.15. 6. ssmf E.O.)

“Konusmalarim hakkinda, giizel konusmalar yaptigint diigiiniiyorum. Benim igin ilk defa
karsilastigim bir etkinlik oldugu icin biraz garip geldi onun disinda béyle sevdigim seyleri
anlatmak cok giizeldi bence.” (0.18. 7 Smif E.O.)

“Konusmam giizeldi ama biraz kisa oldugunu diigiiniiyorum. Béyle konusmalar yapmak
beni mutlu etti.” (0.21. 7. SIif E.O.)

“byi gecti dive diisiiniiyorum. Giizel seyler anlattim. Hosuma gitti sevdigim seylerden
bahsetmek.” (0.24.7. Smif E.O.)

“Giizel konustum ama kisa konustum biraz. Aklima fazla kelime gelmedi gelseydi daha da
uzun konusabilirdim belki.” (0.26. 6. Siif K.0.)
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“Cok giizel konugmalar yaptigimi diigiiniiyorum. Keske derslerde de boyle konugsmalar
yapsak. Konusmak ¢ok hosuma Qitti. Sevdigim amlarim anlatmak beni mutlu etti.” (0.28.
6. Simif K.0.)

“Tam istedigim gibi konusamadim. Daha once hi¢ bir konuya hazirlanmadan pat diye
konusmamistim. O yiizden garip geldi bana. Ama yine de elimden geldigi kadar konusmaya
calism.” (0.31. 6. Smf E.O.)

“Ben c¢ok iyi bir konusma yaptigimi diistiniiyorum. Aligkin olsaydim belki daha da iyi
olabilirdi diye diigiiniiyorum.” (0.26. 6. Sif K.O.)

“Konusma yapacagimi égrenince ¢ok mutlu oldum. Sevdigim iki konuyu sectim. Sonra da
konusmaya basladim. Konusmalarimin ¢ok giizel oldugunu diisiiniiyorum.” (0.38. 7. simf
K.0.)

“Konusmalarimin giizel oldugunu diistiniiyorum. Ama hazirliksiz konusma yapmaya
aliskin olsaydim daha da giizel konusmalar yapardim diye diisiiniiyorum.” (0.39. 6. sinif
E.O.)

“Istedigim gibi giizel konusamadim. Hazirlanmadan konusmak zor geldi bana. Daha
onceden séyleseydiniz biraz arastirip daha giizel konusurdum.” (0.41. 7. smif E.O.)
“Kendimi iyi anlatabildigimi diisiiniiyorum Konusma yapmak ¢ok hosuma gidiyor zaten.
Baz: eksikliklerim olsa da yine de ¢ok iyi konusmalar yaptigimi diisiiniiyorum.” (0.45. 7.
siif K.O.)

“Konusmalarim biraz iyiydi. Ama fazla begenmedim. Ciinkii hazirliksiz konusmalar
yaptigim igin biraz heyecanlandim. Aliskin olmadigim bir seydi ¢iinkii.” (0.48. 7. smuf
E.O.)

“Konusmalarimin orta dereceli oldugunu diigiiniiyorum. Ciinkii hazirlanmadan konusma
vapma konusunda tecriibesizim. Daha once iglememistik bu konuyu o yiizden zorlandim
biraz.” (0.50. 7. smif E.O.)

“Konusmalarimi hazirliksiz olmama ragmen giizel yaptigimi diistiniiyorum. Biraz
zorlandim ¢iinkii daha once karsilasmadigim bir etkinlikti. Hazirlanmadan konusma
yapmamistim daha énce hi¢.” (0.55. 7. smif K.O.)

“Konugmalarimi iyi yaptigimi diistintiyorum. Daha onceden hazirliksiz konusmalar
konusunda bilgi sahibi olsaydim daha da iyi olurdu benim igin. Aliskin olmadigim icin
biraz zorlandim.” (0.58. 7. smif K.0.)

Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu konusmalarmin giizel oldugunu sdylemislerdir. Elde

edilen bulgulara gore 6grencilerin hazirliksiz konusmalar konusunda deneyimsiz oldugu
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ortaya ¢ikmistir. Konusmalarin1 degerlendiren ogrenciler, konusmalarinda basarisiz
olmalarin1 hazirliksiz konugmalara aligkin olmadiklarina yani bu konuda deneyimsiz
olduklarina, benzer etkinlikleri derslerde yapmadiklarina baglamaktadirlar.

Ogrencilere hazirliksiz konusmalarini yapmadan &nce ve konugmalarmi yaparken
heyecanlanip heyecanlanmadiklar1 sorulmustur. Asagida 6grencilerin konugma Oncesi ve

konusma esnasindaki duygularina iliskin goriislerinden ornekler verilmistir.

“Konusmaya baslamadan énce ¢ok heyecanlandim. Konusmaya baslamadan once baya
bekledim. Heyecamm azalinca konustum.” (O. 61. 6. ssmf E.O.)

“Evet konusmaya baslamadan ¢ok heyecanlandim. Ciinkii hi¢ daha once béyle bir etkinlik
yapmamigstim. Ama sonra sizle sohbet edince heyecanmim gegti ve konusmaya basladim.”
(0.65. 6. siif E.O.)

“Konusma yapacagimi ogrenince biraz heyecanlandim ama normal bence boyle olmasi.
Ctinkii ogretmenimiz bizi hazirlanmadan pat diye daha énce konusturmamusti hig. Sonra
konusmaya baslayinca heyecanimin gectigini anladim ve rahat rahat konustum.” (0.72. 6.
sinif K.O.)

“Konusma oncesi heyecanlandim. Garip geldi bana ¢alismadan konusmak. Heyecanim
gecene kadar sizle sohbet ettim. Heyecanim gegince konusmalarimi yaptim.”(0.74. 6. simf
K.O.)

“Evet her ikisinde de heyecanlandim. Ciinkii ilk defa béyle degisik bir etkinlik
yapryordum. Heyecamm gecince konusmalarimi yaptim.”(0.77. 6. simf E.O.)

“Evet konusmaya baslamadan énce biraz heyecanlandim. Ilk defa béyle konusmalar
yaptigim i¢in boyle oldu sanmwrim. Ciinkii habersiz yapilan bir konusmaydi. Heyecanim
gecene kadar bekledim ondan sonra konustum.”(0.84. 6. simf E.O.)

“Hi¢ heyecanlanmadim.”(0.81. 6. siif E.O.)

“Daha once hazirlanmadan konusma hi¢ yapmadigim icin biraz ¢ekindim. Yapabilir
miyim acaba diye. Ama sonra biraz bekledim heyecanim gecti. Heyecanim gegince
konugstum.”(0.75. 7. smf E.O.)

“Hi¢ heyecanlanmadim. Ciinkii boyle konusmalar: okulda yapmasak da bizim ailemizde
siirekli bu tiir konusmalar ¢ok sik yapiyoruz.”(0.73. 7. Siif K.0.)

“Evet konusmaya bagslayinca biraz heyecanlandim. Konusmaya baslayinca heyecanim tam
olarak geg¢medi. Tam olarak sakinlesemedim. Aliskin olmadigim i¢in boyle pat diye
Konusma yapmaya bana biraz degisik geldi.”(0.85. 7. Siif K.0.)
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“Evet, daha 6nce ani konusmalar yapmadigim i¢in biraz heyecanlandim. Ama konusmaya
baslamadan once biraz bekledim. Bekledikten sonra heyecamim gegti. Gegince ben de
konustum giizel. Konusmak beni mutlu etti. ”(0.88. 6. Siif K.O.)

“Konusmaya baglamadan énce heyecanlandim. Konusmaya baslayinca heyecanim azaldl.
Keske derslerde de yapmis olsaydik ve isleseydik. O zaman J&grenirdik. Boyle
konusmalari. ”(0.91. 7. Smif E.O.)

“Evet, konugsmaya baslamadan once ¢ok heyecanlandim c¢iinkii daha once derslerde hig
yapmanmugstik. Ama konusmaya baslamadan hemen once heyecamm gegti. Sizinle sohbet
ettik ¢ay ictik. O yiizden heyecanim geg¢ti. Ben de heyecanim gegince konusmalarima
basladim.”(0.90. 7. Smif E.O.)

“Once biraz heyecanlandim. Kaygilandim. Nasil konusacagim diye kaygilandim. Ama
konusmaya baslayinca hi¢ de diistindiigiim gibi olmadi. Zor degilmis. Tam tersine eski
anilarimi hatirlamam bana ¢ok iyi geldi.”(0.99. 7. Smf K.0.)

“Iik defa hazirlanmadan konusma yaptigim icin konusma éncesi ¢ok heyecanlandim. Ama
konusmaya baslayinca tam bana gére bir sey oldugunu anladim. Tabi birka¢ kez
denemeler yaptim. Hazir olunca da heyecan falan kalmad: takwr takir konustum.”(0.95. 7.
Sinif K.O.)

165 6grenci konugsmaya baglamadan dnce biraz heyecanlandigini, konusmaya basladiktan
sonra heyecanlarinin gectigini belirtmistir. Heyecanlanmalarinin sebebini de hazirliksiz
konusma yapmaya alisgkin olmadiklarina baglamislardir. Hazirliksiz  konusma
etkinlikleriyle ¢ok fazla karsilagsmadiklari i¢in bu tiir uygulamalarda nasil davranacaklarini
bilemediklerini sdylemislerdir.

Yaptiklar1 hazirliksiz konusmalar1 degerlendiren 6grencilere yaptiklart konusmadan daha
iyi bir konusma yapabilip yapamayacaklari sorulmustur. Ogrencilerin ifadelerinden
ornekler asagida verilmistir.

“Evet, daha iyi konusabilirdim.” (0.101. 6. ssmf E.O.)

“Evet daha iyi konusabilirdim. En az bir hafta onceden haberim olsaydi bence daha iyi
konusurdum. Hazirlamrdim en azindan konusmama, hazirhk yapardim.” (0.102. 6. simf
E.0)

“Ben zaten iyi konustum.” (0.17. 6. simf K.O.)

“Evet konusabilirdim. Boyle konular hakkinda daha ¢ok konusma yapsaydim eger ¢ok iyi
konusurdum.” (0.25. 6. Smif K.O.)

“Aslinda gayet iyi konustum. Ama daha iyi de olabilirdi tabi.” (0.108. 7. ssmf E.O.)
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“Iyi konustum bence. Ama daha uzun konugabilirdim.” (0.104. 6. sf E.O.)

“Evet konusabilirdim. Hazirlansaydim konusmama.” (0.106. 7. siif E.O.)

“Evet konusabilirdim belki de ama yine de ben iyi konustugumu diisiiniiyorum.” (O. 113.
7. siif K.O.)

“Bence en iyi konusmam buydu. Daha iyi konusamazdim.” (0. 115. 7. smf K.O.)
Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu daha iyi bir konusma yapabileceklerini belirtmislerdir.
Sadece birkag 0Ogrenci en 1yi konusmalarinin bu oldugunu, bundan daha iyi
konusamayacaklarmni soylemislerdir. Ogrenciler daha iyi konusma yapabilmelerini de
konusmalara Onceden hazirlanmalarina baglamiglardir. Bazi Ggrencilerin  verdikleri
yanitlardan hazirliksiz konusma hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 anlagilmaktadir.
Derslerde hazirliksiz konusma ile ilgili ¢calisma ve etkinliklerin yapilmadigi sonucuna
ulagilmaktadir.
Ogrencilere konusmalarinin daha iyi olabilmesi icin nelerin gerekli oldugu sorulmus ve
ogrencilerden alinan yanitlardan 6rnekler olarak asagida verilmistir.

“Bu gibi hazirliksiz konusmalar daha sik yapilirsa insan daha aliskin olur bence. Nedense
bizim ¢alisma kitaplarimizda hi¢ yoktu sanki.” (O. 120. 6. siif E.O.)

“Onceden hazirlik yapmaliydim. Evde hazirlik yapip éyle gelseydim daha giizel
konusabilirdim.” (0.138. 6. ssmf E.O.)

“Evet daha iyi konusabilirdim. En az bir hafta onceden haberim olsaydi bence daha iyi
konusurdum.” (0. 128. 6. siif E.O.)

“Heyecanlanmasaydim iyi olurdu. Aliskin olsam heyecanlanmazdim belki de. Ben béoyle
ani konusmalar hi¢ yapmadigim i¢in bana degisik geldi. Derslerde yapsak alisiriz bence.
7 (0.135. 6. siif K.O.)

“Onceden hazirlik yapabilseydim ve derslerde de ogretmenlerimiz bize béyle etkinlikler
yaptirsalardi. Cok daha giizel konusmalar yapabilirdim.” (0.142. 6. smf E.O.)

“Aliskin olmam lazim. Ben biraz yabancilik ¢ektim. Boyle konusmamistim daha once
hazirlanmadan.” (0.145. 6. smif K.O.)

“Heyecanim olmasaydi daha iyi konusabilirdim. Heyecanimin olmamast igin de boyle
hazirlanmadan yapilan konugsmalara aliskin olmam lazimdi. Mesela ben bu okula bu yil
nakil geldim. Geldigim ilk haftalar ¢cok heyecanlyydim. Sonra alistim okula ve artik siradan
geliyor okul bana. Hi¢ heyecanlanmiyorum. Iste bu konusmalar: da hep yapsak okulda
onlarda siwradan gelirdi bana. Hi¢ heyecanlanmazdim ve ¢ok da daha giizel konusabilirdim

belki de.” (0.148. 6. simf K.O.)
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“Aklima kelimeler gelmedi. Cok daha fazla kitap okumak lazim sanirim. Bir de acemiydim
hazirlanmadan konugsmalar yapmak igin. Bize derslerde yaptirmiyorlar béyle konusmalar.
O yiizden acemilik ¢ektim.” (0.152. 6. siif K.0.)

“Hazirlik yapmam gerekliydi. Daha ¢ok kitap okumalyyim. Bir de ogretmenler derslerde
béyle bizi konustururlarsa bence konusmalarim daha iyi olabilir.” (0.159. 6. simf K.0.)
“Hazirliksiz olmam beni olumsuz etkiledi. Derslerimizde de boyle etkinlikler yasak bence
cok giizel olur ve daha tecriibeli oluruz.” (0.162. 6. siif E.O.)

“Boyle etkinliklerin derslerimizde yapilmamast yiiziinden zorlandim. Hazirliksiz
konusmalar yapmadik daha once. Konu olarak da isledigimizi hatirlamiyorum.
Derslerimizde konusma etkinlikleri hi¢ yapmiyoruz. O yiizden aliskin olmadigim bir
etkinlikti benim i¢in. Zorlandim ve biraz heyecan yaptim. Ogrendigimiz ve daha énceden
yaptigimiz bir sey olsaydi ¢ok daha giizel konusurdum bence.” (0.165. 7. ssmf E.O.)
“Hazirlik yapsaydim daha iyi konusabilirdim. Ben daha once hazirlanmadan konusma
yapmadim.” (0.106. 7. ssmf E.O.)

“Bol bol kitap okursam daha iyi konusabilirim. Bir de boyle hazirlanmadan konusmalar
cok yaparsak daha aliskin oluruz. Ve daha iyi konusuruz.” (0. 216. 7. ssmf E.O.)
“Hazirliksiz konusmak bana zor geldi agik¢asi. Aliskin olmadigim icin tam istedigim gibi
yapamadim. Derslerimizde ¢ok ¢ok yapsaydik bence daha giizel olurdu diye
diistiniiyorum.” (0.214. 7. smf E.O.)

“Cok kitap okumak lazim bunun igin. Hani cebinde 5 lira vardwr. Ama sen 6 liralik
harcama yapmak istesen de yapamazsin. Babanin sana verdigi har¢liga gére kantinde
harcarsin. Bence konusmak da oyle bir sey. Ne kadar ¢ok kelime varsa kafanda o kadar
cok ve giizel konusursun. Ben de daha fazla kitap okursam ogrendigim kelimelerin sayist
artar ve iyi konusurum. Bir de boyle hazirlanmadan konusmalar: ¢ok sik yaparsak daha iyi
olur. Derslerde boyle konusmalar yapmiyoruz agik¢asi. O yiizden de biraz zorlandim
konusurken. Ben biraz gevezeyim, konusmay: ¢ok severim. Bu yiizden konusmalarim da ¢ok
giizeldi bence.” (0. 211. 7. ssmf E.O.)

“Onceden  Ogretmenim béyle konusmalar yapacagim hakkinda  bilgi  verseydi.
Derslerimizde boyle etkinlikler yapmaliyiz. Yabancilamamak i¢in béyle hazirliksiz

konusmalar: derslerde ¢ok ¢ok yapmaliyiz.” (0.209. 7. sinif K.O.)
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“Heyecamimi tam olarak yenmem gerekliydi. Bunun igin de aliskin olmam lazim boyle
konusmalara. Keske hep yapsaydik. Ben de aliskin olurdum. Simdi iinliileri diistiniiyorum
mesela. Onlar aligskinlar bir kameraman onlara pat diye bir sey sorsa saatlerce konusurlar
belki de. Ama ben hi¢ aliskin degilim. Birde cok kitap okumak lazimmig bunu anladim.”
(0.204. 7. siif K.O.)

“Konusurken aklima kelimeler gelmedi bazen. O yiizden bol bol kitap okumak lazim bence.
Bir de derslerimizde de yapalim béyle konusmalar.” (0.202. 7. sif K.O.)

“Yabanci oldugum bir etkinlikti. Derslerimizde de boyle etkinlikler yapilsa ben de daha
aliskin olurum ve kendimi daha rahat hissederim. Sonra da daha iyi konusabilirim.” (O.
199. 7. siif K.O.)

“Ilk defa aniden konusma yaptigim icin heyecanlandim. Onceden béyle seyler yapsaydim
herhalde daha iyi de konusabilirdim. Bir de konusmaya baslamadan once bir plan
yapsaydim daha giizel konusurmusum bunu fark ettim.” (0. 187. 7. smif K.O.)

“Cok kitap okumam lazim bence. Ciinkii konusacagim konuyla ilgili kelimeler aklima
gelmedi bazen. Derslerimizde boyle hazirlanmadan konusmalar yapmadik hi¢ yapsaydik
daha tecriibeli olsaydik daha giizel konusurdum bence.” (0. 184. 7. smif K.0.)

“Aliskin olmak lazim bence. Ciinkii ben annemden biliyorum. Ehliyet aldi ama arabamizi
siiremiyor. Babam ona mahalle aralarinda siir, biraz alig siirmeye diyor. Annem siirmedigi
icin alisamiyor. Bence bizde derslerimizde yapsaydik boyle ani konusmalar alisirdik ve ¢ok
giizel konusurduk bence.” (0. 180. 7. simif KO.)
Ogrencilerden, konusma yapacaklarimi daha énceden dgrenip konulara hazirlik yapmalari
gerektigi, derslerde hazirliksiz konugma etkinliklerinin ¢ok sik yapilmasi gerektigi ve bol
bol kitap okuyup s6z varliklarimi gelistirmeleri gerektigi yoniinde cevaplar alinmistir.
Sadece bir 6grenci konugmaya baslamadan 6nce bir plan yapsaydim daha iyi konusurdum
demistir.
Ogrencilere konusmalarinda eksik ya da hatali bulduklar1 yonlerin olup olmadig
sorulmustur. Asagida dgrencilerin yanitlarindan 6rnekler bulunmaktadir.

“Cok hizli konustugum igin bazi sézciikleri yanhs soylemis olabilirim. Onun disinda bir
eksiklik yoktu bence.” (0.179. 6. ssmf E.O.)

“Bence konusmalarimda eksik ya da hatali bir yon yoktu sanirim.” (0.177. 6. siuif E.O.)
“Konusurken ilk basta heyecanlandigim icin ¢ok kelime tekrari yapmig olabilirim. Biraz da

gereksiz sesler c¢ikardim sanirim konusurken. Konugsmama baslamadan once neler
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konusacaklarimi kafamdan diisiindiim keske bunlart yazsaydim kisa kisa o zaman daha iyi
konusabilirdim.” (0.176. 6. simf E.O.)

“Hazirlhiksiz oldugum icin biraz zorlandim. Onun disinda hatam yoktu bence.” (0.175. 7.
simif E.O.)

“Sadece kelime bulmakta zorlandim. Onun disinda eksik ya da hatali bir sey yoktu.”
(0.174. 6. siif K.O.)

“Konusmamda eksik oldugunu diigiinmiiyorum.” (0.173. 6. siuf K.O.)

“Kelimeler aklima gelmedigi icin konusurken epey duraksamalar yaptim. Onun disinda
hatali bir sey yoktu bence.” (0.172. 6. siif K.O.)

“Evet vardi. Cok hizli konustum konusurken.” (0.171. 7. ssmf E.O.)

“Cok fazla yoktu. Sadece birka¢ kez takildim konusurken. Onun disinda iyiydi bence.”
(0.170. 7. simif E.O.)

“ “eeeeee" gibi garip sesler ¢cikardim konusurken. Onun disinda bir hatam yoktu.” (0.169.
7. simif E.O.)

“Sadece fazla uzun konugsamadim. Konusmalarim biraz kisa oldu. Onun disinda baska
hatam yoktu diye diigiiniiyorum.” (0.168. 7. siif K.0.)

“Konularla ilgili bildigim kelime sayisi az olunca kelime bulmakta zorlandim. Onun
disinda hatam yoktu diye diisiiniiyorum.” (0.167. 7. simf K.O.)

“Kisa konustum biraz onun disinda bence hatam yoktu.” (0.166. 7. siif K.O.)

Ogrenciler genel olarak konusmalarinda hatali ya da eksik bir yon gérmemektedirler.
Birka¢ 0grenci onemsiz denebilecek birtakim konusma kusurlart yaptiginit belirtmistir.
Birkag 6grenci de hazirliksiz konusma yaptiklari i¢in zorlandigini ifade etmistir.
Ogrencilere konusmalari dncesi bir plan yapip yapmadiklari, plan yaptilar ise nasil bir plan
yaptiklart sorulmus ve 6grencilerden alinan cevaplardan érnekler asagida verilmistir.
“Konusmadan once plan yapmadim.” (0.176. 6. simif E.O.)

“Evet, siz bana konugsmaya baslamadan énce birka¢ dakika diisiin istersen, konusmani
kisaca planla dediginizde ben de kafamda tasarladim ne diyeceklerimi. Ama yazmadim
planimi. Diigiindiim neler desem diye kisaca. Sonra da konustum.” (0.177. 6. simf E.O.)
“Yok yapmadim.” (0.179. 6. smf E.O.)

“Konuyu segtikten sonra i¢imden diistindiim biraz. Neler soyleyeyim diye diistindiim. Ama

sonra konusmaya baslayinca diisiindiiklerimi de unuttum. ” (0.128. 6. ssmf E.O.)
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“Evet, kafamda bir planlama yaptim. Neler konusacagimi aklimdan tasarladim. Ama
verdiginiz kdgida yazmadigim i¢in konusurken c¢ogunu unuttum. Keske yazsaydim.”
(0.175. 7. simif E.O.)

“Evet, icimden diigiindiim once biraz. Icimden ne diyeyim diye planladim. Hani ornekleri
soyleyeyim diye diisiindiim.” (0.148.6. simf K.0.)

“Haywr yapmadim.” (0.152. 6. simf K.O.)

“Evet, siz bana diisiinmem igin siire verince ben de kafamdan neler diyecegimi diisiindiim.
Planladim aslinda kafamdan.” (0.159. 6. siif K.0.)

“Y000, yapmadim.” (0.165. 7 simf E.O.)

“Nasil yapacaktim ki? .” (0.106. 7 ssmif E.O.)

“Bence gerek yok plan yapmaya.” (0.216. 7 simuf E.O.)

“Hayr, yapmadim.” (0.214. 7 siif E.O.)

“Evet yaptim. Sizin verdiginiz bos kdgida neler anlatayim diye kisaca yazdim. Baglangi¢
benim icin onemliydi. Konuya nasil giris yapayim diye yazdim. Ve sonunu nasil bitireyim
diye planladim. Sonra da o kdgida da bakarak konustum ve giizel oldu. Ashinda
konusurken plan yapmam. Siz bana konusmana baslamadan once hazirlanmak ve
konusmanin bir planlamak ister misin diye sorup bos kagidi verince ben de plan yapmam
gerekiyor diye diisiindiim.” (0.211. 7 smf E.O.)

“Yapmadim.” (0.55. 7 simf K.O.)

“Hayr, yapmadim, ne plan: yapayim ki.” (0.38. 7 simf K.O.)

“Bvet yapuim. Sizin verdiginiz bos kdgida bir seyler yazdim. Konugmama nasil
baslayacagimi ve nasil bitirecegimi siraladim. Sonra da yazdiklarima bakarak konugtum.”
(0.58. 7 smif K.O.)

“Yapmadim daha dogrusu yapamadim.” (0.39. 6 simf E.O.)

Ogrencilerden sadece 18’inin konusma oncesi yazarak plan yaptigi tespit edilmistir.
Yazmadan zihninden plan yapan &grenci sayisi ise 47'dir. Ogrencilerin biiyiik bir
cogunlugu konusma 6ncesi bir plan yapmamustir.

Ogrencilere konusmalar1 éncesi neden bir plan yapmadiklar1 sorulmus ve dgrencilerden
alinan cevaplardan o6rnekler asagida verilmistir.

“Tam olarak hatirlayamadim nasil plan yapacagimi.” (0.1. 6. sinif E.O.)

“Bence gerek yok plan yapmaya. Hem konusmay: nasil planlarsin ki? Ashinda neden
yapmadigimi da tam bilmiyorum.” (0.9. 6. simf E.O.)

“Yapamadim. Zaten tam fazla da bilmiyorum plan yapmay:.” (0.15. 6. simf E.O.)
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“Konusma yaparken plan yapilmaz bence. Zaten biz plan yapma konusunu daha islemedik.
O yiizden plan yapmay: bilmiyorum.” (0.18. 7 siuf E.O.)

“Gerek yok ki zaten sadece konustum. Konusurken neyi planlayalim.” (0.3. 6. siif K.O.)
“Bence gerek yok hem de tam bilmiyorum nasil yapacagimi. Zaten konuya bakarsin ve
aklina geleni konusursun.” (0.6. 6. siif K.0.)

“Ciinkii bilmiyorum plan yapmay1.” (0.7. 6. simf K.O.)

“Bilmiyorum plan yapmay:. Daha énce hi¢ yapmadim.” (0.11. 6. siif K.O.)

“Bence gerek yok plan yapmaya. Zaten konusacaktim, aklima geleni soyledim gegtim.”
(0.211. 7. smif E.O))

“Plan yapmayi tam hatirlayamadim.” (0.171. 7. siuf E.O.)

“Yapmadim ciinkii nasil yapayim bilmiyorum. Ogretmenimiz bize anlatmadi béyle bir
sey.” (0.169. 7. smif E.O.)

“Bilmiyorum aslinda ne demek istediginizi. Plan yapmay: gérmedik daha.” (0.170. 7. simf
E.0.)

“Yapmadim.” (0168. 7. siif K.O.)

“Daha once hi¢ yapmadim. Plan konusunu igslemedik galiba daha 6 yiizden bilmiyorum.”
(0.180. 7. smif K.O.)

“Ciinkii plan yapmay: bilmiyorum. Heniiz derste iglemedik.” (0.184. 7. siif K.O.)

“Daha once hi¢ yapmadim. Konusma yaparken gerek yok bence plana.” (0.202. 7. simf
K.O.)

Ogrencilerden alinan cevaplara gore ogrenciler; plan yapmay: bilmediklerini, daha
onceden hi¢ plan yapmadiklarmi ifade etmslerdir. Ogrenciler, gretmenlerinin nasil plan
yapacaklarin1  anlatmadigini, konusma i¢in plan yapmanin gereksiz oldugunu
sOylemiglerdir.

Ogrencilere Tiirkce derlerindeki yazma calismalarinda plan yapip yapmadiklari sorulmus
ve dgrencilerden alinan cevaplarin 6rnekleri verilmistir.

“Genelde yapmam. Eger dgretmenimiz yap derse yaparim. Ama hi¢ yap demedi. Ben de
yapmadim.” (0.61. 6. siif E.O.)

“Yok yapmam. Hi¢ yapmadim.” (0.65. 6. siuf E.O.)

“Hayw yapmiyoruz. Simdiye kadar yaptigimi hi¢ hatirlamiyorum.” (0.77. 6. ssmf E.O.)
“Kompozisyon yazarken plan yaparim. Ama konusma yaparken plan yapmam. Ciinkii
konusurken plan yapmaya gerek yok diye diisiiniiyorum.” (0.81. 6. ssmf E.O.)

“Evet, yapiyorum.” (0.152. 6. stmf K.O.)
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“Yapmiyorum ¢iinkii bilmiyorum.” (0.159. 6. siif K.O.)

“Ogretmenimiz isterse yaparim. Ama genelde istemiyor. Kompozisyonlar yazarken plan
yapana puan vermedigi icin biz de zaman kaybetmeyelim diye yapmiyoruz plan.” (0.162.
6. siif E.O.)

“Bilmiyorum plan yapmayi. Daha once hi¢ yapmadim.” (0.148. 6. simf K.0.)
“Kompozisyon yazarken yazmadan énce bir karalama yaparim.” (0.48. 7. smuf E.O.)
“Bazen yaparim.” (0.50. 7. ssmf E.O.)

“Evet, 6gretmenimiz isterse.” (0.41. 7. smif E.O.)

“Bazen yaparim. Aslhinda tisenmezsem yaparim. Biraz sikici oldugunu diigiiniiyorum plan
yapmanin. Ogretmenimiz kompozisyon yazarken bashga bile puan veriyor plan yapana
puan vermiyor. O yiizden benim de pek yapasim gelmiyor.” (0.202. 7. siif K.O.)

“Cok nadir yaparim.” (0.199. 7. simif K.0O.)

“Yapmam. Zor geliyor bana plan yapmak.” (0.184. 7. siif K.0O.)

“Hayrr, ¢iinkii bilmiyorum.” (0. 180. 7. sif K.O.)

Ogrenciler bu soruya; genelde yapmam, Ogretmenim yap derse yaparim, nadir plan
yaparim gibi yanitlar alinmistir.

Tiirkce derslerindeki yazma ¢aligmalarinda plan yapan 6grencilerden yazma calismalarinda
nasil bir plan yaptiklarini kisaca anlatmalar1 istenmistir. Yazma ¢alismalarinda plan yapan
Ogrencilerin ifadelerinden ornekler asagida verilmistir.

“Bir kagida neler yazmam gerektigini swrayla yazarim. Hangl ornekleri yazacagimi
yazarim. Nasil bir sonugla bitirecegimi diisiiniip yazarim.” (0.128. 6. siif E.O.)

“Bos bir kdgida ya da not defterime neler séyleyecegimi kisaca yaziyorum. Hangi giizel
sozleri soyleyeyim diye yaziyorum. Ama ¢ok kisa oluyor planim. Konusurken yapmadim
¢linkii bence gerek yok. Zaten konusacaksin. Neden plan yapayim ki? Zaten 6gretmenimi
bize kompozisyon yazarken plan yapmay: géosterdi. Konusurken plan yapin demedi.”
(0.135. 6. siif K.O.)

“Ogretmenimiz kompozisyon yazarken plan yapin diyordu bize. Plan yapmayi da biraz
gostermisti. Neler yazacagumi kiigiik bir not defterine kisacik not ediyorum. Sonra da
onlara bakarak kompozisyon yaziyorum.” (0.142. 6. ssmf E.0.)

“Ogretmenimiz soylemisti. Kompozisyon yazmaya baslamadan énce plan yapin diye.
Birkag ciimle ozet gibi nelerden bahsedeceginizi kdgida yazin sonra da onlart uzatin

demigti. Ben de iste dyle bir seyler yaptim.” (0.138. 6. simf E.O.)
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“Nasil giris yapacagimi ve nasil sonuglayacagumi birka¢ satir yazarim. Sonra da onlara
bakip kompozisyonumu yazarim.” (0.120. 6. ssmf E.O.)

“Birkag satir yazarim bos bir kdagida. Neler konusacagimi kisaca anlatirim.” (0.145. 6.
sinif K.O.)

“Ogretmenim gostermigti. Kompozisyon yazmaya baslamadan énce plan yapin ¢ocuklar
demigsti. Ama ben genelde yapmiyorum. Ciinkii zaman kaybt oluyor bence. Zaten ogretmen
plan yapana puan vermiyor ki.” (0.148. 6. siif K.O.)

’

“Kiiciik bir kdgida neler yazacagimin ozetini yazarim kisaca. Ama ¢ok kisa yazarim.’
(0.152. 6. siif K.O.)

“Bazen yaparim c¢iinkii plan yapmaya ¢alisirken ¢ok fazla diistiniiyorum ve bu da ¢ok
zamammi aliyor ve sikiltyorum. Ogretmen eSer plan yapana not verirse yaparim hep. Ama
hi¢ vermiyor. Vermeyince de ben de yapmiyorum fazla.” (0.171. 7. smf E.O.)

“Bos bir kagida kisaca neler yazacagimi not ederim. Yazimi nasil bitirecegimi yazarim.
Bir de 6gretmenimiz atasozii kullanin mutlaka demisti. Onu da diisiiniip not ederim. Sonra
da kompozisyonumu ona bakarak yazarim.” (0.170. 7. ssmf E.O.)

“Kompozisyon yaparken yazmadan once bir planlama yaparim. Ne yazacagimi kisaca
ozetlerim. Sonra da o yazdiklarima bakarak kompozisyonumu yazarim.” (0.160. 6. smif
K.0))

“Kompozisyon yazarken yazmadan énce bir karalama yaparim. Yaptigim karalamay:
okurum sonra onu giizellestirip kompozisyonumu yazarim.” (0.209. 7. simf K.0.)
“Kompozisyonda yazacaklaruimi diisiiniip kisa kisa bir bos kagida yazarim. Sonra da o
kagida gore kompozisyonumu yazarim.” (0.204. 7. simif K.O.)

“Konusacagim seyleri bos kdgida yazdim. Sonra o yazdiklarimi okurum hizlica. Sonra da
kompozisyonumu yazarim. Ogretmenimiz onceleri puan veriyordu plan yapanlara. Ama
epeydir vermiyor. Boyle olunca da hi¢ kimse plan yapmiyor.” (0.202. 7. siif K.0.)

“Once bir kigida kompozisyonun girisine nasil baslayacagimi yaziyorum. Sonra
gelismesine nasil baslayacagimi yaziyorum. Sona olarak da sonug¢ boliimiinii nasil
bitirecegimi yaziyorum. Kompozisyonumu yazarken de onlara bakip uzatiyorum
yazdiklarimi.” (0.199. 7. siif K.O.)

Tirkge derslerindeki yazma c¢alismalarinda plan yapmayan Ogrencilerden yazma
calismalarinda neden bir plan yaptiklarint kisaca anlatmalar1 istenmistir. Yazma

calismalarinda plan yapmayan dgrencilerin ifadelerinden 6rnekler asagida verilmistir.
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“Bence plan yapmaya gerek yok. Zaten genelde de yapmam. Ogretmenimiz de bize illa
plan yapin demiyor ki zaten.” (0.179. 6. smif E.O.)

“Bence gerek yok plan yapmaya. Zaten hi¢ de yapmadik derslerde. Ogretmen sadece
kompozisyon yazarken baslik yazin, giris, gelisme ve sonug yazin diyor.” (0.177. 6. siuf
E.O)

“Bilmiyorum yazarak nasil plan yapacagimi. Ben sadece kafamdan diigiiniiriim neler
desem diye.” (0.176. 6. siif E.O.)

“Bilmiyorum. Yani illa yapmam gerekli mi? ~ (0.128. 6. simf E.O.)

“Gereksiz zaman kaybt diye diistiniiyordum onceden. Ama simdi konusmamdan sonra
anladim plan yapmak oénemliymis. Ogretmenimiz bize anlatti mi tam hatirlamiyorum.
Konusmaya baslamadan once plan yapmayr. Daha dogrusu plan yapmayi.” (0.173. 6.
sinif K.O.)

“Hi¢ yapmadim daha oOnce. Onemli bir sey olsa 6gretmenimiz bize dgretirdi. Plan
yapmadan da yazarim ben.” (0.171. 7 smif E.O.)

“Aklima geleni yazar gecerim. Hem ogretmen plan yapwn illa demiyor ki. Bir de puan da
vermiyor kompozisyonda. ” (0.170. 7 siif E.O.)

“Bence fazla gerek yok. Zaten édgretmen de ona puan vermiyor kompozisyonlarimizda.”
(0.169. 7 smif E.O.)

“Bazen yaparim. Ciinkii plan yaparken cok vakit gegiyor.” (0.202. 7 simf K.O.)
“Bilmiyorum nasil yapacagimi.” (0.199. 7 simf K.0.)

“Ne bileyim bana sanki zaman kaybrymis gibi geliyor. Onun yerine kafamda diisiinmek
daha kolay geliyor.” (0.187. 7 smif K.O.)

“Yapmam. Zor geliyor bana plan yapmak. ” (0.180. 7 siuif K.O.)

Ogrencilerin miilakat formundan alinan yamtlar genel olarak degerlendirildiginde;
ogrencilerin hazirliksiz konusmalar ile ¢ok karsilasmadiklar1 anlasilmaktadir. Ogrencilere
derslerde hazirliksiz konusmalar ile ilgili uygulamalar yaptirilmas:t onlarin bu konuda
deneyim kazanmalarin1 saglayacak ayrica konusurken yasadiklari heyecan ve kaygi
diizeylerinin azaltacaktir. Tiirk¢e derslerinde hazirliksiz konusmalara ayri bir zaman

ayrilmali ve konugma egitimi igerisinde bu siire¢ planlanmalidir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5.1. Sonuglar

Bu aragtirma, ortaokul 6 ve 7. sinif dgrencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik
ve tutarliliklarimi belirlemek amaciyla yapilmistir. Bu baglamda g¢alismalar Antalya ili
Kepez ilgesinde &grenim goren 216 ortaokul &grencisi ile yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin
Oykiileyici ve aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarindaki bagdasiklik
ogelerini kullanma durumlari, bu konusmalarda tutarlilik olusturma diizeylerinin ne
durumda oldugunu tespit etmek amaciyla arastirma nitel ve nicel boyutlariyla ele
alimmistir. Arastirmanin problemleri ve alt problemleri dogrultusunda &grencilerin
hazirliksiz konugmalarinin bagdagiklik ve tutarlilik diizeylerinin farkli degiskenlere gore
incelemesi yapilmis ve anlamli bir farklilik olusturup olusturmadiklar1 degerlendirilmistir.
Ayrica hazirliksiz  konusmalarda bagdasiklik unsurlarmi  kullanmanin, hazirliksiz
konusmalarin tutarhilik diizeylerinin ve kelime hazinesi katsayilarinin konusma planina
gore anlamli bir farklilik olusturup olusturmadigi incelenmistir. Arastirmadan elde edilen
bulgular, alanyazinda benzer arastirmalarda elde edilen bulgularla karsilastirilmus,

tartisilmis ve bunlara iliskin 6neriler bu boliimde sunulmustur.

5.1.1. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve Ac¢iklayic1 Anlatim
Hazirhiksiz Konusmalarinda Bagdasikhik Ogelerinin Kullammma Tliskin

Sonuclar

Arastirmada elde edilen bulgularin yorumlanip analiz edilmesiyle ortaokul 6 ve 7. siif

Ogrencilerinin  Oykiileyici anlattm ve aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
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konugmalarinin bagdasiklik 6geleri ve tutarlilik durumlarina gore degerlendirilmesi

sonucunda elde edilen sonuglar maddeler halinde asagida siralanmustir:

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik araclarini
kisi basi kullanim ortalamalar1 50,98'dir. Aciklayici anlatimda ise kisi basi
kullanim ortalamalar1 43,15'tir. 6 ve 7. simf dgrencilerinin bagdasiklik dgelerini
Oykiileyici anlatimda agiklayici anlatima gore daha ¢ok kullandiklart anlagilmistir.
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinin
kulanim ortalamalar1 sirasina gore; Kelime bagdasikligr (25,46), gonderim ogeleri
(11,44), baglama ogeleri (8,56), eksiltili anlatim (5,47), degistirim 6geleri (0,06)
seklindedir. Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda ise; kelime
bagdasikligi (23,55), gonderim ogeleri (8,66), baglama ogeleri (7,23), eksiltili
anlattim (3,46), degistirim oOgeleri (0,27) seklindedir. Kullanim sikliklari
birbirinden farkli da olsa her iki anlatim tiiriinde de 6 ve 7. sif 6grencilerinin
hazirliksiz  konusmalarda bagdasiklik oOgelerini aymi siklik  siralamasiyla
kullandiklar tespit edilmistir.

Oykiileyici anlatimda gdnderim dgelerinin kullanim sikliklar1 6. siiflarda 1387
iken, 7. simiflarda 1083 'tlir. Arastirma sonucuna gore 6. simif &grencilerinin
gonderim ogelerini 7. smif Ogrencilerine gore anlamli derecede daha fazla
kullandiklar tespit edilmistir.

Aciklayici anlatimda gonderim 6gelerinin kullanim sikliklar1 6. siniflarda 1068, 7.
siniflarda ise 802’dir. Gonderim Ogelerini 6. smf Ogrencilerinin 7. sinif
ogrencilerine gore anlamli derecede daha fazla kullandiklari tespit edilmistir.
Oykiileyici anlatimda génderim &gelerinin kullaniminin agiklayici anlatima gore
anlamli derecede daha fazla oldugu sonucuna ulagilmustir.

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili anlatim dgelerinin
kullanim sikliklar1 6. siiflarda 532, 7. smiflarda ise 650°dir. Arastirma sonucunda
Oykileyici anlatimda eksiltili anlattm 06gelerinin  kullaniminda 7. simf
ogrencilerinin eksiltili anlatim 6gelerini 6. sinif 6grencilerinden fazla kullandiklar
sonucuna ulasilmaistir.

Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda eksiltili anlatim 6gelerinin
kullanim sikliklar1 6. siniflarda 327, 7. smiflarda ise 420°dir. Arastirma sonucunda
aciklayict anlatimda eksiltili anlatim 6gelerinin kullaniminda smiflara gore 7. simif

ogrencileri lehine anlamli diizeyde farklilik tespit edilmistir. Eksiltili anlatim
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ogelerinin ~ kullaniminda  Oykiileyici  anlattm  ve  agiklayict  anlatim
karsilagtirildiginda ise Ogrencilerin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda agiklayict anlatima gore daha fazla eksiltili anlatim 6gelerini
kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Degistirim ogelerinin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda
kullanim sikliklar1 6. siniflarda 31, 7. smiflarda ise 13’tiir. Arastirma sonucunda
Oykiileyici anlatimda degistirim o6gelerini 6. smif Ogrencilerinin 7. Siif
ogrencilerine gore daha fazla kullandiklar1 tespit edilmistir.

Degistirim Ogelerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
kullanim sikliklar1 6. smiflarda 31, 7. smuflarda ise 26°dir. Arastirma sonucunda
aciklayict anlatimda degistirim anlatim Ogelerinin kullaniminda siniflara gore
anlamli diizeyde farklilik tespit edilmemistir. Degistirim dgelerinin kullaniminda
Oykileyici anlattim ve acgiklayict anlatim karsilastirildiginda anlamli bir fark
bulunmamustir.

Baglama ogelerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
kullanim sikliklar1 6. siniflarda 1061, 7. siniflarda ise 787°dir. Arastirma sonucuna
gore Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda baglama 6gelerinin
kullaniminda smiflara gére 6. sinif 6grencileri lehine anlamli diizeyde farklilik
tespit edilmistir. 6. sinif 6grencilerinin gonderim dgelerini 7. sinif 6grencilerinden
anlamli derece daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bunun sebebinin
zamirler ve sifatlar konularinin kazanim olarak 6. smiflarda yogun bir sekilde
anlatilmasi olabilecegi diisiiniilmektedir.

Baglama o6gelerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda kullanim
sikliklar1 6. siniflarda 989, 7. siniflarda ise 572°dir. Arastirma sonucunda agiklayici
anlatimda baglama 6gelerinin kullaniminda siniflara gore 6. sinif 6grencileri lehine
anlamlh diizeyde farklilik tespit edilmistir. Bunun sebebinin zamirler ve sifatlar
konularinin kazanim olarak 6. siiflarda yogun bir sekilde anlatilmas1 olabilecegi
diistiniilmektedir. Baglama ogelerinin kullaniminda oykiileyici anlatim ve
aciklayict anlatim karsilastirildiginda 6grencilerin dykiileyici anlatimda baglama
Ogelerini daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Kelime bagdasikliginin oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
kullanim sikliklar1 6. smiflarda 2914, 7. simiflarda 2585’tir. Calisma sonucunda

oykiileyici anlatimda kelime bagdasikliginin kullaniminda siniflara gore 6. smif
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ogrencileri lehine anlamli diizeyde farklilik tespit edilmistir. 6. sinif 6grencilerinin
kelime bagdasikligimi 7. smif Ogrencilerinden anlamli derece daha fazla
kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Kelime bagdasikliginin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
kullanim sikliklar1 6. simiflarda 2785, 7. simiflarda 2301°dir. Arastirmada elde
edilen sonuglara gore agiklayici anlatimda kelime bagdasikliginin kullaniminda
simiflara gore 6. simif 6grencileri lehine anlamh diizeyde farklilik tespit edilmistir.
Kelime bagdasikliginin kullaniminda oykiileyici anlatim ve agiklayici anlatim
karsilagtirildiginda 6grencilerin dykiileyici anlatimda baglama dgelerini daha fazla
kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik 6gelerinin
cinsiyete gore kullanimi degerlendirildiginde kullanim sikliklar1 erkeklerde 5420,
kizlarda ise 5592'dir. Arastirmaya gore bagdasiklik 6gelerinin kullanimi cinsiyete
gore anlamh diizeyde farklilik gostermemektedir. Sadece kiz 6grencilerin
bagdasiklik oOgelerini erkek ogrencilerden biraz daha fazla kullandiklan
belirlenmistir.

Aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik Ogelerinin
cinsiyete gore kullanimi degerlendirildiginde sikliklar1 erkeklerde 4608, kizlarda
ise 4670'tir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore bagdasiklik &gelerinin
kullanim1 cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilik gdstermemektedir. Aciklayict
anlatimda kiz Ogrencilerin bagdasiklik dgelerini erkek ogrencilerden biraz daha
fazla kullandiklar1 tespit edilmistir.

Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarmin okullarin sosyo-ekonomik durumlarina
gore karsilastirilmasi yapildiginda Oykiileyici anlatimda sosyo-ekonomik durumu
bakimindan orta diizey olarak belirlenen okulun toplam bagdasiklik ogeleri
kullanim ortalamas1 55,53 olarak tespit edilmistir. Sosyo-ekonomik durumu
bakimindan st diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi ise 52,63 olarak
belirlenirken, alt diizey olarak belirlenen okulun ortalamasi ise 44,79 olarak tespit
edilmistir. Caligmadan elde edilen sonucglara gore Oykiileyici anlatim tarzindaki
hazirliksiz konusmalarda sosyo-ekonomik durumu bakimindan orta diizey olarak
belirlenen okulun toplam bagdasiklik dgeleri kullanim ortalamasi diger okullara
gore anlamli derecede farklilik gosterdigi belirlenmistir. Farkliligin hangi gruptan

kaynaklandigin1 bulmak i¢in TUKEY testi yapilmistir. Test sonuglarina gore,
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sosyo-ekonomik durumu bakimindan orta diizey olarak belirlenen okulun toplam
eksiltili anlatim kullanim ortalamasinin s0Syo-ekonomik durumu st diizey ve alt
diizey olan okullardan anlamli derecede daha yiiksek oldugu gortilmiistiir.

e Ogrencilerin hazirliksiz konugmalar1 okullarin sosyo-ekonomik durumlarma goére
karsilagtiritlmis ve agiklayici anlatimda sosyo-ekonomik durumu bakimindan {ist
diizey olarak belirlenen okulun toplam bagdasiklik 6geleri kullanim ortalamasi
46,50 olarak tespit edilmistir. Sosyo-ekonomik durumu bakimindan orta diizey
olarak belirlenen okulun ortalamasi 42,67, alt diizey olarak belirlenen okulun
ortalamasi ise 39,69 olarak tespit edilmistir. Aragtirmada elde edilen sonuglara gore
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda, sosyo-ekonomik durumu
iist diizey olan okulun bagdasiklik dgeleri kullanim ortalamasinin sosyo-ekonomik
durumu orta ve alt diizey olan okullara gére anlamli derecede farklilik gésterdigi
belirlenmistir.

e Ogrencilerin hazirhiksiz  konusmalarindaki bagdasiklik  gelerini  kullanma
durumlar1 anne egitimine gore karsilastirilmistir. Elde edilen sonuca gore,
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda toplam bagdasiklik
ogelerinden hi¢ birinin anne egitim durumuna goére anlamli diizeyde farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda ise annesi ilkokul mezunu olan &grencilerin degistirim o6gesini
kullanma diizeylerinin annesi diger egitim diizeylerine sahip 6grencilerden anlamli
derecede farkli oldugu sonucuna ulasilmistir.

e Oprencilerin  hazirliksiz  konusmalarindaki  bagdasiklik  dgelerini  kullanma
durumlar1 baba egitim diizeyine gore degerlendirildiginde Gykiileyici anlatim ve
aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarda toplam bagdasiklik
ogelerinden higbirinin baba egitim diizeyine gore anlamli diizeyde farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

e Ogrencilerin sosyo-ekonomik durumuna goére bagdasiklik ogelerinin kullanimi
incelendiginde, oOykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda sosyo-
ekonomik diizeyi iyi 6grencilerin gonderim 6gelerini kullanma durumlarinin diger
sosyo-ekonomik diizeye sahip olan O6grencilerden anlamli derecede daha biiyiik
oldugu sonucuna ulasilmigtir. Aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarda ise sosyo-ekonomik diizeyi orta 6grencilerin degistirim &gelerini
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kullanma durumlari diger sosyo-ekonomik diizeye sahip olan 6grencilerin kullanma
diizeyinden anlaml1 derecede daha biiyiik oldugu tespit edilmistir.

Konugma plan1 yapmayi bilen 6grencilerle konugsma plant yapmayr bilmeyen
ogrencilerin  bagdasiklik ogelerini  kullanma durumlarinin = karsilastirilmasi
yapildiginda; Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdagiklik
ogelerinden gonderim, degistirim ve baglama o6gelerinin konusma plani yapmayi
bilme durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Konusma plam1 yapmay1 bilen Ogrencilerin Oykiileyici anlatim tarzindaki
konusmalarda gonderim, degistirim ve baglama &gelerini kullanma diizeylerinin
konusma plani yapmay1 bilmeyen 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir. Ag¢iklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda ise
konusma plani yapmay1 bilenlerle bilmeyenler arasinda anlamli derecede bir
farklilik bulunmamustir.

Hazirliksiz konusma o6ncesinde, konusma plani yapan ve yapmayan ogrencilerin
bagdasiklik 6gelerini kullanimlar1 karsilagtirilmistir. Bunun sonucunda, dykiileyici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda konusma oncesi bir konusma plant
yapan Ogrencilerin baglama 6gelerini kullaninmi1 konusma o6ncesi konugma plani
yapmayan Ogrencilerden anlami derecede daha biiylik bulunmustur. Aciklayici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda ise konusma oncesinde bir konusma
plani hazirlayan 6grencilerin gonderim ve baglama dgelerini kullanma diizeylerinin
konusma plan1 hazirlamayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmustir.

Ogrencilerin hazirliks1iz konusmalarinda bagdasiklik dgelerini kullanim durumlar
konugma oOncesi yaptigi konusma planina uyma durumuna gore karsilagtirilmistir.
Karsilagtirma sonucunda, oykiileyici anlatim ve agiklayict anlatim tarzindaki
hazirliksiz konugsmalarda konusma Oncesinde yaptigi konusma planina uyan
ogrencilerin toplam bagdasiklik Ogelerini  kullanma diizeylerinin konusma
oncesinde yaptig1 plana uymayan Ogrencilerden anlamli derecede daha yiiksek
oldugu belirlenmistir.

Tiirkge derslerindeki yazma ¢alismalar1 Oncesinde plan yapan o6grenciler ile
yapmayan Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik dgelerini kullanim
diizeyleri karsilastirilmistir. Bunun sonucunda, Oykiileyici anlatim ve agiklayict

anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda toplam bagdasiklik dgelerini kullanma
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diizeyinin Tiirk¢e derslerindeki yazma c¢aligmalart Oncesinde plan yapan
ogrencilerin durumuna goére anlaml derecede farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
Tiirkge derslerindeki yazma ¢alismalart Oncesinde plan yapan &grencilerin
bagdasiklik Ggelerini kullanma diizeylerinin plan yapmayan ogrencilere gore

anlamli derecede daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

5.1.2. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayict Anlatim

Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarimin Tutarhiik Diizeyine iliskin Sonuclar

Arastirmanin sonuglarina gore 6 ve 7. sinif 6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki

hazirliksiz konugmalar1 tutarlilik diizeyleri bakimindan degerlendirildiginde asagidaki

sonuclara ulasilmistir:

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalar konusu ile ilgili tutarlilik
diizeyi bakimindan degerlendirildiginde; hazirliksiz konusmalarin %6's1 kotii,
%18,5'i yetersiz, %29,2’si orta, %30,1°1 iyi, %16,2'si ¢ok iyi olarak tespit
edilmistir. Metnin  konusu ile ilgili tutarlillk diizeyi simiflara  gore
degerlendirildiginde ise tutarlilik diizeylerinin siniflara gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir. 6 ve 7. smif 6grencilerinin metnin konusu ile ilgili
tutarlilik diizeyleri ayni seviyededir.

Metnin plami ile ilgili tutarlilik diizeyleri degerlendirildiginde ise; hazirliksiz
konusmalarin %4,6's1 kotii, %14,8'1 yetersiz, %33,8’1 orta, %34,3’1i 1y1, %12,5'1 ¢ok
iyl olarak belirlenmistir. Metnin plani ile ilgili tutarlilik diizeyi siniflara gore
degerlendirildiginde ise tutarlilik diizeylerinin siniflara goére anlamli bir farklilik
gostermedigi gorilmiistir. 6 ve 7. smif Ogrencilerinin metnin plani ile ilgili
tutarlilik diizeyleri ayni seviyededir.

Metnin birimleri ile ilgili tutarlilik diizeyleri degerlendirildiginde ise; hazirliksiz
konusmalarin %6,5'1 koti, %13,9'u yetersiz, %32,9’u orta, %31°1 iyi, %15,7'si ¢ok
iyi olarak belirlenmistir. Metnin birimleri ile ilgili tutarlilik diizeyi siniflara gore
degerlendirildiginde ise tutarlilik diizeylerinin siniflara gére anlamli bir farklilik
gostermedigi goriilmiistiir. 6 ve 7. sif dgrencilerinin metnin birimleri ile ilgili
tutarlilik diizeyleri ayni seviyededir.

Metnin hikaye yapist ile ilgili tutarlilik diizeyleri degerlendirildiginde ise;
hazirliksiz konusmalarin %1,9'u koti, %10,6's1 yetersiz, %25°1 orta, %38,4’1 1yi,

%21,4'1 ¢ok iyi olarak belirlenmistir. Metnin hikaye yapisi ile ilgili tutarlilik diizeyi
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siiflara gore degerlendirildiginde ise tutarlilik diizeylerinin siniflara gére anlamli
bir farklilik gostermedigi goriilmiistiir. 6 ve 7. sinif 6grencilerinin metnin hikaye
yapist ile ilgili tutarlilik diizeyleri ayni seviyededir.

6 ve 7. simf 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin
Cinsiyete gore degisimi degerlendirildiginde erkek Ogrencilerin cinsiyete gore
tutarlilik diizeyi puan ortalamalar1 3,41 iken kiz &grencilerin ortalamasimin 3,47
oldugu gorilmiistir. Toplam tutarlilik diizeyi puan ortalamalar1 ise 3,44 olarak
belirlenmistir.

Ogrencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarin okullarin
sosyo-ekonomik durumuna gore degisimi incelendiginde ise “Metnin Konusu ile
Ilgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar1” i¢in sosyo-ekonomik bakimdan
alt diizey grupta ve sosyo-ekonomik bakimdan iist diizey grupta yer alan okullarin
ortalamasi sosyo-ekonomik bakimdan orta diizey grupta degerlendirilen okulun
ortalamasindan anlamli derecede daha yiikksek oldugu belirlenmistir. Ayrica
“Metnin Hikaye Yapisi ile ilgili Tutarlilik Diizeyi Degerlendirme Sonuglar1” ele
alindiginda; alt diizey ve iist diizey grupta degerlendirilen okullarin ortalamasinin
orta diizey grupta degerlendirilen okulun ortalamasindan anlamli derecede daha
yuksek oldugu sonucuna ulasilmstir.

Ogrencilerinin ~ dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz  konusmalarinin
tutarhiliklarinin siniflara gore degisimi incelendiginde, tutarlilik diizeylerinin hig
birinin smiflara gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmiistir.

Ogrencilerin ~ dykiileyici  anlatim  tarzindaki  hazirliksiz  konusmalarmin
tutarliliklarinin anne ve baba egitim durumlarina goére degisimi incelenmistir.
Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarmin tutarlilik diizeyleri anne ve baba egitim
durumuna gore anlamli bir farklilik gostermemektedir.

Ogrencilerin ~ dykiileyici  anlatim  tarzindaki  hazirliksiz  konusmalarinin
tutarliliklarinin konugma plan1 yapmay1 bilme, hazirliksiz konusmalar1 dncesinde
konusma plan1 yapma, yaptig1 konusma planina uyma ve Tiirk¢e derslerindeki
yazma ¢aligmalar1 6ncesinde plan yapma durumlaria goére degisimi incelendiginde
tutarlilik durumlar1 arasinda anlamli diizeyde bir farklilik olmadigi sonucuna

ulasilmustir.

300



Arastirmada 6 ve 7. smif Ogrencilerinin aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalar1 tutarlilik diizeyleri bakimindan degerlendirildiginde asagidaki sonuglara

ulasilmustir:

6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik diizeylerinin degerlendirmeleri yapildiginda
hazirliksiz konugmalarin %14,8'inin yetersiz, %34,3'nlin orta, %37'sinin 1iyi,
%13,9'unun ¢ok iyi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmstir.

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda yapi/sonug
tezi ile ilgili tutarhilik diizeylerinin degerlendirmeleri yapildiginda hazirliksiz
konusmalari %18,1'inin yetersiz, %33,81'nin orta, %34,3"liniin iyi, %13,9'unun ¢ok
iyi diizeyde oldugu sonucuna ulagilmstir.

Ogrencilerin aciklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
diistince  organizasyonu/mantiksal diizeni 1ile ilgili tutarlilik diizeylerinin
degerlendirmeleri yapildiginda hazirliksiz konusmalarin %19,4'linlin yetersiz,
%33,3"lniin orta, %33,8'inin iyi, %13,4linlin ¢ok iyi diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmustir.

Ogrencilerin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin ana
fikri ile ilgili tutarhilik diizeylerinin degerlendirmeleri yapildiginda hazirliksiz
konusmalarin %18,1’inin yetersiz, %32,4"iniin orta, %35,2'sinin iyi, %14,4"liniin
cok 1yi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
yardimci diisiinceleri ile ilgili tutarlilik diizeylerinin degerlendirmeleri yapildiginda
hazirliksiz konusmalarin %21,3’liniin yetersiz, %34,7" sinin orta, %31'inin iyi,
%13'liniin ¢ok iyi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki konusmalarinin simiflara gore degisimleri
incelendiginde tutarlilik diizeylerinin hepsinde 6. simif o6grencilerinin tutarlilik
puanlart ortalamalarinin 7. simif 6grencilerinden anlamli derecede daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin  aciklayict anlatim tarzindaki konusmalarinin  cinsiyete gore
degisimleri incelendiginde tutarlilik diizeylerinin cinsiyete gére anlamli bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

Ogrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki konusmalarmm okullarin  sosyo-

ekonomik durumlarina gore degisimleri incelendiginde okullarin sosyo-ekonomik
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durumlarinin 6grencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin
tutarlilik diizeylerinde anlamli bir yonde degisiklige sebep olmadig1 goriilmiistiir

e Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki konusmalarinin anne ve baba
egitimlerine gore degisimleri incelendiginde tutarlilik durumlarinin anne ve baba
egitimlerine gore anlamli diizeyde bir farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmastir.

e Ogrencilerin agiklayici anlatim tarzindaki konusmalarmim konusma plani yapmay1
bilme, hazirliksiz konusmalar1 dncesinde konusma plani yapma, yaptig1 konusma
planina uyma, Tiirk¢e derslerindeki yazma calismalari Oncesinde plan yapma
durumlarina gore degisimleri incelendiginde tutarlilik durumlarinin higbir

degiskene gore anlamli diizeyde bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

5.1.3. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve Ac¢iklayicr Anlatim
Hazirhiksiz Konusmalarinda Bagdasikhik Ogelerinin Kullanimi ve Tutarhhk

Durumlariyla ilgili Yaptiklar1 Hatalara Dair Sonuclar

Arastirmamizda Ogrencilerin Oykiileyici ve aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik 6gelerinin kullaniminda yaptiklari hatalar siniflandirilarak
asagida sunulmustur. Ogrencilerin génderim ogelerinin kullanimiyla ilgili yaptiklart
hatalar: sahis zamirinin gonderim yaptigi1 6genin belirgin olmamasi, isaret zamirinin
islevine uygun kullanilmamasi, isaret sifatinin gonderim karsiliginin belirgin olmamasi,
isaret sifatinin gereksiz kullanimi, tekil ¢ogul uyumsuzlugu, sahis zamirinin ¢ok sik tekrar
edilmesi, isaret zamirinin gereksiz yere kullanilmasi.

6 ve 7. siif 6grencilerinin eksiltili anlatimin kullanimiyla ilgili yasadiklar1 sorun ise
uygun olmayan yerde eksiltili anlatima basvurma olarak tespit edilmistir.

6 ve 7. smif Ogrencilerinin, baglama 6gelerinin kullanimiyla ilgili yasadiklari sorunlar
asagida verilmistir:

Baglama ogesinin yanlis kullanilmasi, baglama Ogesinin liizumsuz yere ve ¢ok sik
kullanilmasi.

6 ve 7. siif 6grencilerinin, Kelime bagdasikliginin kullanimiyla ilgili yasadiklar1 sorunlar
asagida verilmistir:

Es ve yakin anlamli sdzciiklerin ayni climlede kullanilmasi, konusma metninde ayni
kelimeyi liizumsuz yere ¢ok sik tekrar etme.

Arastirmamizda Ogrencilerin  Oykiileyici ve aciklayici anlatim tarzindaki hazirlik

konugmalarinda tutarlilik durumlaryla ile yaptiklari hatalar agagida sunulmustur.
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1.Konusma konusuyla tutarsiz metin olusturulmast,

2.Birbiriyle ilgisiz ciimlelerin kullanilmasi,

3. Climlelerin mantik sirasina aykir1 dizilmesi,

4 Metinde olaylarin akisinin birden degismesi, ani gegisler yapilmasi ve bir¢ok olayin tist
iiste cok kisa bigimde verilmesi,

5.Hikayede, metin birimleri arasinda celigkiler ve mantiksizliklar bulunmasi,

6.Olaylar arasindaki iligkilerin yazarin zihninde var olmasina ragmen metne
aktaritlamamasi,

7.Hikayede bir odak noktasinin olmamasi,

8.Metin Oykiileyici anlatim 6zelliklerinden uzaklagsmasi,

9. Konusmaya etkili bir giris yapilmamasi,

10.Ana fikri olusturamama/ ana fikri yardimer fikirlerle destekleyememe gibi basliklar

altinda sayilabilir.

5.1.4. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayic1 Anlatim
Hazirhiksiz Konusmalarinda Kelime Hazinesi Katsayllarinin Bagdasikhik

Ogeleriyle iliskilerine Dair Sonuclar

Aragtirmanin sonuglarina gére 6 ve 7. simif 6grencilerinin oykiileyici ve agiklayici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda kelime hazinesi katsayilarinin bagdasiklik dgeleriyle

iliskileri degerlendirildiginde asagidaki sonuclara ulasilmistir:

e 6 ve 7. smif 6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarinda
bagdasiklik Ggelerini kullanma durumlarinin kelime hazinesi katsayilarina gore
degisimi incelenmistir. Oykiileyici anlatimda bagdasiklik dgeleri kullanim diizeyi,
kelime hazinesi katsayisina gore anlaml farklilik gostermektedir. Farkliligin hangi
gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi sonuglarina
gore; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin toplam bagdasiklik 6gelerini
kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlardan anlamli derecede
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

e 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik Ogelerini kullanma durumlarinin kelime hazinesi katsayilarina gore
degisimi incelenmistir. Agiklayici anlatimda toplam bagdasiklik 6geleri kullanim

diizeyi kelime hazinesi katsayisina gére anlamli farklilik gostermektedir. Farkliligin
303



hangi gruptan kaynaklandigini tespit etmek amaciyla yapilan TUKEY testi
sonuglaria gore; kelime hazinesi katsayisi ¢ok iyi olanlarin toplam bagdasiklik
ogelerini kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi orta ve iyi olanlardan anlamli
derecede daha yiiksektir. Ogrencilerin kelime hazinesi katsayilarmin yiilselmesi
icin yapilacak c¢aligmalar bagdasiklik Ogelerinin  kullanma  diizeylerinin
yiikselmesine de katki saglayacaktir. Ayrica kelime hazinesi katsayisi orta olanlarin
toplam bagdasiklik o6gelerini kullanma diizeyi kelime hazinesi katsayisi iyi
olanlarin ortalamasindan anlamli derecede daha yiiksek oldugu sonucuna

ulagilmistir.

5.1.5. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayict Anlatim
Tarzindaki Hazirhksiz Konusmalarinda Tutarhlhik ve Kelime Hazinesi

Katsayilar1 Arasindaki iliskilere Dair Sonugclar

Ogrencilerin Oykiileyici ve aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda

tutarlilik ile kelime hazinesi katsayilar1 arasindaki iliskilere dair bulgular degerlendirilmis

ve asagida sunulmustur.

Ogrencilerin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapisi ile ilgili tutarlilik
diizeyi degerlendirme sonuglari ile kelime hazinesi katsayist arasindaki iliski
incelendiginde tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglart ve kelime hazinesi
katsayist arasinda anlaml diizeyde iliski bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin
yapi/giris tezi ile ilgili tutarlilik durumu sonuglari, metnin yapi/sonug tezi ile ilgili
tutarlilik durumu sonuglarr, metnin diisiince organizasyonu/mantiksal diizen ile
ilgili tutarlilik durumu sonuglari, metindeki ana fikir ile ilgili tutarlilik durumu
sonuglar1, metindeki biitiinlik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimc diisiinceler
ile ilgili tutarlilik durumu sonuglar1 ve kelime hazinesi katsayisi arasinda anlamli

diizeyde iligki bulunmadigi sonucuna ulasilmistir.
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5.1.6. Ortaokul 6 ve 7. Simf Ogrencilerinin Oykiileyici ve A¢iklayicr Anlatim
Tarzindaki  Hazirhksiz  Konusmalarinda  Bagdasikhk  Ogeleri  ve

Tutarhhklarinin Kitap Okuma Durumlarina Gére Degisimine Iliskin Sonuclar

Ogrencilerin Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda

bagdasiklik 6geleri ve tutarliliklarimin kitap okuma durumlarina gére degisimine iliskin

sonuglar asagida gosterilmistir.

Ogrencilerin  dykiileyici anlatim ve agciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyi kitap okumayi sevme
durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir. Kitap okumayi1 sevenlerin
bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyinin sevmeyenlerden anlamli derecede daha
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Ogrencilere Kkitap okuma sevgisini
kazandiracak etkinliklerin yapilmasi 6grencilerin bagdasiklik 6gelerini kullanma
diizeylerini de arttiracaktir.

Ogrencilerin  dykiileyici anlatim ve agciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik ogelerini kullanma diizeyi evinde kitaplik olma
durumuna gore anlamli derecede farklilik gostermektedir. Evinde kitaplik olanlarin
toplam bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyinin evinde kitaplik olmayanlardan
anlamli derecede daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Ogrencilerin
bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeylerini arttirmak icin evlerinde kii¢iik boyutlu
da olsa bir kitaplik olusturma konusunda etkinlikler yapilmalidir.

Ogrencilerin oykiileyici anlatim ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik 6gelerini kullanma diizeyi siif kitapligi veya okul
kiitiphanesinden 0diing kitap alma durumuna anlamh diizeyde farklilik
gostermektedir. Siif kitapligi veya okul kiitliphanesinden 6diing kitap alanlarin
toplam bagdasiklik o6gelerini kullanma diizeyinin 6diing Kkitap almayanlardan
anlamli derecede daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna gore,
ogrencilerin bagdasiklik Ogelerini kullanma diizeyinin yiikseltilmesi i¢in smif
kitaplig1 veya okul kiitiiphanesinden 6diing kitap alamlarini tesvik edici etkinlikler

yapilmalidir.
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6 ve 7. siif 6grencilerinin dykiileyici anlatim ve aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okuma durumlari

arasindaki iligkilere dair sonuglar asagida gosterilmistir.

Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda metnin konusu, metnin
plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapis1 ile ilgili tutarlilik diizeyi
degerlendirme sonuglart ile kitap okumayir sevme durumu arasindaki iliski
incelenmistir. Buna goére; metnin konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin
hikaye yapist ile ilgili tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile kitap okumay1
sevme durumu arasinda anlamli diizeyde iliski bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir.
Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda metnin yapi/giris tezi,
yapi/sonug tezi, metnin disiince organizasyonu/mantiksal diizen, biitiinlik/baginti
destekleyici diisiinceler/yardimc1 diisiinceler, metnin plani ile ilgili tutarlilik
durumu ile kitap okumayi sevme durumu arasindaki iligski incelendiginde bu
degiskenlerin tutarlilik durumlar ile kitap okumayi sevme durumu arasinda anlaml
diizeyde iliski bulundugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglardan hareketle,
aciklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz  konusmalarda tutarlilik  diizeyi
degerlendirme sonuglari ile 6grencilerin kitap okuma durumlari arasinda anlamli
diizeyde bir iligki olmadig1 anlasilmistir.

Agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda ana fikir ve metnin planmi
tutarlilik durumu ile kitap okumay1 sevme arasindaki iliski incelendiginde; ana fikir
ve metnin plan tutarlilik durumu ile Kitap okumayi sevme arasinda anlamli
diizeyde iligski bulunmadig1 sonucuna ulagilmstir.

6 ve 7. sinif 6grencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapisi ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile evde kitaplik olma durumu arasindaki
iligki incelendiginde bu degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna
ulagilmustir.

6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin yapi/giris tezi, yapi/sonug tezi, metnin diisiince organizasyonu/mantiksal
diizeni, ana fikir, biitiinliik/bagint1 destekleyici diisiinceler/yardimcr diisiinceler ile
ilgili tutarhilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile evde kitaplik olma durumu
arasindaki iliski incelendiginde bu degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadigi

sonucuna ulasilmistir.
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6 ve 7. smif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
metnin konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapist ile ilgili
tutarlilik  diizeyi degerlendirme sonuglart ile smif kitapligt veya okul
kiitiiphanesinden O6diing kitap alma durumu arasindaki iliski incelendiginde bu
degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna ulagilmistir.

6 ve 7. simif 6grencilerinin aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin yapi/giris tezi, yapi/sonu¢ tezi, metnin diigiince organizasyonu/mantiksal
diizeni, ana fikiri, biitiinlikk/bagint1 destekleyici diislinceler/yardimci diisiinceler ile
ilgili tutarhlik diizeyi degerlendirme sonuglari ile smif kitaphigi veya okul
kiitiiphanesinden O6diing kitap alma durumu arasindaki iliski incelendiginde bu
degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

6 ve 7. smif 6grencilerinin dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin Konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapis: ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuclart ile aylik okunan kitap sayist arasindaki
iliski incelendiginde bu degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadigir sonucuna
ulasilmustir.

6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarinda
metnin konusu, metnin plani, metnin birimleri, metnin hikaye yapist ile ilgili
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglari ile aylik okunan kitap sayis1 arasindaki
iligki incelendiginde bu degiskenler arasinda anlamli bir fark olmadigi sonucuna
ulagilmistir.

Aragtirma neticesinde bulunan bu sonuglara goére, 6 ve 7. siif Ogrencilerinin
Oykiileyici anlatim ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
tutarlilik diizeyi degerlendirme sonuglar1 ile kitap okuma durumlari arasinda

anlamli hig¢bir iligki bulunmamustir.

5.1.7. Miilakat Formundan Elde Edilen Sonuclar

Arastirmanin nitel boyutundan elde edilen bulgularin degerlendirilmesiyle su sonuglara

ulagilmustir:

Kendi hazirliksiz konugmalarini degerlendiren 6grencilerin verdikleri yanitlarin
incelenmesi  neticesinde Ggrencilerin  konusmalarinda basarisiz  olmalarinin

sebepleri arasinda; hazirliksiz konusmalara aliskin olmadiklari, bu konuda
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deneyimsiz olduklari, benzer etkinlikleri derslerde yapmadiklari sonuglarina
ulagilmistir.

Ogrencilere hazirliksiz konusmalarin1 yapmadan &nce ve konusmalarmi yaparken
heyecanlanip heyecanlanmadiklar1 sorulmus ve ogrencilerden alinan yanitlar
degerlendirildiginde; 6grencilerin biiyiik bir cogunlugunun konusmaya baslamadan
once biraz heyecanlandigi, konusmaya basladiktan sonra heyecanlarinin gectigi
anlasilmugtir. Ogrencilerin hazirliksiz konugsma yapmaya aliskin olmadiklari igin
heyecanlandiklar1, hazirliksiz konusma etkinlikleriyle ¢ok fazla karsilasmadiklari
icin bu tiir uygulamalarda nasil davranacaklarmi bilemedikleri sonuglaria

ulagilmistir.

Ogrencilere  yaptiklart  konusmadan daha iyi bir konusma yapabilip
yapamayacaklar1 sorulmus ve 6grenciler bu soru hakinda; biiyiik bir gogunlugunun
eger onceden hazirlanirlarsa daha iyi bir konusma yapabilecekleri, hazirliksiz
konusma hakkinda bilgi sahibi olmadiklar1 seklinde goriiglerini belirtmistir.
Ogrencilerden bazilari, daha iyi bir konugma yapabilmeleri igin bu tarz haziliksiz
konusmalar konusunda egitim almalar1 gerektigini, ayrica derslerde hazirliksiz
konusma ile ilgili galisma ve etkinliklerin yapilmadigini s6ylemistir. Bunlar oldugu
takdirde daha iyi bir konusma yapabileceklerini ifade etmistir.

Ogrencilere konusmalarmin daha iyi olabilmesi igin nelerin gerekli oldugu
sorulmus ve 6grenciler bu soruya; konusma yapacaklarini daha dnceden Ogrenip
konulara hazirlik yapmalar1 gerektigi, derslerde hazirliksiz konugma etkinliklerinin
cok sik yapilmasi gerektigi ve bol bol kitap okuyup soz varliklarint gelistirmeleri
gerektigi seklinde cevap vermistir. Sadece bir 6grenci daha iyi konusabilmesi igin
konusmasina baslamadan oOnce bir plan yapmasi gerektigini belirtmistir. Bu
ifadelerden Ogrencilerin biiylik bir ¢ogunlugunun hazirliksiz konusma hakkinda
bilgi sahibi olmadigi, Tiirkge derslerinde hazirliksiz konusma konusuna yeterince
zaman ayrilmadigi ve bu konu hakkinda fazla deneyim sahibi olmadiklari
anlasilmaktadir. Tiirk¢e derslerinde hazirliksiz konusma etkinliklerine daha fazla
yer verilmesi siiphesiz ki Ogrencilerin nitelikli hazirliksiz  konusmalar
yapabilmelerine imkan saglayacaktir.

Ogrencilere konusmalarinda eksik veya hatali bulduklar1 yonler olup olmadig
sorulmustur. Ogrenciler bu soruya, genel olarak konusmalarinda hatali veya eksik
bir yon gormedikleri seklinde yanit vermistir.
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e Ogrencilere konugmalar1 dncesi bir plan yapip yapmadiklari, plan yaptilar ise nasil
bir plan yaptiklar1 sorulmustur. Alinan vevaplar neticesinde sadece 18 6grencinin
konusma Oncesi yazarak plan yaptigi tespit edilmistir. Yazmadan zihninden plan
yapan dgrenci sayist ise 47'dir. Ogrencilerin biiyiik bir cogunlugu konusma 6ncesi
bir plan yapmadig1 yanitini vermistir.

e Ogrencilere konusmalar1 ncesi neden bir plan yapmadiklar1 sorulmus ve dgrenciler
bu soruya plan yapmayr bilmedikleri, daha oOnceden hi¢ yapmadiklari,
ogretmenlerinin nasil plan yapacaklarini anlatmadigi, konusma i¢in plan yapmanin
gereksiz oldugu seklinde yanitlar vermistir.

e Ogprencilere Tiirkge derslerindeki yazma calismalarinda plan yapip yapmadiklari
sorulmus ve dgrenciler bu soruya genelde plan yapmadiklari, 6gretmenleri plan yap
derse yaptiklar1 seklinde cevap vermistir.

Ogrencilerden alinan yanitlar incelendiginde; dgrencilerin cogunlugunun hazirliksiz

konusma hakkinda egitim almadiklari, hazirliksiz konusmalarin nitelikleri hakkinda

bilgi sahibi olmadiklar1 anlagiimaktadir. Bu konu hakkinda deneyim sahibi olmayan

ogrencilerin nitelikli hazirliksiz konugmalar yapamamasi olasi bir durumdur.

5.2. Sonug ve Tartisma

Elde edilen sonuglar asagida benzer arastirma bulgulariyla birlikte degerlendirilip
tartisilmistir.

Ogrencilerin dykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirlik konusmalarmi elde
edebilmek amaciyla uzman gorisleri neticesinde belirlenen konusma konulari
hazirlanmistir. Ogrencilere sunulan dykiileyici anlatim tarzindaki 5 hazirliksiz konusma
konusundan 216 kisilik 6grenci grubundan; 65'i ailesiyle birlikte yasadigi bir aniy1
anlatmay1, 55'1 gezdigi bir yeri ve orada yasadigi bir aniy1 anlatmayi, 48'i arkadaslariyla
birlikte yasadig1 bir olay1 anlatmay1, 38'1 ilkokulda ya da ortaokulda ¢ok mutlu oldugu bir
anisin1 anlatmayi, 10 6grenci ise anne veya babasina yardim ederken yasadigi bir aniy1
anlatmay1 tercih etmistir. Sunulan aciklayict anlatim tarzindaki 5 hazirliksiz konusma
konusundan ise 135 6grenci; gelecekte yapmak istedigi meslegi anlatmayi, 29 G&grenci
teknolojinin yanlis kullanilmasinin ne demek oldugunu anlatmayi, 17 6grenci basarili
olmak i¢in nasil davranilmasi gerektigini agiklamayi, 17 6grenci kantinde bir arkadasi
sirasini alirsa neler hissedip, nasil bir davranista bulunacagini agiklamayi, 18 6grenci ise

okuldan eve yiiriiyerek gittigini diisliniip evinin yolunu tarif etmeyi tercih etmistir. Bu
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sonuclara gore Ogrenciler Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusma konularini
secmede fazla problem yasamamaktadirlar. Ciinkii 6grenciler bildiklerini, yasadiklarini
anlatmay1 daha ¢ok tercih etmislerdir. Bu se¢im onlara daha kolay gelmis olabilir. Ancak
bunun aksine agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusma konularmi segerken
Ogrencilerin biiylik bir ¢ogunlugu gelecekte yapmak istedikleri meslegi anlatmay1 tercih
etmistir. Bu durumda 6grencilerin aciklayict anlatim tarzi hazirliksiz konusma konusu
secmekte zorlanmadig1 anlasilmaktadir. Ogrenciler daha ¢ok yasadiklari, bildikleri ve
kendilerine yakin gelen konular1 agiklamayi tercih etmislerdir.

Bu arastirmada bagdagsiklik araglar1 bes baslik altinda incelenmistir. Bu basliklar sirastyla:
gonderim, eksiltili anlatim, degistirim ogeleri, baglama 6geleri ve kelime bagdasikligidir.
Gonderim 6geleri; sahis zamirleri, donitigliiliik zamiri, isaret zamirleri, ilgi zamiri, isaret
sifatlart ve karsilastirma olmak {izere alti alt boyutta ele alinmistir. Eksiltili anlatim;
climlenin disiiriilmesi, ortak dgelerin diisiiriilmesi ve eklerin diigiiriilmesi olmak tizere ii¢
alt boyutta ele alinmistir. Degistirim 6geleri; isme dayali deistirimi, fiile dayali degistirim,
ciimleye dayali degistirim olmak lizere ii¢ alt boyutta incelenmistir. Baglama ogeleri;
ekleyici baglama, ayirt edici baglama, zitlik bildiren baglama, zaman-siralama bildiren
baglama, kosul bildiren baglama, a¢iklama bildiren baglama, 6rnekleme bildiren baglama,
sebep ve sonug iligkisi kuran baglama Ogeleri olmak tizere sekiz alt boyutta
degerlendirilmistir. Kelime bagdasiklig1 ise; ayni kavram alanindan kelime kullanimi ve

tekrar olmak iizere iki alt boyutta ele alinmstir.

Arastirma sonuglarina gore ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda toplam bagdasiklik araglarini kullanma sikligi
11043'tiir. Ogrencilerin bagdasiklik dgelerini kisi bas1 kullanim ortalamalari ise 50,98 'dir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore Ogrencilerin yarisinin bagdasiklik oOgelerini
oykiileyici anlatim hazirliksiz konusmalarinda kullandiklar tespit edilmistir. Ogrencilerin
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugsmalarinda bagdasiklik 6gelerini kullanim

sikliklar1 sekil 3'te sunulmustur.
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4000 |
2000 . —
o N |
Gonderim Eksiltili Desistirim Baglama Kelime Toplam
Anlatim & Ogeleri | Bagdasikligl| Bagdasikhk
M6, Simiflar 1387 532 31 1061 2914 5925
W7, Siniflar 1083 650 13 787 2585 5118
Toplam 2470 1182 44 1848 5499 11043

Sekil 3. Ogrencilerin Oykiileyici Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerini Kullanim Sikliklar

Sekil 3 incelendiginde Ogrencilerin  Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda bagdasiklik Ogelerini kullanma sikliklar1 en ¢ok kullanimdan en az
kullanima gore sirasiyla su sekildedir: Kelime bagdasikligr 5499, gonderim égeleri 2470,
baglama ogeleri 1848, eksiltili anlatim 1182, degistirim ogeleri 44. Ortaokul 6 ve 7. sinif
Ogrencilerinin Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik
Ogelerini Ogrenci basma diisen kullanim ortalamalari sirasiyla su sekildedir: kelime
bagdasikligi (25,46), gonderim égeleri (11,44), baglama ogeleri (8,56,), eksiltili anlatim
(5,47), degistirim ogeleri (0,06). Arastirma sonuglarina gore bagdasiklik Ogelerinden
gonderim, baglama 6geleri, kelime bagdasikligi ve toplam bagdasiklik kullanma diizeyleri
smiflara gore anlamli diizeyde farklilik gosterirken, diger ogelerin kullanim diizeyi
siiflara gore anlamli derecede farklilik gostermemektedir. Anlamh farklilik gdsteren bu
ogeleri 6. sinif 6grencilerinin kullanma diizeyi 7. siif 6grencilerinin kullanma diizeyinden
anlamli derecede daha fazladir. Ogrencilerin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik
Ogelerini  kullanim ortalamalari onlarin dil egitimleri ve bu egitimle birlikte dil
gelisimleriyle alakalidir. Bagdasiklik ogeleri dil bilgisine ait gesitli kavram, yapt ve
kurallar1 barindirmaktadir. Ogrencilerin bu dgelerin bazilarin1 kullanmada zorlanmalari
gestili dil bilgisi konu ve kavramlarinda ecksiklikleri oldugu anlamina gelebilir.

Ogrencilerin bagdasiklik 6gelerini kullanim ortalamalar1 en ¢ok kullanim oranindan en az
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kullanim oranina gore siralandiginda, bu siralamanin olusumunda bagdasiklik dgelerine ait
cesitli dil bilgisel kavramlarin zorluk derecesinin etkili oldugu sdylebilir.

Ortaokul 6 ve 7. smif Ogrencilerinin agiklayic1 anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda toplam bagdagiklik araglarm kullanma sikligi 9320'dir. Ogrencilerin
bagdasiklik Ogelerini kisi basi kullanim ortalamalar1 ise 43,15'tir. Bu bulguya gore
Ogrencilerin yarisindan fazlasinin bagdasiklik Ogelerini agiklayici anlatim hazirliksiz
konusmalarinda kullanmadiklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin agiklayict anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik 6gelerini kullanim sikliklart sekil 4’te

sunulmustur.
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Sekil 4. Ogrencilerin Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirhiksiz  Konusmalarinda
Bagdasiklik Ogelerini Kullanim Sikliklari

Sekil 4 anlatim tarzindaki hazirliksiz

konusmalarinda bagdasiklik Ogelerini kulanma sikliklari en ¢ok kullanimdan en az

incelendiginde  Ogrencilerin  agiklayici
kullanima gore sirasiyla su sekildedir: Kelime bagdasikligi 5086, gonderim dgeleri 1870,
baglama o6geleri 1561, eksiltili anlatim 747, degistirim égeleri 57. Ortaokul 6 ve 7. smif
Ogrencilerinin bagdasiklik araglari kullaniminda agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda Ogrenci bagina diisen ortalamalar1 en ¢ok kullanim oranindan en az
kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: Kelime bagdasikligi (23,55), gonderim
ogeleri (8,66), baglama d6geleri (7,23,), eksiltili anlatim (3,46), degistirim égeleri (0,27).

Oykiileyici anlatimda oldugu gibi 6grencilerin agiklayici anlatim tarzindaki hazriliksiz
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konusmalarinda da bagdasiklik 6gelerine ait kullanim ortalamalari siralama olusumunda
bagdasiklik 6gelerine ait gesitli dil bilgisel kavramlarin zorluk derecesi etkili olmustur.
Agiklayici anlatim hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik dgelerinden gonderim, eksiltili
anlatim, baglama ogeleri, kelime bagdasiklig1 ve toplam bagdasiklik kullanim diizeyleri
smiflara gére anlamli bir bigimde farklilik gosterirken (p<0,05), diger dgelerin kullanim
diizeyi smiflara gore anlamli derecede farklilik gdstermemektedir (p>0,05). Anlaml
farklilik gosteren bu dgelerden gonderim, baglama 6geleri, kelime bagdasikligi ve toplam
bagdasiklik i¢in 6. sinif dgrencilerinin kullanim diizeyi 7. Smf 6grencilerinden daha fazla
iken, eksiltili anlatim 6gesi i¢in 7. siniflarin kullanim diizeyi daha fazladir.

Ogrencilerin 6ykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda

bagdasiklik 6gelerini kullanim sikliklarinin karsilastirilmasi sekil 5'te sunulmustur.
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Sekil 5. Ogrencilerin Oykiileyici Anlatim ve Aciklayict Anlatim Tarzindaki Hazirliksiz
Konusmalarinda Bagdasiklik Ogelerini Kullanim Sikliklarinin Karsilastiriimasi

Sekil 5 incelendiginde Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinda 6 ve 7. sinif Ogrencilerinin bagdasiklik araglarimi kullanim sikliklar
kargilagtirildiginda; Oykiileyici anlatimda toplam bagdasiklik araglarmi kullanma sikligi
11043'tiir. Aciklayici anlatimda ise kullanim 9320'dir. 6. smif o6grencileri Gykiileyici
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda bagdasiklik 6gelerini 5925 defa, agiklayici
anlatim tarzindaki hazirliksiz  konugmalarda bagdasiklik ogelerini 5200 defa
kullanmiglardir. 7. sinif 6grencileri dykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda

bagdasiklik ogelerini 5118 defa, agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda
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bagdasiklik ogelerini 4120 defa kullanmiglardir. Bu sonuglara gore Oykiileyici anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarda ortaokul 6 ve 7. siif Ggrencilerinin bagdasiklik
araglarin agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalara gére anlamli derecede daha
fazla kullandiklar1 goriilmektedir. Bu oranlar tespit edilebilen benzer arastirmalarla
karsilastirildiginda su sonuglar ortaya ¢ikmistir:

Coskun (2005, s.121)'un arastirmasina gore 5 ve 8. sinif 6grencilerinin dykiileyici yazili

anlattim metinlerindeki bagdasiklik araglarini kullanim sikhi§i1 24453'tiir. Bagdasiklik

ogelerini kisi bas1 kullanim ortalamalar1 ise 65,7'dir. Coskun (2005)'un arastirmasindaki

kullanim sikliginin aragtirmamiza gore yiiksek olmasi, arastirmaya dahil edilen 6grenci

sayisindan kaynaklanmaktadir. Arastirmamiz 216 Ogrenci ile ylriitiilmiisken Coskun

(2005)'un arastirmast 372 ogrenci ile yuritilmistir. Coskun (2005)'un 5 ve 8. smif
ogrencilerinin bagdasiklik araglar1 kullaniminda 6grenci basina diisen ortalamalar1 en ¢ok

kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: eksiltili anlatim

(20,5), baglama dgeleri (18,1), Kelime bagdasikhigi (15,49), gonderim dgeleri (10,9),

degistirim ogeleri (0,3). Coskun (2005)'un arastirma sonuglarma gore ortaokul 5 ve 8.

siif ogrencileri ortalama olarak en c¢ok eksiltili anlatimi1 kullanmigken bu arastirmanin

sonuglarina gore ortaokul 6 ve 7. siif Ogrencileri ortalama olarak en ¢ok kelime

bagdasikligin1 kullanmistir. Bu sonuglara gore ortaokul 5 ve 8. sinif 6grencilerinin eksiltili

anlatimi1 ortaokul 6 ve 7. siif 6grencilerine gore anlamli derecede fazla kullandiklari

anlasilmaktadir.

Ayaz (2007) ortadgretim Ogrencileriyle yaptigi caligmada, 9. sinif 6grencilerinin yazili

anlatimlarinda bagdasiklik araglarindan baglama 6gelerini incelemistir. Diger bagdasiklik

araglar1 kapsam dis1 tutulmustur. Calismanin bulgularina gére 300 9. siif 6grencisinin

bagdasiklik araglarindan baglama o6gelerini kullamm sikhigi 4911'dir. Ogrencilerin

baglama oOgelerini kisi basi kullanim ortalamalar1 ise 16,37 'dir. Ayaz (2007)'1n

arastirmasindaki bulgularla bu ¢alisma karsilastirilmistir. Bu ¢alismada ortaokul 6 ve 7.

siif 6grencilerinin baglama 6gelerini kullanim sikligi 1848'dir. Baglama 6gelerini kisi

basi kullanim ortalamalart ise 8,56'dir. Bu sonuglara gore ortadgretim 9. smf

ogrencilerinin ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerine gore baglama Ogelerini anlamh

derecede farkli kullandiklari goriilmektedir.

Yilmaz (2012)'in ortadgretim 11. simif 6grencilerinin Oykiileyici metinlerini bagdasiklik

ve tutarlilik ac¢isindan inceledigi calismasinda 11. sinif &grencilerinin bagdasiklik

araglarii kullanim sikhigt 9241 olarak tespit edilmistir. Ortadgretim o6grencilerin
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bagdasiklik oOgelerini kisi basi kullanim ortalamalar1 ise 30,80'dir. Yilmaz (2012)'n
arastirmasiyla bu ¢alisma karsilagtirildiginda ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin 11. sinif
ogrencilerine oranla bagdasiklik araclarim1 anlamli derecede daha fazla kullandig:
goriilmektedir. Bu durumun muhtemel nedeni ortaokul 6 ve 7. smf Ogrencilerinin
bagdasiklik 6gelerine ait dil bilgisel kavramlar1 yeni 6grenmis olmalaridir. 6 ve 7. simf
ogrencileri, konu hakkindaki bilgileri 11. simif 6grencilerine gére daha yeni oldugundan
bagdasiklik ogelerini 11. smif 6grencilerine oranla daha fazla kullanmis olabilirler.
Ortadgretim 11. simf 6grencilerinin bagdasiklik araglari kullaniminda 6grenci basina
diisen ortalamalar1 en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su
sekildedir: baglama ogeleri (42,9), gonderim (37,8), eksiltili anlatim (18,4), degistirim
(0,55). Yilmaz (2012) c¢alismasina kelime bagdasikligini almamistir. Yilmaz (2012,
s.58)'a gore kelime bagdasikligini kapsamli bir konu olup bashi basmna bir g¢alisma
gerektirmektedir. Yilmaz (2012, s.58)"in arastirma bulgularina gore bagdasiklik araglarini
ortalamalar1 bu arastirmaya gore anlamli derecede daha fazladir.

Coban (2012)'1n ilkogretim 7. smf 6grencilerinin olusturduklar1 dykiileyici metinlerin
bagdasiklik ve tutarlilik Olciitlerine gore degerlendirdigi c¢alismasinda 7. smuf
ogrencilerinin bagdasiklik araglarini kullanma sikligi 5988 olarak tespit edilmistir. 7. sinif
ogrencilerinin Oykiileyici anlatimlarinda bagdasiklik araglarini kisi basi kullanma sikligi
ortalama 72,14 tiir. Coban (2012)'in yaptig1 arastirma ile bu arastirma karsilastirildiginda;
bagdasiklik araglarini kullanma sikligi 5988 iken bu arastirmada ise 7. sinif 6grencilerinin
kullanma siklig1 5110 olarak tespit edilmistir. Coban (2012)'in arastirma sonuglarina gore;
7. smif 6grencilerinin bagdasiklik araglar1 kullaniminda 6§renci basina diisen ortalamalari
en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: Eksiltili
anlatim (23,22), baglama égeleri (18,06), kelime bagdasikligi (17,09), gonderim (13,43),
degistirim (0,45). Arastirma sonuglarina goére 11. smif Ogrencilerinin bagdasiklik
ogelerinden en ¢ok eksiltili anlatimi kullandiklar1 goriilmektedir. Bizim arastirmamizda
eksiltili anlatim kullanim orani1 (5,47)’dir. Eksiltili anlatim ogelerini  kullanmak
bagdasiklik Ogeleri icinde degistirimden sonra Ogrencilerin kullanimda en ¢ok
zorlandiklar1 bagdasiklik aracidir. 11. smif 6grencilerinin eksiltili anlatim1 6 ve 7. sif
orgencilerinden fazla kullanmalar1 dilsel ve zihinsel gelisimleri bakimindan ortaokul
ogrencilerinden 6nde olmalariyla agiklanabilir.

Sahin (2015)'in 5-6 Yas Cocuklarmin S6zIlii Anlatimlarinda Bagdasiklik Aracglari ve

Fiilimsilerin kullanmas1 isimli ¢aligmasi sozlii anlatim tarzinda yiiriitiillen bir arastirma
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olmasi ve bu c¢alismaya benzer bir ¢aligma olmasi yoniiyle dnemlidir. Sahin (2015)'in
calismasinda 5-6 yas ¢ocuklarinin sozlii anlatimlarinda bagdasiklik araglarimi kullanma
sikligt 643'tlir. 5-6 yas c¢ocuklarinin sozlii anlatimlarinda bagdasiklik araglar
kullaniminda 6grenci basina diisen kullanim ortalamalari sirasiyla su sekildedir: gonderim
(10,87), eksiltili anlatim (4,13), baglama ogeleri (3,37), kelime bagdasikligi (3,40),
degistirim (0,00). Tespit edilebilen arastirmalarin ¢gogunda degistirim 6geleri bagdasiklik
araglar1 i¢inde en az kullanilan 6gelerden biridir. Sahin (2015, s.101)'in ¢alismasinda ie
degistirim hi¢ kullanilmamistir. Degistirimin hi¢ kullanilmamasi1 5-6 yas cocuklarinin
dilsel gelisimleriyle iliskilidir. Bu 6grencilerin degisitirim dgelerini kulanabilecek zihinsel
ve dilsel gelisimleri yeterli olmadigr icin degistirim ogelerini  kullanmadiklari
diistintilebilir.

Aramak (2016, s.57)in Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Bagdagsiklik
Araglarinin Kullanim Diizeyi Uzerine Bir Arastirma isimli ¢alismasinda 6grenci basina
diisen bagdasiklik Ogelerini kulanim ortalamalar1 sirasiyla su sekildedir: gonderim
(12,79), baglama dgeleri (12,30), kelime bagdasikigr (6,50), eksiltili anlatim (4,21),
degistirim (3,78). Bu sonuglara gore C1 seviyesindeki yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen
ogrencilerin tiim bagdasiklik araglarmi kullandiklart goriilmektedir. Bizim ¢alismamizda
en yiiksek oran kelime bagdasikligi iken Aramak (2016,s .57)'in c¢alismasinda en ¢ok
kullanilan bagdasiklik aracinin génderim dgeleri oldugu goriilmektedir.

Incelenen arastirmalarin yazili anlatim diizeyindeki dykiileyici metinlerde bagdasiklik
araglarmin kullanim sikligini ele aldiklar1 goriilmiistiir. Can (2012)'in arastirmasinda ise
ogrencilerin agiklayict anlatim paragraf diizeyinde bagdasiklik araglarinin kullanim
diizeyleri tespit edilmistir. Can (2012)'1n 524 ortadgretim dgrencisi ile yaptig1 arastirma
sonuglarma gore ogrencilerin agiklayici anlatim paragraf diizeyinde toplam bagdasiklik
araglarini kullanma sikligi 29476'dir. Bu arastirma bulgularina gore ise 9278'dir. Buradan
hareketle ortadgretim 6grencilerinin ortaokul 6 ve 7. sinif dgrencilerine gore bagdasiklik
araglarin1  anlamli  derecede fazla kullandiklar1 goriilmektedir. Can (2012)'in
arastirmasinda Ogrenci basina diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az
kullanim oranina gore sirasiyla su sekildedir: kelime bagdasikligi (51,26), baglama
ogeleri (20,22), eksiltili anlatim (17,40), gonderim (10,58), degistirim (0,46). Can
(2012)'1n arastirma sonuglarina gore ortadgretim 6grencilerinin agiklayict anlatim tarzi
paragraflarda en c¢ok kelime bagdasikligini, en az ise degistirim Ogelerini kullandig:

goriilmistiir. Bu arastirmada ise ortaokul 6 ve 7. sinif 6grencilerinin agiklayici anlatim
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tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik araglarini kullanmada 6grenci basina
diisen ortalamalar en ¢ok kullanim oranindan en az kullanim oranina gore sirasiyla su
sekildedir: kelime bagdasikligi (23,55), gonderim odgeleri (8,66), baglama ogeleri (7,23),
eksiltili anlatim (3,46), degistirim ogeleri (0,27). Ayrica Ogrencilerin  bagdasiklik
hazirliksiz konusmalarda en ¢ok kelime

araglarindan agiklayici anlatim tarzi

bagdasikligini, en az ise degistirim oOgelerini kullandigr gorilmiistir.  Degistirim
ogelerinin az kullanimi Can (2012)’1n arastirmasiyla benzerlik gdstermektedir. Can
(2012)’1in arastirmasi ile bu aragtirmanin sonuglari genel olarak karsilastirildiginda
ortaggretim Ogrencilerinin Ogrenci basina diisen ortalamalara gore bagdasiklik
degerlerinin anlamli derecede daha fazla oldugu sdylenebilir.

Bagdasiklik Ogeleri iizerine yapilan benzer arastirmalardan elde edilen sonuglarin
tamamiyla birlikte bu arastirmanin bagdasiklik dgeleri sonuglarinin karsilastirilabilmesi
icin sekil 6'da verilen grafik hazirlanmistir. Sekil 6’da arastirmalara Katilan 6grenci
sayilari, arastirmanin yazili ve sozlii anlatim g¢alismasi olmast ve toplam bagdasiklik

sikliklar birlikte degerlendirilmistir.

35000
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15000
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5000 I I —
0 - . Bayburtl
Coskun Yilmaz Coban Can (2012) Sahin 6(1)2/025)“
(2005) (2012) (2012) Yazil (2915) Sozli
Yazili Yazili Yazili Anlatim Sozli Anlat
Anlatim Anlatim Anlatim (Aciklayicr) Anlatim © Illiﬁem?ci-
(Oylilleyic) | (Oylileyici) | (Oyliileyici) greiayie (Oyliileyici) Aqylklayi’m)
K atrlan Ogrenci Sayis 372 300 83 524 30 216
FOykileyici Kullamm |5 555 9241 5988 643 11043
Sikligi
Aciklayict Isullamm 29476 9320
Siklig

Sekil 6. Bagdasiklik Ogeleri Uzerine Yapilan Benzer Arastirma Sonuglariyla Bu
Aragtirmanin Sonuglariin Karsilastirilmasi
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Sekil 6 incelendiginde Coskun (2005)'un aragtirmasini 372 6grenci ile yiiriittiigli, yazil
anlatim seklinde ve Oykiileyici anlatim tarzinda bir calisma gergeklestirip toplam
bagdasiklik 6gesi kullanom  sikligin1 24453  olarak  buldugu anlasilmaktadir.
Yilmaz (2012)"in arastirmasi ise 300 6grenci ile yiiriitiilmiis, yazili anlatim seklinde ve
Oykiileyici anlatim tarzinda bir ¢aligma olarak gergeklestirilip toplam bagdasiklik 6gesi
kullanim sikligr 9241 bulunmustur. Coban (2012)'1n ise calismasini 83 Ggrenci ile
gerceklestirdigi, yazili anlatim seklinde ve Oykiileyici anlatim tarzinda bir ¢alisma
gerceklestirip toplam bagdasiklik Ogesi kullanim sikligint 5988 olarak buldugu
goriilmektedir. Can (2012)'in ¢alismasi ise 524 ogrenci ile yiritiillip, yazili anlatim
seklinde ve agiklayict anlatim tarzindaki tek ¢alisma olup, ¢alismada toplam bagdasiklik
Ogesi kullanim siklig1 29476 seklinde ortaya konulmustur. Sahin (2015) ise ¢alismasini 30
Ogrenci ile yliriitmiistiir. Sahin (2015)'in ¢calismasi1 diger ¢calismalardan farkli olarak sozli
anlatim seklinde Oykiileyici anlatim tarzinda bir ¢alisma olarak gergeklestirilmistir. Sahin
(2015) toplam bagdasiklik 6gesi kullanim sikligini 643 olarak tespit etmistir. Bu ¢alisma
ise diger ¢alismalardan farkli olarak 2 boyutlu bir sekilde yiirtitiilmiistiir. S6zIii anlatim
seklinde gergeklestirilen ¢aligma Ogrencilerin Oykiileyici anlatim ve agiklayict anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarin1 bagdasiklik ogeleri, tutarlilik durumlar1 ve kelime
hazinesi katsayilar1 bakimindan inceleyen kapsamli bir arastirma olmustur. Calismanin
Oykiileyici anlatim ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalar1 inceleyen ilk
tez ¢aligmasi olmasi alan yazin agisindan olduk¢a énemlidir. Caligmanin sonuglarina gore
Oykiileyici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda toplam bagdasiklik kullanim
siklig1 11043 olarak tespit edilirken agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konugmalarda
ise toplam bagdasiklik kullanim siklig1 9320 olarak tespit edilmistir.

Incelenen benzer arastirmalardan elde edilen bulgulara gore dgrencilerin hemen hemen
hepsinin bagdasiklik araclarini kullandiklar1 goriilmektedir. Bu duruma istisna olarak
sadece Sahin (2015)'in arastirmas1 gosterilebilir. Sahin (2015)'in arastirmasinda
ogrencilerin degistirim Ogelerini hi¢ kullanmadigi tespit edilmistir. Yilmaz (2012)'in
arastirmasinda ise kelime bagdasikligi caligmaya dahil edilmemistir. Alanyazindaki
benzer arastirmalarla bu ¢alismanin sonucglarinin karsilastirilip daha kapsamli bir
degerlendirme yapabilmek amaciyla alan yazindaki tespit edilebilen benzer arastirmalarin

bagdasiklik 6gelerinin kullanim ortalamalar1 sekil 7'de gosterilmistir.
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Oykiileyici | Oykiileyici | Oykiileyici | Agiklayicr | Oykiileyici | Oykiileyici | Oykiileyici | Agiklayic
(2008) | (2012) | (2012) | (2012) | (2015) | (2016) | (2019) | (2019)
u Kelime Bagdagiklig 15,49 17,09 51,26 34 6,5 25,46 23,55
Gonderim Ogeleri 10,9 37,8 13,43 10,58 10,87 12,79 11,44 8,66
Baglama Ogeleri 18,1 42,9 18,06 20,22 3,37 13,3 8,56 7,23
Eksiltili Anlatim 20,5 18,4 23,22 17,4 4,13 4,21 5,47 3,46
B Degistirim 0,3 0,55 0,45 0,46 0 3,78 0,06 0,27

Sekil 7. Benzer Arastirma Sonuglartyla Bu Arastirmanin Sonuglarmin Bagdasiklik Ogeleri
Kullanim Ortalamalarinin Karsilagtirilmasi

Sekil 7 incelendiginde bagdasiklik 6gelerinin kullanim ortalamalarinin su sekilde oldugu
goriilmektedir: bu arastirmaya ait sonuglar (Bayburtlu, 2019); kelime bagdasikligi (25,46),
gonderim ogeleri (11,44), baglama ogeleri (8,56), eksiltili anlatim (5,47), degistirim
ogeleri (0,06). Bu arastirma ortaokul 6 ve 7. sinif diizeyinde, Oykiileyici anlatim tarzinda,
s0zlii anlatim, hazirliksiz konusma olarak yiirtitiilmiistiir.

Kelime bagdasikligi (23,55), gonderim 6geleri (8,66), baglama ogeleri (7,23,), eksiltili
anlatim (3,46), degistirim ogeleri (0,27). Bu arastirma ortaokul 6 ve 7. smif diizeyinde,
aciklayict anlatim tarzinda, sozlii anlatim, hazirliksiz konusma olarak yiiriitiilmiistiir.
Coskun (2005)'un aragtirmasinda; eksiltili anlatim (20,5), baglama 6geleri (18,1), Kelime
bagdasikligi (15,49), gonderim 6geleri (10,9), degistirim 6geleri (0,3). Arastirma; ortaokul
5 ve 8. smif dykiileyici, yazili anlatim seklindedir.

Yilmaz (2012)'m arastirmasinda; baglama ogeleri (42,9), gonderim (37,8), eksiltili
anlattm (18,4), degistirim (0,55).Y1lmaz (2012) calismasina kelime bagdasikligini
almamistir. Arastirma; ortadgretim 11. simif 6ykiileyici, yazili anlatim seklindedir.

Coban (2012)'1n aragtirmasinda; Eksiltili anlatim (23,22), baglama 6geleri (18,06), kelime
bagdasikligi (17,09), gonderim (13,43), degistirim (0,45). Arastirma; ortaokul 7. sif
oykileyici, yazili anlatim seklindedir.

Can (2012)'n arastirmasinda; kelime bagdasikligi (51,26), baglama ogeleri (20,22),
eksiltili anlatim (17,40), gonderim (10,58), degistirim (0,46). Arastirma; ortadgretim 9 ve
10. sinif agiklayici, yazili anlatim seklindedir.
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Sahin (2015)'in arasgtirmasinda; génderim (10,87), eksiltili anlatim (4,13), baglama &geleri
(3,37), kelime bagdasikligi (3,40), degistirim (0,00). Arastirma; okul Oncesi 5 -6 yas
oykiileyici, sozlii anlatim seklindedir.

Aramak (2016)'in arastirmasinda; gonderim (12,79), baglama ogeleri (12,30), kelime
bagdasikligi (6,50), eksiltili anlatim (4,21), degistirim (3,78). Arastirma; C1 diizeyindeki
yabanci 6grenciler, dykiileyici, yazili anlatim seklindedir.

Alan yazindaki benzer arastirmalardan elde edilen bulgular degerlendirildiginde
bagdasiklik Ogelerini  kullanim  sikliklarmin  ve siralamalarmin  farkli  oldugu
goriilmektedir. Bu farkliligin bir¢ok sebebi vardir. Bunlardan en onemlisi arastirmalara
katilan Ogrencilerin yas gruplarinin benzer olmamasidir. Farkliligin nedenlerinden bir
baskasi ise arastirmacilarin arastirmaya dahil ettikleri 6rneklemlerin sayisinin degisiklik
gostermesidir. Diger bir neden ise aragtirmanin yazili anlatim ya da s6zlii anlatim seklinde
2 farkli anlatim bigimiyle gerceklestirilmesidir. Hatta bu anlatim big¢imleriyle birlikte
Oykiileyici anlatim ve agiklayict anlatim tiirlerinin kullanilmasidir. Sekil 17°de ele alinan
benzer arastirmalarin arastirmamizla ortak 6zellikleri bagdasiklik 6gelerinden degistirimin
hepsinde en az kullanilan 6ge olmasidir. Ayrica Bae (2001)'nin arastirmasinin sonuglarina
gore bagdasiklik ogelerinin kullanim siklig1 siralamasi ile aragtirmamizin bagdasiklik
ogelerinin kullanim siklig1 siralamasi benzerlik gostermektedir.

Aragtirmamizda elde edilen tutarlilik diizeyi bulgularimin benzer arastirmalarla
karsilagtirilip tartisilmasiyla elde edilen sonuglar su sekildedir:

Coskun (2005)'un ¢alismasinda ilkogretim 5 ve 8. smif dgrencilerinin dykiileyici anlatim
tarzindaki metinleri 5 puan {izerinden tutarlilk bakimindan degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda 5. sinif 6grencilerinin tutarlilik ortalamalar1 2,96; 8. siniflarin
tutarlilik ortalamalar1 ise 3,25 olarak bulunmustur. Bizim g¢alismamizda ise 6. sinif
ogrencilerinin tutarlilik ortalamalari ayni Glgek tizerinden 3,41; 7. siniflarin tutarlilik
ortalamalar1 ise 3,47 olarak bulunmustur. Coskun (2005)'un c¢alismasi ve bizim
calismamiz kiyaslandiginda bizim caligmamizin sonuglarinda Ogrencilerin tutarlilik
ortalamalarinin artis gosterdigi anlasilmaktadir. Yilmaz (2012)1n 300 11. smf
ogrencisinin Oykiileyici anlatim tarzindaki metinlerini 5 puan iizerinden degerlendirdigi
calismasinda tutarlilik puan ortalamas: 1,87 olarak tespit edilmistir. Coskun (2005)'un
caligmasinin sonuglari, bizim calismamizin sonuglart Yilmaz (2012)'in arastirmasinin
sonuglartyla karsilagtirildiginda ilkdgretim 6grencilerinin ortadgretim Ogrencilerine gore

tutarlilik puanlar1 daha yiiksek diizeyde metinler olusturabildikleri anlasilmaktadir.
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11. smf Ogrencilerin ilkdgretim Ogrencilerine gore Oykiileyici anlatimda metin
tutarliliginda iyi bir seviyede olmadiklar1 goriilmektedir.

Coban (2012)'in arastirmasinda ilkogretim 7. smif 6grencilerinin Gykiileyici anlatim
tarzindaki metinlerinde tutarhilik diizeyleri 5 puan {izerinden ayni Olgek ile
degerlendirilmigtir. 7. siif 6grencilerinin tutarlilik ortalamalart 3,19 olarak bulunmustur.
Bizim arastirmamizda ise 7. smif &grencilerinin tutarlilik ortalamalari 3,47 olarak
belirlenmistir. Coban (2012)'in aragtirma sonuglariyla kiyaslandiginda 7. sinif 6grencileri
lehine bir artis oldugu goriilmektedir. Karsilastirilan bu dort arastirmanin sonuglart sekil

8'de gosterilmistir.
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m7. Siniflr 3,47

Sekil 8. Benzer Arastirma Sonuglariyla Bu Arastirmanin  Sonuglarinin  Tutarlilik
Ortalamalariin Karsilastirilmasi

Can (2012) ortadgretim Ogrencilerinin yazili anlatim seklindeki aciklayict anlatim
paragraflarinin tutarlilik diizeylerini inceledigi calismasinda; ana fikir olusturabilme
durumununa gore 6grencilerin paragraflarinin % 33,25'ini yetersiz, % 15,81'ini de ¢ok iyi
diizeyde olarak tespit etmistir. Bizim ¢alisgmamizda ise 6grencilerin agiklayic1 anlatim
tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin ana fikir olusturabilme durumununa gore
%18,1’inin yetersiz diizeyde oldugu, %14,4Unlin ¢ok iyi diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmistir. Her iki ¢aligma birlikte degerlendirildiginde hem ortadgretim &grencilerinin
hem de ortaokul &grencilerinin etkili bir ana fikir olusturabilme bakimindan istenilen

diizeyde olmadiklar1 goriilmektedir.
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Can (2012)'mm ¢aligmasinda o&grencilerin paragraflarinin %30,88'i  giris bakimindan
yetersiz degerlendirilirken giris bakimindan ¢ok iyi diizeyde olan paragraflarin oran1 %
10,22'dir. Bizim ¢alismamizda ise &grencilerin agiklayicit anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarinin giris olusturabilme durumununa goére %14,8’inin yetersiz, %13,9'unun
cok iyi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmigtir. Buradan haraketle Grencilerin etkili bir
biris olusturabilme bakimindan istenilen seviyede olmadiklar sdylenebilir.

Can (2012)'in galismasma gore Ogrenci paragraflarinin % 24,53'GQ sonu¢ bakimindan
yetersiz, %14,66's1 ¢ok iyi diizeyde olarak belirlenmistir. Bizim c¢alismamizda ise
ogrencilerin, agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin % 18,1°1 sonug
bakimindan yetersiz, % 13,9'u ¢ok iyi diizeyde olarak tespit edilmistir. Ogrencilerin etkili
bir sonug olusturabilme bakimindan da istenilen diizeyde olmadiklar1 gériilmektedir.
Ogrencilerin ~ paragraflari  diisiince  organizasyonunu  kurabilme  bakimindan
degerlendiren Can (2012) paragraflarin % 25,18'inin yetersiz, % 9,7'sini ise ¢ok iyi
diizeyde oldugu sonucuna ulagmistir. Bizim calismamizda ise hazirkiliksiz konusmalarin
% 14,9'u diisiince organizasyonu bakimindan yetersiz olarak belirlenirken, % 13,44 ¢ok
iyl dilizeyde olarak belirlenmistir. Bizim ¢alismamizdaki diisiince organizasyonunu
kurabilme degerleri Can (2012)’1n ¢alismasindaki degerlere gore yiiksek ¢ikmistir. Can
(2012) i galismasi yazili anlatim diizeyinde yiriitilmiis bizim c¢alisgmamiz ise sozli
anlattim  seklinde yiriitilmiistir. Her iki c¢alismada elde edilen sonuglar
degerlendirildiginde Ogrencilerin sozlii anlatimda yazili anlatima gore diislince
organizasyonu daha yliksek metinler tirettigi goriilmektedir.

Can (2012) galismasinda Ogrenci paragraflarinin % 30,76'sin1 anafikir yardimer fikir
uyumu bakimindan yetersiz, % 11,72'si ise ¢ok iyi olarak belirlemistir. Bu ¢alismada ise
ogrencilerin hazirliksiz konugmalarinin % 21,3"liniin yetersiz, % 13'lniin ise ¢ok iyi
diizeyde oldugu anlasilmistir. Her iki ¢alisma birlikte ele alindiginda hem oratdgretim
ogrencilerinin hem de ortaokul 6grencilerinin anafikir yardimer fikir uyumu bakimindan

istenilen diizeyde olmadig1 anlasilmaktadir.

5.3. Oneriler

Bu boliimde 6 ve 7. Smif 6grencilerinin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik 6gelerinin
kullanimi, hazirliksiz konusmalarda tutarlilik durumlariyla ilgili bulgu ve sonuglardan
hareketle oneriler getirilmistir. Oneriler kapsamlarina gore baslklara ayrilarak tasnif

edilmistir.
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5.3.1. Ogretmenlere Yonelik Oneriler

Tiirk¢e derslerinde 6grencilere hazirliksiz konusma becerisi kazandirabilmek i¢in zaman
ayrilmali ve bazi etkinlikler buna gore diizenlenmelidir. Konuyla ilgili Tiirk¢e dersi
ogretmenlerinin gorlislerinden yararlanilabilir.

Arastirmamizin  konusu hazirliksiz  konusmalarda bagdasiklik Ogelerinin  kullanim
oldugundan oOgrencilere hazirliksiz konugma becerisi egitimini kazandirmak amaciyla
hazirlanan etkinlikler dil bilgisi becerilerini de kapsayacak nitelikte olmalidir. Bagdasiklik
ogeleri dilbilgisi Ogretimiyle dogrudan iliskilidir. Bu nedenle bagdasiklik ogeleriyle
hazirliksiz konugma becerisi egitimi etkinlikleri birlikte diistiniilebilir.

Hazirliksiz konugma becerilerini gelistirmek amaciyla Tiirk¢e derslerinde bu beceriyi
gelistirmeye yonelik etkinliklere daha sik yer verilebilir. Tiirk¢e derslerinde 6gretmen
tarafindan 6grencilere hazirliksiz konusmalarla ilgili 6devler verilmeli, 6grencilere Tiirkce
derslerinde sik sik hazirliksiz konugmalar yaptirilmalidir. Boylelikle 6grenciler hazirliksiz
konusmalar1 bolca yaparak dogru ve etkili konusma yapabilme hususunda becerilerini
gelistirebilirler.

Ogrencilerden bagdasiklik araglarim etkili kullanabildikleri ve tutarlilig: yiiksek hazirliksiz
konusmalar bekleniyorsa 6grencilerin oncelikli olarak heyecanlarini kontrol edebilmeyi
ogrenmeleri gerekmektedir. Ogrencilerin heyecanlarini kontrol edebilmeyi 8grenmeleri
Ogrencilere bagdasiklik Ogelerini etkin kullanma ve tutarli konusmalar yapabilme
hususunda katki saglayacaktir. Clinkii 6grencilerle yaptigimiz goriismelerde 6grencilerin
hazirliksiz konusma Oncesi heyecanlandiklar1 ve heyecanlarini kontrol etmede sorunlar
yasadigi anlagilmustir.

Tiirkce derslerinde 6grencilerin bagdasiklik araglarini etkin kullanabilecekleri ve tutarlilik
orani yiiksek hazirliksiz konusmalar yapabilecekleri ortamlar olusturulmalidir. Bu beceriyi
gelistirmek i¢in bol bol uygulama yapmak gerekir. Tiirkge derslerinde Ogrencilere
hazirliksiz konusmalar yapabilecekleri etkinlikler yaptirilmalidir. Ogrencilerin yaptiklar:
konusmalarda kullandiklart bagdasiklik ogeleri Ogrencilerle birlikte incelenmelidir.
Ogrencilerin konusmalarinda bagdasiklik 6gelerinin  kullanimi ve tutarlilikla ilgili
yaptiklar1 hatalar tespit edilmeli ve 6grencilerle birlikte tartisiimalidir. Ogrencilere diger
ogrencilerin  hazirliksiz  konusmalarimi  bagdasiklik  ve  tutarlibk  yoniinden
degerlendirebilecekleri Olgekler verilmeli ve hazirliksiz konusmalar bu sekilde

incelenmelidir. Tiirkge dersi etkinlikleri ve sinif ortam1 bu sekilde diizenlenmelidir.
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Yapilan degerlendirmeler neticesinde 6grencilerin tutarli hazirliksiz konusma olusturma
konusunda da ciddi sorunlar yasadigi tespit edilmistir. Bu sorunlarin basinda 6grencilerin
giris yaptiklar1 bir konuyu belli bir diisiince etrafinda toplayamamalar1 gelmektedir.
Ogrenci konuya etkili bir giris yapsa bile etkili bir diisiince organizasyonu kurmakta
sorunlar yasamaktadir. Ogrenciler konusmalarinda, birbiriyle iliskili ciimleleri bir araya
getirmekte zorlanmaktadir. Hazirliksiz konusmalar da bir diisiince organizasyonu
iiriiniidiir. Ogrenci bir konu hakkinda konusmadan &nce mutlaka zihninde bir diisiince
organizasyonu kurmalidir. Konusmasina nasil girig yapacagi, nasil devam edip ve nasil
sonuclandiracagina karar vermesi hazirliksiz konusma Oncesi diisiince organizasyonu
olarak isimlendirilebilir. Calisma sonrasi 6grencilerle yapilan gériismelerde 6grencilerin bu
diisiince organizasyonunu kurmakta zorlandiklar1 goriilmiistiir. Bu zihinsel diisiince
organizasyonunun nasil kurulacagi Ogretmenler tarafindan Ogrencilere ogretilmelidir.
Derslerde bununla ilgili etkinlikler yapilmalidir. Ogrencilere ¢esitli sorun 6rnekleri
verilerek sen olsaydin bu sorunu nasil ¢6zerdin, bu konuyla ilgili neler yapardin haydi anlat
bakalim gibi etkinlikler yaptirilmalidir. Tiirkge derslerinde 6grencilerden okuduklar: bir
kitabi, gezilen bir yeri veya izlenen bir filmi anlatmalari istenerek bol bol konusma
yapmalar1 i¢in firsat olusturulmalidir. Ogrencilere bagdasiklik ve tutarlilik 6zellikleri Iyi
metinler lizerinden ¢éziimlemeler yapilarak bu konu iyice kavratilmalidir.

Ogrencilerin segtikleri konuyla ilgili diisiincelerini aciklarken kurduklari ciimlelerin
birbiriyle iliskili olup olmadiklarimi ayirma konusunda problemler yasadiklari tespit
edilmistir. Ogrenciler yaptiklar1 hazirliksiz konusmalarin bazilarinda birbiriyle ve konuyla
ilgisi olmayan ciimleler kullanmiglardir. Bu konuda 6gretmenler tarafindan 6grencilere
gerekli rehberlik yapilarak Ogrencilere bir konu hakkinda nasil disiinecekleri,
diisiindiiklerini nasil mantiksal bir siraya koyacaklar1 ve nasil ifadece edecekleri konusunda
rehberlik yapilmalidir. Tiirk¢e ders kitabinda yer alan etkinlikler bu baglamda
diizenlenmelidir.

Konugma egitiminde temel hedefin gergeklestirilmesi noktasinda en bliyiik sorumluluk
Tiirkge Ogretmenlerine diismektedir. Konusma egitiminin hedefi 6grencilerin duygu ve
diistincelerini etkili bir sekilde ifade edebilmelerini saglamaktir. Bu calismada 6grencilerin
hazirliksiz konugsma becerilerinde bagdasiklik araclarinin etkin kullanimi ile tutarlik
diizeyinde ¢esitli sorunlar yasadiklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin yasadiklar1 bu
sorunlarin ortadan kaldirilmasi ve daha nitelikli hazirliksiz konusmalar yapabilme

becerilerinin kazandirilmasinda Tiirkge dersi Ogretmenlerinin {istlenecegi rol c¢ok
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onemlidir. Ogretmenler, 6grencilere bir konu hakkinda ne, nerede, ne zaman, nasil ve nigin
gibi sorular sorarak 6grencilerin o konuyla ilgili olarak ayrintili bir bicimde diisiintip,
diisiindiiklerini anlatabilecekleri etkinlikler diizenlemelidir. Ogrencilerin yapacaklari
konusmalar 6grencilerle birlikte analiz edilmeli, bagdasilik ve tutarlilik durumlar1 detaylica
incelenmelidir. Bu hususta tespit edilen hatalar hemen diizeltilmeli ve konuyla ilgili
aciklama ve diizeltmeler yapilarak 6grenciler bagdasiklik ve tutarlilik kavramlari: hakkinda
bilinglendirilmelidir.

Giizel ve etkili konugmanin temeli diizglin ve dil kurallarina uygun ciimleler kurabilmeyi
ogrenmekten ge¢mektedir. Bagdasiklik Ogeleri temel dilbilgisi kurallariyla dogrudan
iligkili oldugundan Tiirkce derslerinde 6grencilere dilbilgisi egitimi verilirken bagdasiklik
Ogelerinin yer alacagi hazirliksiz konusmalar yaptirilmali ve konusma metinleri belirli
dlgeklere gore incelenmelidir. Ogrencilerin yasadigi problemler tespit edilerek onlara hizl
bir sekilde geri bildirimler verilmelidir. Ogrencilerin konusmalarinda bagdasiklik 6geleri
ve tutarhilikla ilgili yaptiklar1 hatalar 6grencilere hemen séylenmeli ve bu hatanin nedenleri
onlara anlatilmahidir. Ayrica bagdasiklik 6gelerinin kullanimi1 ve tutarlilik konusunda iyi
ornekler sergileyen 6grencilerin konusmalart da 6grencilerle birlikte degerlendirilip tesvik
edilmelidir.

Calisma sonrasinda 6grencilerle yapilan goriismelerde 6grencilerden kendi konugmalarini
degerlendirmeleri istenmis ve Ogrencilerin kendi konusmalarimi degerlendirmekte
zorlandiklar1 goriilmiistiir. Ardindan 6grencilerin kendi konusmalarin1 bagdasiklik dgeleri
ve tutarlilik durumlarina gore degerlendirebilecegi 6z degerlendirme formlari olusturularak
kendi konusmalarini degerlendirmeleri saglanmalidir.

Aragtirma sonrasi kendileriyle yapilan goriismelerde Ogrenciler, hazirliksiz konusma
yapmaya baglamadan once kaygi duyduklarini, konugsmay: basarip basaramayacaklari
konusunda endiselendiklerini belirtmislerdir. Ogrenciler Tiirkge derslerinde benzer
etkinlikler yapilmadigr i¢in hazirliksiz konugmalar konusunda kaygili ve endiseli
olduklarini ifade etmislerdir. Konusma 6ncesi yasanan kaygi duygusu konusmay1 olumsuz
etkileyecektir. Ogrencilerin hazirliksiz  konusma yapacaklarinda kendilerine olan
giivenlerinin yiiksek olmasi ve konusma hakkinda herhangi bir olumsuz duyguya sahip
olmamalar1 gerekir. Ozellikle Tiirk¢e derslerinde hazirliksiz konusma becerisini
gelistirmeye yonelik etkinlik ve uygulamalarin yapilmasi, boylelikle 6grencilerin
kaygilarimin azaltilmasit veya ortadan kaldirilmasi saglanabilir. Hazirliksiz konusmalar

ogrenciler icin eglenceli etkinliklerle yapilmalidir. Konugma konular1 &grencilerin ilgi
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duyacagi basliklardan olusturulmalidir. Tiirkge derslerinde 6grencilerin, kalem, toplu igne,
silgi, tahta, agag, arkadas gibi birbirinden farkli kavramlar hakkinda siireli bir sekilde
hazirliksiz konugma yarigsmalar1 yapmalar1 saglanabilir. Takilmadan ve tekrara diismeden
konusmasini en uzun yapan O6grencilere 6diil verilebilir. Yaptig1 etkinlikten zevk alan
ogrenciler o c¢alismayla ilgili herhangi bir olumsuz duyguya sahip olmayacak ve
dolayisiyla saglikl bir egitim siireci ger¢eklesecektir.

Hazirliksiz konusma becerisinin 6gretimi siirecince Ogretmenlerin, giizel ve etKili
hazirliksiz konusma yapabilen kisilerin konusmalarini derslerde 6grencilere dinletmeleri ve
ardindan da bu konusmalar1 6grencilerle birlikte degerlendirmeleri bu becerinin egitimi
icin ¢ok faydali olabilir. Ogrenciler 6gretmenlerinin rehberliginde izledikleri ya da
dinledikleri hazirliksiz konusmalar1 hazirlanan degerlendirme 6l¢eklerine gore bagdasiklik
ve tutarlilik durumlar1 bakimindan degerlendirmelidir. Boylelikle konugsmalardaki tutarlilik
durumlarini, bagdasiklik unsurlarini ve yapilan hatalar1 veya eksiklikleri somut olarak
gorebileceklerdir. Dinlenen veya izlenen konusmalar nitelikli ve niteliksiz olarak ikiye
ayrilmalhidir.  Ogrenciler nitelikli ve niteliksiz hazirliksiz  konusmalarin  ayrimimni
yapabilecek seviyeye getirilmelidir. Bagdasiklik unsurlarinin sik ve yerinde kullanildigi, az
oldugu ya da yerinde kullanilmadigi, tutarliligi yiiksek ya da diisiik 6rneklerle 6grenciler
sik sik karsilagtirilmalidir. Boylelikle 6grencilerin hazirliksiz konusmalarinda bagdasiklik
Ogeleri kulanimlar1 ve tutarlilik durumlari istenilen diizeye gelebilir.

Arastirma sonuglarina gore 6grencilerin hazirliksiz konusmalarinda degistirim ogelerini
cok az kullandig1 tespit edilmistir. Degistirim bir anlamda belli 6gelerin birbirlerinin yerine
kullanilmasidir. Ogrencinin degistirim yapabilmesi i¢in kullandig1 bir 6geyi kaldirip onun
yerine bagka bir 6ge kullanmasi gerekmektedir. Degistirim dil bilgisi kurallarini igeren bir
degisikliktir. Degistirim i¢in dgrencinin isim, fiil ve climleye ait dil bilgisel kurallarin
tamamin1 ¢ok iyi biliyor olmasi gerekmektedir. Ciinkii degistirim isme, fiile ve climleye
dayali degistirim olmak iizere ii¢ farkli sekilde yapilmaktadir. Ogrencilerin degistirim
Ogelerini az kullanmalar1 isim, fiil ve ciimleye ait ¢esitli kurallar konusunda eksiklikler
yasadig1 anlamina gelebilir. Bu 6genin az kullanilmasinin sebeplerinden birisi isim ve fiil
konularinin tam olarak kavranilamamasi olabilir. Bu eksiklikleri gidermek i¢in de isim ve
fiil kavramlarinin dgrencilere ¢ok iyi dgretilmesi gerekmektedir. Ogrencilere degistirim
ogelerini uygulayabilecegi Ornek etkinlikler sik sik uygulanmalidir. Onlarin da aktif

olacag tiirden etkinlikler anlatilmak istenen konun iyice kavratilmasini saglayacaktir.
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Ogrencilerin bagdasiklik dgelerini dykiileyici anlatim hazirliksiz konusmalarda daha ¢ok
kullandiklar1 goriilmiistiir. Agiklayict anlatimda da bu orani yakalamak i¢in daha g¢ok
aciklayici anlatim tarzindaki ¢alismalar ile bu uygulamalar yaptirilabilir.

Arastirma sonuglaria gore 6. sinif 6grencilerinin gonderim dgelerini 7. sinif 6grencilerine
gore anlamli derecede daha fazla kullandiklari tespit edilmistir. Bunun sebebi olarak
zamirler ve sifatlar konularmin 6. siniflarda yeni islenmis olmasi gosterilebilir.
Ogrencilerin bu alandaki yeterliliklerinin gonderim Ogelerini daha ¢ok kullanmalarina
yardime oldugu diisiiniilebilir. Ogrencilerin yeterli oldugu alanlar otamatik olarak diger
alanlar1 da etkilemistir. 7. sinif 6grencilerine zamirler ve ve sifatlar konusu kisaca tekrar
edilirse gonderim 6gelerini kullanim ortalamalari arttirilabilir.

Aragtirma sonuglarina gore Oykiileyici ve aciklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz
konusmalarda konusma plan1 yapmay1 bilen ve konugma plani hazirlayan 6grencilerin
bagdasiklik dgelerini kullanimlarinda konugma plan1 yapmay1 bilmeyen ve konusma plani
yapmayan Ogrencilere gore artis gozlenmistir. Ayrica Tiirkge derslerindeki yazma
calismalar1 Oncesinde plan yapan o6grencilerin bagdasiklik Ogelerini toplam kullanma
diizeylerinin yapmayan 6grencilere gore anlamli derecede daha biiylik oldugu sonucuna
ulagildigindan Ogrencilerin bagdasiklik Ogeleri kullanimlarini arttirmak igin Tiirkge
derslerinde plan iizerinde daha fazla durulmasi faydali olabilecektir.

Aragtirmanin  sonucglarindan elde edilen veriler genel olarak degerlendirildiginde
ogrencilerin Oykiileyici ve agiklayici anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinda
bagdasiklik dgelerinin kullaniminda yaptiklar1 hatalarin bazi dilbilgisi konularindaki eksik
ya da vyanhs oOgrenmelerden kaynaklandigi anlagilmistir. Bagdasiklik ogelerinin
kullaniminda bu tiir hatalarin yasanmamasi ic¢in dilbilgisi konular1 6gretildikten sonra
kazanim degerlendirme smavlarinin belirli araliklarla yapilmasi1 ve sonuglarna gore
tekrarlar yapilmasi faydali olabilecektir. Dilbilgisi konularinin uygulamada ele alinmasinin
onemi dogrudan dogruya bagdasiklik Ogeleriyle alakalidir. Ciinkii bagdasiklik ogeleri
cesitli dil bilgisel kural ve kavramlari icermektedir. Ogrencilerin bagdasiklik dgelerini
dogru ve etkili bir sekilde kullanabilmeleri icin birtakim dilsel ve dilbilgisel kurallar:
onceden Ogrenmis olmalar1 gerekir. Bu agidan Ogrencileri bol ve c¢esitli orneklerle
karsilastirmak bagdasiklik 6gelerinin kullanimini olumlu yonde etkileyecektir.
Ogrencilerin  dykiileyici ve agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarmin
tutarliliklar1 degerlendirildiginde birtakim hatalar yaptiklar1 goriilmiistiir. Tespit edilen bu

hatalara goére Ogrencilerin Oykiileyici ve agiklayici anlatimin temel Ozelliklerinden
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bazilarim1 bilmedikleri anlasildigindan Gykiileyici metin ve aciklayict metinlerin genel
Ozelliklerini kavratici etkinliklerin tekrar edilmesi, bu tiir hatalarin yapilmamasina
yardimci1 olabilecektir.

Ogrencilerin agiklayict anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarinin dykiileyici anlatim
tarzindaki konusmalara gore tutarlilik diizeylerinin daha zayif oldugu tespit edildiginden
aciklayict anlatim tarzindaki uygulamalar daha sik yaptinilabilir. Ozellikle agiklayict
anlatim tarzindaki hazirliksiz konusmalarda yardimci fikir ve ana fikir diizenini
kavratabilecek etkinliklerin yapilmasi 6grenciler icin ¢cok faydali olacaktir.

Aragtirma sonuglarindan elde eilen bulgulara gore kitap okuma ile bagdasiklik 6gelerini
kullanma diizeyi arasinda olumlu bir iligki tespit edildiginden 6grencilerin bagdasiklik
Ogelerini kullanma diizeylerini arttirmak amaciyla 6grencilere kitap okumay1 6zendirici
etkinlik ve uygulamalar yaptirilabilir. Diizenli olarak kitap okuyan 6grencilerin bagdasiklik
Ogelerini kullanma diizeylerinin okumayanlara gore yiiksek oldugu tespit edildiginden
ogrencilere diizenli kitap okuma aliskanligi kazandirabilecek etkinlik ve uygulamalar
yaptirilabilir.

Yazili anlatim ve sozlii anlatim becerileri birbirleriyle dogrudan iligkili oldugu g6z 6niinde
bulundurulmalidir. Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin gelistirilmesine y&nelik
uygulamalar yapilmasi1 dogal olarak sozlii anlatim becerilerini de olumlu yodnde
etkileyecektir. Ozellikle siire¢ temelli yazma egitimi sézlii anlatim becerisini de
gelistirecektir. Ogrencilerin simif icerisinde beyin firtinasi yapabilecekleri ders ortamlariyla
karsilagmast onlarin sozlii anlatim becerilerini gelistirecektir. Beyin firtinasi teknigi

ogrencilere hazirliksiz konusma becerilerinde olumlu katkilar saglayacaktir.

5.3.2. Ders Arac gereclerine Yonelik Oneriler

Ders ara¢ gereclerine yonelik oneriler gelistirilirken ders kitaplari, ders kitab1 yazarlart ve
Tiirkce Dersi Ogretim Programu birlikte diisiiniilmiis ve Oneriler bu bashk altinda
sunulmustur.

Konusma becerisi egitimine Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda detayli bir sekilde yer
verilmelidir. Tiirke Dersi Ogretim Programi incelendiginde, konusma becerisi
kazanimlarina diger becerilere oranla daha az verildigi gorilmektedir. Dinleme/izleme,
okuma ve yazma becerilerine ait kazanim sayilar1 konusma becerisi kazanimlarina gore
daha fazla yer verilmis ayrica agiklamalarla desteklenmistir. Konugma becerisi kazanimlari

ise bunlara goére daha zayif kalmistir. Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda hazirliksiz
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konusmalardan yiizeysel bahsedilmistir. Hazirliksiz konusmalar programda daha detayli
bir sekilde yer almalidir.

Tiirkge Dersi Ogretim Programi temel dil becerilerinin kazanim sayilar1 Tablo 180°de

gosterilmistir.

Tablo 180

Tiirkge Dersi Ogretim Programi Beceriler Kazanim Sayilari

Beceri Adi Kazanim Sayisi
Okuma 142
Yazma 67
Dinleme/izleme 52
Konusma 28

Tabloya gore programda konusma becerisine diger becerilere oranla daha az yer verildigi
goriilmektedir. Konusma becersinin programdaki toplam kazanim sayis1 diger becerilere
gore oldukca azdir. Tiirkge Dersi Ogretim Programida okuma becerisi kazanim sayist
toplamda 142, yazma becerisi kazanim sayisi toplamda 67, dinleme/izleme becerisi
kazanim sayis1 toplamda 52, konusma becerisi kazanim sayisi ise 28’dir.

Gilinliimiizde personel alimlari, 6grenci segmeleri ve buna benzer degerlendirmelerin artik
hazirliksiz konusmalarla ve miilakatlarla yapildig1 g6z 6niinde bulunduruldugunda Tiirkce
Ogretim Programinda konusma becerisi egitimine de en az diger beceriler kadar yer
verilmelidir. Konusma becerisi egitiminde kullanilacak yontem ve tekniklere, etkinliklere
Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda detaylariyla birlikte yer verilmelidir. Tiirkge Ogretim
Programinda okuma becerisi kazanimlarinda bagdasiklik Ggeleri yer alirken konusma
becerisi kazanimlarinda bagdasiklik ogeleri yer almamaktadir. Konusma becerisi
kazanimlarinda da bagdasiklik 6gelerine yer verilmelidir.

Tiirkge ders Kitaplarinda konusma becerisi egitimi i¢in kullanilabilecek etkinliklere daha
sik yer verilmelidir. Tiirk¢e ders kitaplarindaki metinler 6grencilere bagdasiklik 6gelerini
kazandirabilecek sekilde olusturulmus olmali ayrica etkinlikler 6grencilerin hazirliksiz
konusma becerilerini gelistirebilecek nitelikte olmalidir. Tiirk¢e ders kitaplarindaki
metinler ve etkinlikler Ogrencilere tutarli konugmalar yapabilmeleri hususunda yo6n
gostermelidir. Tiirkge ders kitaplarinin bu hususlara cevap verebilirligiyle ilgili
arastirmalar yapilip arastirma sonuglar1 Tiirk¢e ders kitaplarinin hazirlanmasinda dikkate

alinmalidir.
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Tiirkge ders kitaplarinda yer alan metinler sadelestirilirken metinlerdeki tutarlilik ve
bagdasiklik bozulmaktadir. Tiirkge ders kitaplarina alinacak metinler belirlenip
sadelestirlirken bagdasiklik ve tutarliliga ayr1 bir énem verilmelidir. Metinlerde belirli
bagdasiklik dgelerinin 6n plana ¢ikarilmali ve kademeli olarak tiim bagdasiklik 6geleri yer
almalidir.

Arastirma sonuglarina gore kelime hazinesi katsayisi yliksek olan 6grencilerin bagdasiklik
Ogelerini kullanimlarinin kelime hazinesi katsayisi diisiik olan &grencilere gére anlamli
farklilik gosterdigi tespit edildiginden Ogrencilerin bagdasiklik ogelerini  kullanim
ortalamalarini arttirmak amaciyla 6grencilere kelime hazinesi katsayilarini arttirabilecek

uygulama ve etkinlikler ders kitaplarinda bolca yer almlidir.

5.3.3. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Ogrencilerin bagdasiklik ogeleriyle ¢ok sik karsilasmalar1 bagdasiklik  dgelerinin
kullanimini daha ¢abuk 6grenmelerine yardimer olacaktir. Tiirkge ders kitabinda yer alan
metinlerin bagdasiklik O6gelerini icerme durumlar1 incelenmelidir. Bu baglamda bir
arastirma yiiriitiilebilir. Gegmis donemlerde buna benzer arastirmalar yapilmistir. Ancak
yapilan aragtirmalar o yil kullanilan ders kitaplarini incelemistir. Tiirkge ders kitaplart sik
stk degismektedir. Dolayisiyla da okutulan metinler de ¢ok sik degismektedir. Bununla
ilgili bir Ol¢ek c¢alismas1 yapilabilir. Tiirkge ders kitaplarindaki metinlerin temel
bagdasiklik degerleri belirlenip, metinler belirlenen Olgiitlere gore segilebilir veya
yazilabilir.

Ogrenci ders kitaplarinda yer alan etkinliklerin 6grencilerin bagdasiklik 6gelerini
kullanmalarina imkan saglayabilecek nitelikte olup olmadigr belirlenmelidir. Ayrica
ogrenci ders kitaplarindaki etkinliklerden Ogrencilere hazirliksiz konugma becerisi
kazandirabilecek nitelikte olanlar ve olmayanlar saptanmalidir. Her sinif diizeyinde en az
kac etkinligin hazirliksiz konugma becerisini kazandirabilecek nitelikte olmas1 gerektigi
tespit edilebilir. Ayrica Tiirk¢e dersi 6gretmenleriyle goriismeler yapilarak hazirliksiz
konusma becerisini kazandirmaya yonelik ne tiir etkinlikler yaptiklari tespit edilebilir.

Bununla ilgili bir arastirma yiiriitiilebilir.
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EK 1. Arastirma izni Yazis1

I T.C.
RIS ANTALYA VALILiGi
{22 3 i1 Milli Egitim Miidiirligi
o & o
Sayr : 98057890-20-E.22212157 22.12.2017

Konu : Anket Uygulamasi

IL MILLI EGITIM MUDURLUGUNE
ANTALYA

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkge ve Sosyal Egitimi Anabilim Dali,
Tiurk¢e Egitimi Bilim Dali Doktora Programi Ogrencisi Yavuz Selim BAYBURTLU'nun
“Ortaokul 6. Ve 7.S1mif Ogrencilerinin Hazirliksiz Konusma Metinlerindeki Bagdasiklik
ve Tutarlilik Unsurlar1 " adli arastirmasim, Ilimiz Kepez Ilgesinde bulunan Nebi Giiney
Imam Hatip Ortaokulu, Sefa Akin Ortaokulu, Unsal Ortaokulunda uygulama istegi ile ilgili
04/12/2017 tarih ve 46638 sayili yazilar, Il Milli Egitim Mudiirliigii Arastirma
Degerlendirme ve Inceleme komisyonumuz tarafindan, 21/12/2017 tarihinde incelenerek
“Milli Egitim Bakanhgia Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma, Yarisma ve
Sosyal Etkinlik izinlerine Yonelik izin ve Uygulama Genelgesi” esaslarina uygun oldugu
tespit edilmistir.

Komisyonumuzca, “Ortaokul 6. Ve 7.Simf Ogrencilerinin Hazirhksiz Konusma
Metinlerindeki Bagdasiklik ve Tutarliik Unsurlar " isimli arastirmasini, {limiz Kepez
Ilgesinde bulunan Nebi Giiney Imam Hatip Ortaokulu, Sefa Akin Ortaokulu, Unsal
Ortaokulunda 6grenim géren 6.ve 7.simif 6grencilerine, Okul/Kurum Miidiirliiklerinin bilgisi,
takibi ve sorumlulugunda, bahse konu Genelge ve ¢alisma takvimi dogrultusunda,
egitim-6gretim faaliyetlerini aksatmaksizin yapilmasi,

S6z konusu arastirmanin bitimine miiteakip; sonug¢ raporunun iki &rneginin CD
ortaminda Miidiirliigtimiiz Ar-Ge biirosuna génderilmesi kaydiyla uygulanmasi, Komisyonca
uygun goériilmiistiir.

Makamlarinizeca da uygun goriildiigii takdirde, Valilik Makammin 23/02/2015 tarih
ve 5347 sayih yetki devrine gére olurlariniza arz ederim.

Erhan BAYDUR
Mudiur a.
Miidiir Yardimecisi

OLUR
22.12.2017

Yiiksel ARSLAN
Vali a.
11 Milli Egitim Miidiirii

Antalya 11 Milli Egitim Mudarltigii Ayrintih bilgi i¢in: Mehmet KARAKAS Md. Yrd.
Soguksu Mah. Hamidiye Cad. MERKEZ/ANTALYA Tel: (0 242) 238 60 00

E-posta: projelerO7@meb.gov.tr Faks: (0 242)23R 61 11
370b-b232-3cce-9588-70ee kodu ile teyit edilebilir.

Bu evrak glvenli imza ile i  https: .meb.gov.tr
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EK 2. Uzman Goriisii Formu

Sayin Alan Uzmani,

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Tiirkce Egitimi Bilim Dali doktora

ogrencisiyim, Dog. Dr. Yusuf DOGAN danismanhiginda “Ortaokul 6 ve 7. Sif Ogrencilerinin

Hazirliksiz Konusmalarindaki Bagdasiklik ve Tutarlilik Unsurlar1” konulu doktora tez ¢aligmasini

yiriitmekteyim. Tezimin uygulama bdliimiinde ortaokul 6 ve 7. smif 6grencilerine dykiileyici ve

aciklayict anlatim tarzinda hazirliksiz konusma yaptiracagim. Asagidaki tabloda uygulama

sirasinda kullanilabilecek konugma konulari yer almaktadir. Sizden, verilen konular1 okumanizi ve

bunlara, 6 ve 7. siif 6grencilerini géz 6niinde bulundurarak;

a) Seviyeye uygunluk,
b) Rahat konusabilme

Olgiitlerine gore 1 ile 10 arasinda puan vermenizi istiyoruz. En yiiksek puani alan konular

aragtirmamizin uygulama boliimiinde kullanilacaktir.

Aragtirmaya desteginizden dolay1 tesekkiir ederiz.

Yavuz Selim BAYBURTLU

Doktora Ogrencisi

Konusma Konulari

Puan

Oykiileyici Anlatim

Ailenizle birlikte yasadiginiz bir aninizi anlatiniz.

Ortaokula bagladiginiz ilk giin neler hissettiginizi/yasadiginizi anlatiniz.

w

Arkadaslarinla okulda, tatilde vb. yasadigimiz ilging veya komik bir olay1
anlatiniz.

Anne ya da babana yardim ederken yasadigin bir aninizi anlatiniz.

Yaptiginiz bir sinif gezisini anlatiniz.

Unutamadigin bir karne giiniiniizii anlatiniz.

Herhangi bir esyan1 kaybettiginiz bir aniniz1 anlatiniz. Neler yasadin/ hissettin?

® N o o &

Sevdiginiz bir hayvani, onunla ilgili yasadigin bir aninizi anlatiniz.

9.

Okulda ¢ok mutlu oldugunuz bir aniniz anlatiniz.

10. Gezdiginiz bir yeri, gezdiginiz yerde yasadiginiz bir olay1 anlatiniz.
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Aciklayic1 Anlatim

1. Gelecekte hangi meslegi yapmak istiyorsun? Neden?

2. Okulunuzdan yiriiyerek gittiginizi diisiinerek evinizin adresini tarif ediniz.

3. Kantinde arkadasimiz sizin siranizi alirsa hissedersiniz? Bu durumla ilgili
sergileyeceginiz davranisi anlatiniz.

4, Hayrani oldugunuz miizik sanatgisiyla karsilasirsan nasil davranacaginizi ve
ona neler sdylemek istediginizi anlatiniz.

5. Hobi kavrami hakkinda bildiklerinizi anlatimiz. Hobilerinizi anlatmiz.

6. Saglikli ve dengeli beslenme hakkinda diisiincelerinizi anlatiniz.

7. Mutlu bir aile nasil olmalidir? Ailemizin mutlu olabilmesi ic¢in neler
yapilabilir?

8. Teknolojinin yanlis kullanilmasi sizce ne demektir? Agiklayiniz.

9. Kitap okuma aliskanlig ile ilgili diistincelerinizi agiklayiniz.

10. Basarili olmak i¢in nasil davranmaliy1z detaylica agiklayiniz.
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EK 3.Kisisel Bilgi Formu

Kisisel Bilgi Formu
Cinsiyetiniz: () Erkek ( YKz

1. Babamzn egitim durumu nedir? Annenizin egitim durumu nedir?
() Okuma yazmasi yok () Okuma yazmasi yok
() Okuryazar. () Okuryazar.
( ) Ilkokul mezunu ( ) Ilkokul mezunu
() Ortaokul mezunu () Ortaokul mezunu
() Lise mezunu () Lise mezunu
() Universite mezunu () Universite mezunu
() Lisansiistii Egitim mezunu () Lisansiistii Egitim mezunu

2. Babamzin meslegi / yaptig1 is Annenizin meslegi / yaptig is
( ) Isci ( toprak, sanayi) () Ev hanim
( ) Ciftci (kendi topraginda) ( ) Isci (toprak, sanayi)
() Memur () Memur
() Esnaf/ tiiccar () Esnaf/ tiiccar
() Serbest meslek (doktor, avukat vb.) () Serbest meslek (doktor, avukat vb.)

3. Ailenizin ortalama ayhk geliri ne kadar?
( ) Diizenli gelirimizyok () 500 TL’denaz () 501- 1000 TL ( ) 1001- 1500 TL

() 1501- 2000 TL () 2001-3000 TL ( ) 3001 TL ve iizeri
4. Ailenizdeki Kisi sayisi (siz, anne, babamiz ve evlenen kardesleriniz dahil)

()3 ( )4 ()5 ()6 ()7 ve yukan

5. Kitap okumayi sever misiniz?

() Evet () Hayir

6. Evinizde bir kitaphk var mm?

() Evetvar. () Hayir yok.

7. Smif kitaphgi ya da okul kiitiiphanesinden 6diin¢ kitap alir misimz?

() Evet () Hayir

8. En son ne zaman kitap aldimz?

( )Hicalmadim ( )1 haftadonce ( ) I ayonce () 6-12 ay arasinda

9. Ayda kac kitap okursunuz?

() Hig kitap okumam ( )1 () 2-3 arasi () 3’ten fazla
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EK 4. Hazirhiksiz Konusma Sonras1 Miilakat Formu

1. Konusman hakkinda neler diisiiniiyorsun? Kisaca agiklar misin?

2. Konusma oncesi ve konusma esnasinda heyecanlandin mi1? Duygularin1 anlatir misin?

3. Daha iyi konusabilir miydin?

4. Konugsmanin daha iyi olabilmesi i¢in neler olmasi gerekliydi? Ag¢iklar misin?

5. Konugmanda eksik, hatali buldugun yonler var miydi? Varsa bunlari agiklar misin?
6. Konusma oncesi bir plan yaptin mi1? Plan yaptiysan nasil bir plan yaptigin1 anlatir misin?
7. Konusma oncesi bir plan yapmadiysan neden bir plan yapmadigini anlatir misin?

8.Yaz1 yazarken,yazma gorevlerinde/ddevlerinde (kompozisyon yazarken) genelde plan
yapar misin?
a. Nasil bir plan yaptigini anlatir misin?

b. Neden bir plan yapmadigini anlatir misin?

9. Konusma 6ncesi 6grenci kendisine verilen bos kagida bir plan yapti m1?

a. Yaptiysa 6grencinin yaptigi plan ile anlattiklar1 tutarli m1?
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EK 5. Bagdasiklik Ogesi Degerlendirme Olcegi

EK 4. Bagdasikhk Ogesi

Ogrenci No:

Ogrenci No:

Ogrenci No:

Sikhik

Sikhik

Sikhik

1. Gonderim

1.1. Zamirler

1.1.1. Sahis Zamirleri

1.1.2. Dondsliiliik Zamiri

1.1.3. Isaret Zamirleri

1.1.4. Tlgi Zamiri

1.2. Isaret Sifatlar1

1.3. Karsilagtirma

2. Eksiltili Anlatim

2.1. Ciimlenin Diistiriilmesi

2.2. Ortak Ogelerin Diisiiriilmesi

2.3. Eklerin Diistiriilmesi

3. Degistirim

3.1. Isme Dayali Degistirim

3.2. Fiile Dayali1 Degistirim

3.3. Cimleye Dayal1 Degistirim

4. Baglama Ogeleri

4.1. Ekleyici

4.2. Ayirt Edici

4.3. Zithik Bildiren

4.4, Zaman-Siralama Bildiren

4.5. Kosul Bildiren
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4.6. Agiklama Bildiren

4.7. Ornekleme Bildiren

4.8. Sebep ve Sonug

5. Kelime Bagdasikhigi

5.1. Aym Kavram Alanindan Kelime
Kullanimi

5.2. Tekrar

TOPLAM

Coskun (2005) tarafindan gelistirilmistir.
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EK 6. Oykiileyici Anlatim Tutarhlik Degerlendirme Olcegi

Oykiileyici Anlatim Tutarhihk Degerlendirme Olcegi

1 (Kotii) 2 (Yetersiz) 3 (Orta) 4 (iyi) 5 (Cok lyi)
Metinde belli bir Metinde belli bir Metinde belli bir Metinde belli Metinde belli bir konu
konu yok; ¢cok kisa | konu var, fakat konu var, fakat yer | bir konu var, bu | var, bu konu
bir metin ve/veya metindeki yer ortaya ¢ikan konu ayrintilarla
tamamen anlasilmaz | kopukluklar kopukluklar metnin | gelistirilmis. gelistirilmis ve
bir metin. metnin anlagilmasini Fakat metindeki her ayrint1
anlasilmasini olumsuz y6nde ayrintilarla ilgili | baslangi¢ ve bitis
onemli dlgiide etkiliyor. bazi arasindaki
zorlastirmakta kopukKluklar var. | baglantilarin
olusmasina katki1
saglayacak bicimde
islenmis.
Metinde bir plan Metinde saglam bir | Metinde bir plan Metinde Metinde mantikli bir

yok, anlatilan
olaylar arasinda
hicbir iligki yok.

plan yok; anlatilan
olaylar arasindaki
iligkilerde 6nemli
eksiklikler var,
olaylar {ist iiste ve
¢ok kisa bigimde
verildigi i¢in

var, fakat anlatilan
olaylar arasindaki
iligkilerde baz1
sorunlar var.

Metindeki olaylar
yeterince
gelistirilememis.

mantikl bir
plan var, olaylar
birbirini
tamamlayacak
sekilde
kurgulanmig
fakat bu
olaylarin
sunumu 0zgln
degil siradan.

plén var, olaylar
birbirini
tamamlayacak sekilde
kurgulanmus, olaylarin
sunumu 6zgiin ve ilgi
cekici.

Metnin birimleri Metnin birimleri Metnin birimleri Metnin Metin birimleri
arasinda higbir iligki | arasinda baz1 arasinda bazi birimleri tamamen uyumlu ve
kurulamamus. iliskiler baglantilar olmakla | arasinda baglantilar basariyla
kurulmakla birlikte | birlikte bu baglantilar var. | ve incelikle islenmis.
bu iliskiler ¢ok baglantilar yetersiz. | Fakat bu
zayif, metinde baz1 | (Ya da metnin bir | baglantilar
celiskiler veya yerine kadar incelikle
mantiksizliklar var. | baglantilar basarili | islenememis.
olmakla birlikte bir
yerden sonra ¢ok
zayif.)
Metinde bir hikdye | Metinde bir hikdye | Metinde bir hikdye | Genel olarak Tam anlamiyla
olusturuldugu olusturmaya olusturulmus fakat | biitiinliik biitiinliik tagtyan bir
sOylenemez. yonelik bazi bu hikaye biitiinliik | tasiyan bir hikaye.
unsurlar tagimiyor. hikaye.
bulunmakla Hikayede bir odak
birlikte bu unsurlar | noktasi
cok zayif ve bulunmuyor.

birbirinden kopuk
durumda.

Coskun (2005) tarafindan gelistirilmistir.
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EK 7. Aciklayict Anlatim Konusma Metni Tutarhhgi Degerlendirme Olgegi

Konusma Metni Tutarhhg Degerlendirme Olcegi Aciklayic1 Anlatim

Ana Fikir Diisiince Yapy/Giris tezi | Yapi/sonug tezi | Biitiinliik/bagint
Organizasyonu/ Destekleyici
Mantiksal diizen Diisiinceler/yardimci
diisiinceler
Metinde ana fikir | Metinde biitiin Belirtilmek Metin ve Yeterli yardime1
acik bir ciimle diistinceler istenen duygu, diistince net bir | diisiince var ve biitiin
olarak veya mantiksal sira ile diisiince, olay bicimde yardimet diisiinceler
sezdirilerek net verilmistir. net bir bi¢gimde tamamlanmus. temel diisiinceye
bir bigimde ifade edilmis. katkida bulunur.
= ortaya
= konulmustur.
S
Metinde ana fikir Metindeki Belirtilmek Metin ve Yardimci
acik bir ciimle diistincelerin istenen duygu, diistince diisiincelerin birgogu
olarak veya bir¢ogu mantiksal | diisiince, olay tamamlanmis temel disiinceye
sezdirilerek sira ile ifade edilmis; ancak eksikler katkida bulunur.
ortaya verilmistir. ancak eksikler var.
— konulmustur. var.
=
Metinde ana fikir Metindeki Belirtilmek Metin ve Metinde yeterince
acik bir ciimle diistincelerin istenen duygu, diistince net yardimer diigiince yok
olarak veya yaklasik yarist diislince, olay olarak veya olanlarin bir
sezdirilerek net | mantiksal siraile | net bir bicimde | tamamlanmamis. boliimii temel
bir sekilde ortaya verilmistir. ifade diigiinceyle ilgisiz.
konulmamugtir edilmemis.
farkli
yorumlamalara
yol agabilecek
g niteliktedir.
O
Metinde ana fikir Metindeki Belirtilmek Metin ve Yardimei diisiince hig
bulunmamaktadir diistincelerin istenen duygu, diistince yok veya olanlar
¢ogu veya diisiince, olay | tamamlanmamis. temel disiinceye
% tamami1 mantiksal tamamen hi¢bir katkida
2 sira izlemiyor. belirsiz. bulunmamaktadir.
>

Can (2012)' dan uyarlanmistir.
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EK 8. Kelime Hazinesi Katsayis1 Degerlendirme Olcegi

Kelime Hazinesi Katsayisi1 Degerlendirme Olcegi

Puan Olciitler
Metinde kullanilan farkli kelime sayisinin toplam kelime sayisina
boélinmesi sonucunda ortaya 0,61-1 araliginda bir deger ¢ikarsa metinde
kelime tekrarlarinin kayda deger olmayacak kadar az oldugu, metnin
kelime hazinesi bakimindan zengin oldugu kabul edilir ve metin kelime
4 (Cok iyi) hazinesi katsayisi bakimindan ¢ok iyi olarak degerlendirilir.
Metinde kullanilan farkli kelime sayisinin toplam kelime sayisina
bollinmesi sonucunda ortaya 0,51-0,60 araliginda bir deger cikarsa
metinde kelime tekrarlarinin az oldugu, metnin kelime havuzunun
zenginliginin dikkate deger bir olclide oldugu kabul edilir ve metin
3 (iyi) kelime hazinesi katsayisi bakimindan iyi olarak degerlendirilir.
Metinde kullanilan farkli kelime sayisinin toplam kelime sayisina
bollinmesi sonucunda ortaya 0,31-0,50 araliginda bir deger cikarsa
metinde kelime tekrarlarinin fazla oldugu kabul edilir ve metin kelime
2 (Orta) hazinesi katsayisi bakimindan orta olarak degerlendirilir.
Metinde kullanilan farkli kelime sayisinin toplam kelime sayisina
1 (zayif) bollinmesi sonucunda ortaya 0-0,3 araliginda bir deger ¢ikarsa metinde
kelime tekrarlarinin ¢ok fazla oldugu kabul edilir ve metin kelime
hazinesi katsayisi bakimindan zayif olarak degerlendirilir.
Kelime Hazinesi Katsayisi Deger Arahig:
Zayif 0-0,3
Orta 0,31-0,50
Iyi 0,51-0,60
Cok iyi 0,61-1
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