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ONAY
Omer CAM tarafindan hazirlanan “54 Numarali Tahrir Defterine (H.976/M.1568)
Gore Dimetoka Kazas!” baslikli bu ¢alisma, 17.06.2010 tarihinde yapilan savunma
sinavli sonucunda oybirligi ile basarili bulunarak jUrimiz tarafindan Tarih

Anabilim/Yeni¢ag Bilim dalinda Yiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

(Unvani, Adi Soyadi)
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ONSOz

Dimetoka, Osmanl Devleti’'nin Rumeli’de fethettigi ilk sehirlerdendir.
Edirne’nin fethine kadar gegici sure bagkent vazifesi Ustlenmis, bdlgenin fethi
sirasinda askeri bir Us vazifesi gérmustir. Rumeli'nin fethinde ve buralarin
Maslimanlarca iskaninda onemli faydalari gorulmus olan dervisler ve
bunlarin tesis ettigi birgok tekke, zaviyeye ve medreseye de ev sahipligi
yapmistir. |l. Bayezid ve Yildirrm Bayezid gibi sultanlar burada dogmuslar ve
dogduklar sehre 6zel bir ilgi gostermiglerdir. Dimetoka, Osmanli Devleti'ne
bagkentlik yapmis olan Edirne ve Istanbul gibi sehirlere yakinhigi, hem Roma-
Bizans hem de Osmanlilar zamaninda onemini koruyan ticari ve askeri
yollarin buradan geg¢mesi, Balkanlarin “senlendiriimesinde” 6nemli
merkezlerden biri olmasi gibi 6zellikleriyle Osmanli devri boyunca énemini
kaybetmemis bir sehirdir. Ancak tim bu 6zelliklerine ragmen, sehir Uzerinde
yapilmig tarih arastirmalarinin sayisi ¢ok azdir.

Bu tez, hem s6z konusu eksikligi bir nebze olsun tamamlamak hem de
sehrin yukarida zikredilen hususiyetlerinden faydalanarak, 54 numaral tahrir
defteri vasitasiyla 1568 tarihindeki idari, sosyal ve iktisadi vaziyetini tespit
edebilmek amaciyla hazirlanmistir. Dimetoka’yr dogrudan merkeze alan
arastirmalarin sayisinin ¢ok az olmasi nedeniyle tezin, bundan sonra
yapilacak calismalara kaynaklik etmesi ve bu bdlge ile ilgili calismalarin
sayisinin da artmasi umulmaktadir.

Tezin hazirlanma surecini bastan sona dikkatle takip ederek, hem
bilgileriyle hem de yonlendirmeleriyle bana her turlu destedi saglayan tez
danismanim Dog¢. Dr. Mustafa Alkan hocama stkran borgluyum. Bir tarihgi
olarak yetismemde ¢ok blylk emegi bulunan ve tezin hazirlanmasinda da
yardimlarini gérdugim sayin hocam Prof. Dr. Ahmet Glneg’e ve yapici
tenkitleriyle tezde yer alan eksik ve hatalarin en aza indirgenmesinde
katkilar1 olan sayin hocam Prof. Dr. Yasemin Demircan’a tegekkur ederim.

Omer GCam
Ankara 2010
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GiRi$ BOLUMU

Osmanli Devleti, bilinen tarihin en uzun 6mduarli ve en muktedir
devletlerinden biridir. Cok genis bir cografyaya hikmetmis ve birbirinden
farkh inanglara sahip olan bir¢gok milleti, hakimiyeti altina almistir. Bu 6zelligi
ile bugun varligini surduren onlarca devletin ve milyonlarca insanin ortak
tarihini olusturmaktadir. Yalniz ortak tarihini olusturdugu millet ve devletler
icin degil, cihansimul vasfi ile dinya tarihi icin de 6nemli bir arastirma sahasi
durumundadir. Bu saha Uzerinde, farkli ekol ve tekniklerle binlerce ¢alisma
yapilmigtir. Bu c¢alismalarin dnemli bir kismini ise, argiv belgeleri Uzerinde
yapilan ¢alismalar olusturmaktadir. Pek ¢ogu glinimuze kadar saglam bir
sekilde ulasmis bulunan Osmanli arsiv belgeleri, Osmanli Tarihinin
bilinmeyen noktalarinin  aydinlatimasinda en onemli  kaynaklar
olusturmaktadirlar. Birgok arsiv belgesi ¢esidi bulunmakla birlikte tahrir
defterleri, Ozellikle de XIV. yuzyll ile XVI. yuzyillar arasini konu edinen
¢alismalarin en 6nemli kaynagi durumundadir.

Tahrir defterleri, Osmanl Devleti tebaasinin vergi ve iskan kayitlarini
tutmak amaciyla bizzat devlet tarafindan tedvin edilmis resmi defterlerdir. Bu
defterlerde vatandaslarin vergi kayitlari, yetigkin erkek ndfusun isimleri
yazilmak ve meskdn bulunduklari yer belirtimek suretiyle kaydedilmistir'. Bu
defterler sayesinde yer isimleri, sahis isimleri, Uretilen Urlnlerin cins ve
miktari, tahmini ndfus oranlar, vergi meseleleri ile alakali olarak o0zel
durumlari bulunan kisilerin bu vaziyetleri, reayanin inang ve kavmiyet bilgileri,
sahislarin meslekleri gibi daha pek ¢ok konuda da bilgi sahibi olabiliyoruz.
Bugtin elimizde bulunan en eski érnegi Arnavutluk’a® (XV. Yizyil) ait olan bu
defterlerin dizenlenmesi, XVI. asir itibariyle birakilmaya baslanmistir. S6z
konusu yuzyil sonrasina ait gok az tahrir defteri mevcuttur. Bu degisikligin en
temel sebebini, vergi toplama esaslarinin s6z konusu yuzyildan itibaren

degismesi olusturmaktadir.

! Nicoara Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizylla Osmanh Devleti’nde Timar, Cev; Mehmet Ali
Kiligbay, Ankara, Teori Yayinlari, 1985, s. 11, 12.
* Halil Inalcik, Suret-i Defter-i Sancak-1 Arnavid, Ankara, TTK, 1987.



Tahrir ve benzeri defterlerin Osmanllardan 6ncesi donemlerde de var
oldugu bilinmekle beraber, Turk Devletleri igersinde evraklari bugine
ulasabilmis tek donem Osmanli dénemidir. Bizans Devleti doneminde de
buna benzer defterlerin dizenlendigi bilinse de bunlar, ne yazik ki ginimuze
ulasmamistir’. Séz konusu Osmanli tahrir defterleri, ait oldugu dénemler ve
saglkh bir sekilde bugunlere ulasabilmesi agisindan egsiz birer arsiv
vesikasidirlar.

Tahrir defterleri Gzerinde yapilan galismalar, yaklasik 70 yil kadar 6nce
yayinlanmaya baglanmistir. Ozellikle de Fransiz Annales Ekoli’'niin bir
disiplin olarak yayginlasmasiyla, i¢ kaynaklara dnem atfedilmeye baglanmig
ve bunun en saglam calisma alanlarindan olarak tahrir defterleri, 6n plana
cikmistir. Yayinlanan ilk tahrir defteri, Estergon Sancagi Mufassal Defteri’dir.
1943 yilinda yayinlanan Macar alim Fekete’nin bu calismasi, bagka
tarihgilere de yol agmistir. Daha sonra Djika, Gurcistan Vilayeti Mufassal
Defteri'ni 1947’de, Halil inalcik da Arnavid Sancagi defterini 1954’te yayina
hazirladi. Bu isimleri, Hazim Sabanovig, Kaldy Nagy ve Bruce McGovan™ gibi
isimler takip etti. Tamami buglnkd sinirlarimizin disinda kalan yerlere ait
olan bu defterlerden sonra, bugunku sinirlar dahilindeki yerlere ait ilk defteri
de Refet Yinang ve Mesut Eliblylk (Malatya), 1983'de yayinladirlar”™. Bugln,
Osmanl sinirlar déahilindeki pek ¢ok yerin tahrir defterleri yayinlanmis ve
yayinlanmaya da devam etmektedir.

Yaklasik yetmis yildir suregelen calismalar, bu defterlerin teknik
cercevesini ve muhteviyatini genel hatlariyla ifsa etmis bulunmaktadir. Artik
bu defterlerden ¢ok buyuk olasilikla, tarihin ezber duvarlarini sarsacak bir
bilgi beklenmese de; en kuguk ayrintisina kadar aydinlatiimayi bekleyen
bayuk bir tarih, argivlerin icinde beklemektedir. Bu tez vasitasiyla s6z konusu
amaca hizmet ve butuncul tarih ¢alismalarina veri sunmakla, bir sehrin

gecmisteki sosyal ve iktisadi vaziyetinin belirlenebilmesi gayesi gudulmuastur.

% Halil Inalcik, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, c. 1, Istanbul, Eren
Yayinlari, 2000, s. 175.

* W. Bruce McGovan, Sirem Sancag Mufassal Tahrir Defteri, Ankara, TTK, 1983.

" Refet Yinang-Mesut Elibiiyiik, Malatya Tahrir Defteri, Ankara, Gazi Universitesi Yayinlari, 1983.



A) KONU:

Bu tez, ginimuzde Yunanistan sinirlari dahilinde bulunan Dimetoka
(Didymoteichon) sehrinin, Osmanli egemenligi altinda bulundugu 1568
tarihindeki sosyal, iktisadi ve idari vaziyetini belirlemek i¢in hazirlanmistir. Bu
amagcla, Ankara Tapu Kadastro Genel Mudurligu Kuydd-1 Kadime Arsivi'nde
(TK. KKA) bulunan 1568 tarihli ve 54 Numarali Mufassal Tahrir Defteri tezin
ana eksenine oturtulmustur. Bu defterde yer alan Dimetoka Kazasr’'na ait
veriler kullanilmistir. Batlin bir defterin hazirlanmasi, zaman ve imkan
dahilinde mumkun olmadigi i¢in, bir sancagi kapsayan tahrir defterinin yalniz
Dimetoka ile alakali kismi, tezin arastirma alanina dahil edilmigtir. Bu
anlamda bir yerel tarih galismasindan cok, butincul bir tarihin yalniz bir
kismini ortaya ¢cikarmayi hedefledigimizi belirtmeliyiz.

Dimetoka, Osmanli Devleti’'nin Rumeli’de fethettigi ilk sehirlerdendir.
Edirne’nin fethine kadar gegici sure bagkent vazifesi Ustlenmig, bdlgenin fethi
sirasinda bir Us vazifesi goérmustir. Rumelinin fethinde ve buralarin
Maslimanlarca iskaninda 6nemli faydalari goérilmis olan dervigler ve
bunlarin tesis ettigi bircok tekke, zaviyeye ve medreseye de ev sahipligi
yapmigtir. Il. Bayezid ve Yildinm Bayezid gibi sultanlar burada dogmuslar ve
dogduklari sehre 6zel bir ilgi gdstermislerdir. Baskent olan Edirne ve istanbul
gibi sehirlere yakinhigindan ve hem Roma-Bizans hem de Osmanlilar
zamaninda 6nemini koruyan ticari ve askeri yollarin buradan ge¢gmesinden
dolayi kentin 6nemini hi¢cbir zaman kaybetmedigi sdylenebilir.

Hazirlamis oldugumuz bu tezin amaci, kentin yukarida zikredilen
hususiyetlerinden de faydalanarak 54 numarali tahrir vasitasiyla da XVI.
yuzyildaki sosyal, ekonomik ve idari vaziyetini tespit etmektir. Osmanl tarihi
boyunca basat bir vazife Ustlenmemesine karsin, kurulug devrinin bu muhim
kazasini dogrudan merkeze alan arastirmalarin sayisinin yok denecek kadar
az olmasi, bu c¢alismay! gerekli kilan sebebi ortaya koymaktadir. Bu alandaki
¢alismalarin azligi disundldigunde arastirmamizin, bundan sonra yapilacak
calismalara da kaynaklik etmesi kaginilmazdir. Dimetoka’nin Osmanl klasik
donemindeki durumunu tezimize konu edinirken, bu bdlge ile alakal

calismalarin da artmasini umuyoruz.



B) YONTEM:

Tezimizi hazirlarken temel gayemiz, tahrir defterinde yer alan bilgi ve
kayitlarin eksiksiz aktarilabilmesini saglamak olmustur. Bu nedenle, defterde
Dimetoka’nin sosyal, iktisadi ve idari yapisi hakkinda énem arz eden butin
bilgiler, ilgili bashklar dahilinde sunulmustur. Verilen kayitlarda, ¢ok
gerekmedikge sahis isimleri kaydedilmemigtir. Bunun disinda verilen her serh
ve vergi kaydi, tek tek bugunki harflere aktariimistir.

Tezin giris bdlimi iki kisimda hazirlanmistir. ilk boliimde tezin konusu
ve hazirlanisinda uygulanan metot ele alinmigtir. Ayrica Dimetoka’ya ait argiv
kaynaklari ile bu sahada yapilmig arastirma eserler hakkinda ayrintili bilgiler
verilmistir. ikinci kisim, Dimetoka’nin kurulusundan giinimiize kadarki
tarihine aynimistir. Bu kisimda kentin Osmanlilarca fethine daha fazla
deginilmigtir.

Birinci bolimde, kentin idari yapisi ele alinmistir. Sehrin cografi konumu
hakkinda bilgiler verilmis, 1568’de bir “kaza” olan Dimetoka’nin idari durumu,
tagra teskilati Uzerinden belirginlestiriimistir. Kaza kavrami, kaynaklardan
istifade edilerek izah edilmistir. S6z konusu tarihte Dimetoka’ya tabi yerlesim
yerleri, kendi cografi ve idari sartlari agisindan tanitiimistir. S6z konusu
yerlesim yerleri hakkinda kaynaklarda bulunan bilgilerle, defterde yer alan
bilgiler bir zaman ¢izgisi dahilinde birlestiriimistir. Bu metot, yerlesim
yerlerinin tarihi sUrecte nasil degisimlere ugradigini géstermek anlaminda,
faydali olacaktir. Yer isimleri ve bu isimlerden bazilarina esin kaynagi olan
kisiler hakkinda da bilgiler sunulmustur.

ikinci bolim, “niifus ve yerlesme” bashgini tasimaktadir. ilk olarak
Dimetoka merkez nahiyesinin, ikincil olarak da buraya tabi nahiye ve kdylerin
yerlesim ve nufus durumlari, Gglncul olarak da yerlesik olmayan cemaatler,
54 numarall tahrirde s6z konusu yerlesimlere kayitli olan hane ve sahislar,
vergi turlerinden yola c¢ikilarak tasnif edilmigtir. Bunlar iginde vazifeli olanlarla
vergiden muaf olanlar ve 6zel durumlari bulunan kisiler, sahip olduklar 6zel
durumlarla birlikte kaydedilmistir. Bu iglem sirasinda defterdeki siralamalara

ve kullanilan terimlere riayet edilmistir.



Nufus bahsinde, yalniz 54 numaral tahrir defterinden degil, farkh
kaynaklarda yer alan bilgilerden de istifade edilmigtir. Farkli tarihlere ait nufus
verileri, 1568 tarihindeki verilerle karsilastiriimistir. Bu sayede yerlesim
yerlerinin kurulug dénemleri, tarihi slregte ugradiklari degisimler ve s6z
konusu donemlere ait nufus ve inang yapilari izah edilmeye galisiimistir. Elde
edilen veriler tablolara donusturilmus, boylelikle de farkh donemlerin
birbirleriyle karsilastirilabilmeleri saglanmistir. Bu tablolar, yillar arasindaki
nifus degisimini ve inang esasl tasnif edilmis bir toplumun nifus verilerini
belirginlestirmistir.

Uglincl boliimde Dimetoka’nin iktisadi yapisi ele alinmistir. Sz konusu
cagin temel maiset kaynagi olan topragin hukuki tasnifi, kisaca izah edilmis
ve Dimetoka’daki farklh toprak tasarruf sekilleri hukuki tanimlari ile birlikte
aktariimistir. Bu sayede hem devletin hem sahislarin hem de vakiflarin sahip
oldugu topraklar tefrik edilerek, Uretimin ve tasarruflarin mali dagilimi ortaya
cikartilmigtir. S6z konusu dénemde Uretilen drlnlerin isim ve miktarlari,
uretenlerin tabi olduklari vergiler detaylica tasvir edilmistir. Ortak tablolar
halinde farkh yerlerdeki Uretim rakamlari, maliyet ve vergi tablolari ortaya
konmustur. Bu durum, birbirine yakin yerlerde sosyal ve mali farkliligin
boyutlarini  belirginlestirmis ve topragin vasfina bagli olarak reayanin
durumunun ne sekilde degistigini de ozetlemistir. Zirai ve hayvansal uretim
kadar, vatandasligin yukimluligine dair alinan vergiler de bu bdlume
malzeme olmustur. Detayli bir mukayeseye girisilmediyse de farkl tarihlerde
ayri yerlesim yerlerinin Uretim ve vergi rakamlar kaydedilmigtir. Farkli
kaynaklarda yer alan bilgilerin de Kkatkisiyla kronolojik bir omurga
olusturulmus, bu sayede 54 numarali tahrire gegis irtibatlandiriimigtir.

Dimetoka’nin 1568 yilindaki nufus bilgileri, sehrin idari ve iktisadi yapisi,
tezin Ug farkl béliminde ele alinmistir. Bu konular, hem 54 numarali tahrir
hem de farkli kaynaklarin sundugu materyallerden faydanilarak
hazirlanmistir. Bu Ug¢ bolimden elde edilen g¢ikarimlar ve tespitler ise, tezin
sonuna eklenen sonug¢ yazisinda degerlendirilmistir. Burada amag, yontem
ve sonug iligkisi icersinde ulagilan bilgiler 6zetlenmis ve ilgili konular ile
irtibatlandiriimigtir.



C) KAYNAKLAR:

Dimetoka sehri hem idari bakimdan hem de cografi yakinligi itibariyle
tarihin her devresinde Edirne sehri ile bir kader birligine sahiptir. idari
anlamda bu sehre bagli bulunmakla birlikte, cografi konumu itibariyle de bu
sehrin korunmasinda ileri bir karakol vazifesi Ustlenmistir. Bu nedenlerle arsiv
kaynaklarinda surekli bu sehrin kayitlarina dahil edilmigtir. Tarihi vesikalara
dayandirilarak Dimetoka Uzerinde yapilacak her ¢galisma Edirne sehrinin Ust
baslik tayin edildigi vesikalara dayanmak durumundadir.

Uzerinde calismis oldugumuz 54 numaral tahrir defteri, Edirne (Pasa)
Livasi defteridir. Bu defter Uzerinde yapilmis herhangi bir ¢alisma mevcut
degildir. Ozellikle Omer Litfi Barkan ve Tayyib Gokbilgin, Edirne defterleri
Uzerinde c¢okca calismis olmalarina ragmen, hicbir defteri tamamiyla
bugunku harflere kazandirmamislardir. Ancak bu, defterlerden tam anlamiyla
istifade edilemedigi anlamina gelmemelidir. S6z konusu tarihgiler, Edirne
defterlerini adeta imbikten gegirircesine stzmusler ve ¢ok az kaydi ihmal
etmiglerdir. 54 numarali defter de bu ihmal edilen “az” dizenlemelerden
biridir. Defterin Ankara Tapu Kadastro Arsivinde bulunuyor olmasi,
calismalarini daha g¢ok istanbul Bagbakanlik Arsivinde (BOA) bulunan
evraklar Uzerinde yapan bu tarihgiler tarafindan géz ardi edilmis olmasinin
nedeni olabilir.

Tezimizin ana kaynagi, 54 numarali mufassal tahrir defteridir. iki cilt
olan bu defter, buydk oranda saglamdir ve 400 varaktan olusmaktadir. Bu
defter, hicri 976-miladi 1568 yilina aittir. Dimetoka kayitlarini igeren dérdincu
tahrir defteridir. Edirne Livasi dahilindeki butliin nahiyeler ve Edirne merkez
kazasi kayitlarini ihtiva etmektedir. Edirne merkez kazasi kayitlar ile
baglayan defterde, her nahiye dncesinde bir fihrist verilmistir. Ayrica karye ve
mahallelerin vergi hasillari i¢in de bir fihrist bulunmaktadir. Dimetoka nahiyesi
kayitlari, 1 numarali cildin 72 ila 120. sayfalari arasinda yer almaktadir ve
yirttk boélumler icin yapistirilan bantlar sayilmazsa, son derece temiz

durumdadir®. Yapilan arastirmalarda, defterin Dimetoka’ya ayrilan kismi

3 TK. KKA, TD 54, C.1, s.72a-120b.



hakkinda bugune kadar herhangi bir atifta bulunulmamigtir. Bu nedenle
calismamiz, tahrir Gzerinden dogrudan Dimetoka sehrini konu edinen ilk
calismadir ve bdlge hakkinda yapilan diger calismalari tamamlayici
niteliktedir.

Tezin bu kismi, Uzerinde c¢alismakta oldugumuz konuya dair
ulasilabilecek kaynaklara ayrilmigtir.  Osmanl  tarih arastirmalarinin
vazgecilemez birincil kaynaklari durumunda olan tahrir defterleri (mufassal ve
icmal), vakif defterleri, yoklama defterler, maliyeden mudevver ismi ile tasnif
edilen defterler ve arastirma-inceleme eserleri burada deginilen
kaynaklardandir. Bunlarin tamami Dimetoka ve nezdindeki yerlesim yerlerinin
gecmisine 1sik tutan kaynaklardir. Arsiv kaynaklarinin tamami, istanbul’da
bulunan Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) ve Ankara’da bulunan Tapu
Kadastro Kuydd-1 Kadime Arsivinde (TK. KKA) bulunmaktadir. Ser'iye
Sicilleri’'ne, miras kayitlarini igeren defterlere, mutefrik arsiv vesikalarina vs.
deg@inilmemistir. Bunun nedeni de arastirmamizin bir deftere dayanilarak
hazirlanmis olmasidir. Cogunlugu arastirmamizin konu edindigi XVI. asra ait
ya da bu asri konu edinmis kaynaklar, ayni hedefe ydnlenmis diger
calismalara, kaynak tedarikinde fayda saglayacaktir. Tezimizin ana kaynagi
durumundaki 54 numaral defter hakkinda, yukarida bilgi vermistik. Bunun

disindaki defterlerin listesi, tasnif numaralarina gore asagida kaydedilmistir.

1) Arsiv Kaynaklari
a) Mufassal Defterler:

Tahrir Defteri 20% 1l. Bayezid Devri tahrir defteridir. S6z konusu
devirde Edirne ve Dimetoka’'nin timar, zeamet, has, vakif ve mulk kayitlarini
icermektedir. Defter hicri 890 (M. 1485-86) tarihinde duzenlenmigtir. Basi
eksik, sonu tam, 308 sayfadir. Bagbakanlik Osmanli Arsivinde (BOA)
bulunan defterin eski tasnif numarasi 71°dir. Defter, Dimetoka tarihine 1si1k

tutan en eski arsiv vesikasi durumundadir. Vergi mukelleflerinin isim ve

* 20 Numarali Tahrir Defteri iizerinde yapilan detayli bir ¢aligma icin bkz. Tayyib Gokbilgin, XV. ve
XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livas1 Vakiflar-Miilkler-Mukataalar, 2.Baski, Istanbul, Tsaret
Yayinlari, 2007.



mukellefiyet cesitleri, tafsilen bildiriimigtir. Defter, Haci Dogan Vakfi kayitlari
ile basglayip, Dimetoka cemaatlerinin kayitlari ile son bulmaktadir.

TD 50: Hicri 921 (Miladi 1515-1516) tarihli, Yavuz Sultan Selim Devri
mufassal (ayrintili, genis) tahrir defteridir. Cirmen Livasi timarlari mufassali
olup, 148 varaktan ibarettir. Diger tahrirlerden farkli olarak bu tarihte
Dimetoka, Cirmen Livasi’'nda Ergene Nahiyesine bagli kaydedilmistir.
Defterde, Dimetoka’nin timar, mulk ve vakif kayitlari bulunmaktadir.

TD 77: Edirne, Dimetoka, Ferecik, Zagra, Cirpan, Filibe ve Tatar Pazari
mintikalarina ait mufassal tahrir defteridir. Bas tarafi eksik, sonraki kisimlari
tamdir. Yavuz Sultan Selim Devri (H. 925, M. 1519) defteridir. Mahalle, hass,
timar, evkaf ve emlak gibi kayitlari icermektedir. 855 sayfadir.

TD 120: Hicri 929 (M. 1522-23) tarihli Kanuni Devri mufassal tahrir
defteridir. Bas tarafl tam, sonu eksiktir. 347 sayfa olan defterin 47 ve 48
numarall varaklari Dimetoka Kazasi’'na aittir.

TD 170: Hicri 938 (M. 1531-32) tarihli Kanuni Devri tahrir defteridir. Basi
tam, sonu eksiktir ve 254 sayfadir. 172 ile 185. sayfalar arasindaki kayitlar,
Dimetoka’ya aittir.

TD 191: Hicri 938 (M. 1531-32) tarihli Kanuni Devri mufassal tahrir
defteridir. 156 sayfa olup, 100 ile 109. sayfalar arasi Dimetoka’ya aittir.

TD 206: Hicri 947 (M. 1540-41) tarihli Kanuni Devri mufassal tahrir
defteridir. Defter tamdir ve 250 sayfadir. 156 ile 170. sayfalar arasi
Dimetoka’ya aittir.

TD 226: Hicri 950 (M. 1543-44) tarihli Kanuni Devri mufassal tahrir
defteridir. 94 sayfadan ibaret olan defter, tamdir. 59-60 ve 84-85. sayfalar,
Dimetoka kayitlarini icermektedir.

TD 230: Hicri 950 (M. 1543-44) tarihli Kanuni Devri defteridir. 191 sayfa
olan defter, tamdir. Onemli 6lglide Eskiinciyan Taifesi ve Tanridag
Yoéruklerini muhtevi olan defterin 83 ile 88. sayfalari arasindaki kayitlar,
Dimetoka’ya aittir.

TD 299: Hicri 963 (M. 1555-56) tarihli mufassal defter, tamdir ve 167

sayfadir. Dimetoka'ya ait kayitlar, 102 ile 111. sayfalar arasindadir.



TD 303: Hicri 964 (M. 1556-57) tarihli mufassal defter, 109 sayfa ve
tamdir. Defter, Yorukén Defteri olup Dimetoka kayitlari, 70-71 ve 99-100
numarall sayfalardadir.

TD 370: Hicri 937 (miladi 1530) tarihli, Kanuni Devri Rumeli mufassal
defteridir. Pagsa (Sofya), Vize Livalarn ile “Sagkol” ve “Solkol” kazalarinin
kayitlarini icermektedir. Defter 318 sayfadir ve tamdir. 2001 tarihinde Devlet
Arsivleri Genel Muduarlagu (D.A.G.M) tarafindan “370 Numarali Muhasebe-i
Vilayet-i Rum-ili Defteri” adi ile yayinlanmistir®. Edirne veya Dimetoka
kayitlarini iceren defterler icersinde, yayinlanmis olan ilk ve tek defterdir.
Defterin hem tipkibasimi hem de bugiinkii harflerle cevirisi yapilmistir®.
Edirne’de bulunan padisah haslarini, Edirne’nin mabhallelerini, cemaat,
mukataat, tesis, emlak, evkaf ve timarlarini icermektedir. Edirne’ye tabi
olarak da Dimetoka kayitlarini tespit etmektedir. Defter hem varak hem de
sayfa numaralari ile kaydedilmisgtir.

TD 407: Defter, tarihsizdir. Kanuni Devri’nin sonlarina ait oldugu tahmin
edilmektedir. Basi tam, sonu eksik, 258 sayfadir. 71 ile 97. sayfalari arasi
Dimetoka’ya ayriimistir.

TD 494: Hicri 978 (M. 1570-71) tarihli mufassal tahrir defteridir. 11. Selim
Devri tahriri olan defter, tamdir. Il. Selim Devri tahrirlerinin genelinde oldugu
gibi defter, tahrir drneklerinin en guzel érneklerindendir. Pasa Livasi'na ait
olan defter, 803 sayfa olup; 158-166 ve 156-246 sayfalari arasi kayitlar,
Dimetoka’ya aittir.

Yukarida, hakkinda bilgi verdigimiz mufassal tahrir defterleri, bir tanesi
hari¢, tamamiyla 16. Asra aittir. Bu defterler, s6z konusu ylzyil i¢in birincil
kaynaklardir. Bunlarin haricinde, 17 ile 18. Asra ait ve Dimetoka hakkinda
malumat igceren son mufassal tahrirler olan bazi defterler daha
bulunmaktadir. Bunlar; 648 (H. 1022-M. 1613), 729 (Tarihsiz, 1. Ahmed
Devri), 916 (H. 1145-M. 1732), 925 (H. 1157-M. 1744), 992 (Tarihsiz) ve

® 370 Numarah Muhasebe-i Vilayet-i Rum-ili Defteri, Ankara, D.A.G.M. Yaynlari, 2001.

® Tayyib Gokbilgin, ilk olarak 1952 yilinda basilan ve ikinci baskist ancak 2007°de yapilabilen dair
unli eserinde, s6z konusu defter i¢in; “...tarihsiz olup hicri 935 (miladi 1528-29) tarihinde tedvin
edildigi tahmin edilmektedir” demistir. Gokbilgin, eserinde kullandig1 defterin kiinye bilgilerinde
yanilmis ancak, “bir an Once yaymlanmas1” seklindeki dilegi, ge¢ de olsa gerceklesmistir. Bkz.
Gokbilgin, a.g.e, s. 534
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1001 (Tarihsiz) numaralh mufassal defterlerdir. Tamami, Bagbakanlik
Osmanli Arsivi'nde bulunmaktadir.

Yine mufassal defterler icinde gdsterebilecedimiz iki de Maliye’den
Muadevver (MAD) defter bulunmaktadir. Bunlar, BOA’da 251 ve 41847 tasnif
numaralari ile kayithdir. 251 numaralh defter, hicri 933 (M. 1526) tarihlidir ve
254 sayfa ile eksiksizdir. Kizilca Musellem Cemaati kayitlarini igermekte
olup, 60 ila 74. sayfalari Dimetoka kayitlarini icermektedir. 4187 numarali
defter ise, hicri 1102 (M. 1690) tarihlidir. 144 sayfadan ibaret olan defter,
eksiksizdir. Rumeli'deki eskinci ve yamak isimleri ile Medine-i Minevvere,
Gazi Evrenos, Sultan Bayezid, Sultan Murad ve Eyyub el-Ensari vakiflarinin
reayasi ve “yagci” ve “kureci” isimleri kayithdir. 48. sayfasi Dimetoka’ya aittir.

b) icmal Defterler:

TD 73: Hicri 925 (M. 1519) tarihli icmal (6zet) defter, tamdir ve 312
sayfadir. 22 ila 47. sayfalari Dimetoka Nahiyesi'ne, 36 ila 39. sayfalari
Dimetoka Kalesi ve 40 ila 47. sayfalari Dimetoka vakiflarina ayriimistir.

TD 136: Basi tam, sonu eksik olan defter, hicri 933 (M. 1526) tarihlidir.
129 sayfadir. 15 ila 40. sayfalari Dimetoka Nahiyesi'ne, 25 ila 28. sayfalar
Dimetoka Kalesi dahilindeki kayitlara ve 29 ila 40. sayfalari vakiflara aittir.

TD 138: Hicri 934 (M. 1527) tarihli defterin basi eksik, sonu tam ve 139
sayfadir. Defterin 1-28 (nahiye), 12-17 (Kale) ve 18-28. sayfalari Dimetoka’ya
aittir.

TD 220: Hicri 949 (M. 1542) tarihli defter, tamdir ve 112 sayfadir. 11 ila
25. sayfalari, Dimetoka Nahiyesi'ne aittir.

TD 664: 87 sayfa ve tam olan defter, tarihsizdir. 5-6. sayfalari,
Dimetoka kayitlarini icermektedir.

TD 738: Hicri 976 (M. 1568) tarihli 1l. Selim Devri tamdir ve 184
sayfadir. 12 ve 13. sayfalari, Dimetoka kayitlarini igermektedir.

TD 212 (TK. KKA): lll. Murad Devri icmal tahrir defteridir. 82 varaktan
ibarettir ve eksiksizdir. 5/2-3, 7a, 28b-33b varaklar arasi Dimetoka Nahiyesi
ve 34a-35b varaklari arasindaki kayitlar da Dimetoka Kalesi'ne aittir.

Bu defterlerin disinda, yine icmal defterler sinifindan sayabilecegdimiz
Maliyeden Mudevver (MAD) 1019 ve 3727 numarah defterler, gec tarihli
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olmakla beraber, Dimetoka kayitlarini havidir. ilki hicri 1009 (miladi 1600,
Tam, 101 sayfa), ikincisi hicri 1026 (miladi 1617, tam 186 sayfa) tarihlidir.
c) Evkaf Defterler:

TD 202: Hicri 947 (miladi 1540) tarihli defterin bagi tam, sonu eksiktir.
347 sayfa olup, Kibtiyydn Cemaati kayitlarini da icermektedir. 69-71
arasindaki sayfalar, Dimetoka Kazasi vakiflarina ayrilmigtir.

TD 306: Hicri 965 (miladi 1557) tarihlidir. Basi eksik, sonu tam, 159
sayfadir. 53-60 arasindaki sayfalar, Dimetoka vakiflari kayitlarini igerir.

TD 309: Hicri 965 tarihli bu defter, tamdir ve 74 sayfadir. 12-22
arasindaki sayfalar Dimetoka kayitlarini igermektedir.

TD 311: Yine hicri 965 tarihine ait bu defter, tamdir ve 118 sayfadir.
Sultan Murad Han evkafinin defteridir. Defterde, evkaf kanunnamesi de
mevcuttur. 114-116 ve 95 numarall sayfalar Dimetoka’daki vakiflara
ayrilmigtir.

TD 341: Hicri 970 (miladi 1562) tarihli defter, tam ve 101 sayfadir.
Sultan Bayezid Han'in (Il. Bayezid) istanbul ve Dimetoka gibi yerlerdeki
evkafi hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. Dimetoka Kazasi evkafi 88-95,
Dimetoka merkezinde kain olup da Edirne’deki sarayin bag ve bahge
hizmetinde gorevli gayrimUslimler 96-99 ve Dimetoka evkafinin mahsulati
100 numaral sayfalarda kayithidir.

TD 470: Dimetoka ve Edirne arastirmalarinda sikga basvurulan ve
uzerinde calisiimig bir defterdir. Hicri 976 (miladi 1566) tarihli olup, 707 sayfa
ve eksiksiz durumdadir. 26, 77, 154, 248, 255, 352, 404, 468, 487, 501, 504,
569, 603 ve 674. sayfalari, Dimetoka kayitlarini icermektedir.

TD 498: Hicri 978 (miladi 1568) tarihli defter, 686 sayfa ve eksiksiz
durumdadir. 21-30, 79-82, 83, 159-169, 249-253, 349-354 ve 401-416, 450,
467-472, 479, 482, 551, 584-587, 596-612 ve 649 numarali sayfalar arasinda
bulunan kayitlar Dimetoka evkafina aittir.

TD 597: Hicri 989 tarihli defter 108 sayfa ve tamdir. 37-39 numarali
sayfalar arasinda bulunan kayitlar, Dimetoka evkafina aittir.

TD 979: Bagl tam, sonu eksik ve 186 sayfa olan defter, tarihsizdir. 40-
49 numaral sayfalar arasi Dimetoka evkafini igermektedir.
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TD 562 (TK. KKA): Hicri 976 (1566) tarihli defter tam ve 166 varaktir.
115a-116b, 16b-25b, 47b-48a, 58a-60b, 65, 66, 99, 100, 119b-129b ve 150b
numaralari sayfalar arasi kayitlar, Dimetoka’ya aittir.

TD 563 (TK. KKA): Bu defter de hicri 976 tarihli olup; tam ve 173
varaktir. 2b-6a, 29b-30a, 66b-71b, 111b-114a, 115a-b, 162b-165a varaklar
arasindaki kayitlar, Dimetoka evkafina aittir.

d) Diger Defterler:

TD 766:

Yoklama defteridir. Hicri 1046 tarihli defter, tam ve 72 sayfadir. 58 ve
59. Sayfalari Dimetoka kayitlarini icermektedir.

MAD 3040:

Avariz defteridir. Defter, hicri 1079 tarihlidir. 28 sayfadir ve eksiksizdir.
21 ila 23. sayfalari, Dimetoka kayitlarini icermektedir.

2) Aragtirma-inceleme Eserler

Tezimizi hazirlarken ¢ok faydalandigimiz eser, Tayyib Gokbilgin’in “XV.
ve XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi“ adli eseridir. Eser, Edirne’ye ait en
eski defter olan 20 numarall tahrirden baslamak Uzere; neredeyse icinde
“‘Edirne” sdzcugunun gectigi her arsiv vesikasini kaynak edinmistir. Bu
nedenle karye ve mahallelerin 1568’den oncesi donemlerine ait pek ¢ok
bilginin kaynagi, bu eserdir. Gokbilgin, vakiflar, mulkler ve mukataalar
uclemesi Uzerinden butuncul bir tarih galismasi vicuda getirmis ve bu
sayede Dimetoka tarihine de isik tutacak c¢ok kiymetli veriler sunmustur.
Balkanlarin Osmanli Devrine ait mihim c¢alismalari ile tanidigimiz Gokbilgin,
bu eseriyle; tirinin en glzel ¢calismasini sunmustur. Salt cevirilere veya salt
cikarimlara dayali eserlerin baski sayilarini ve onlara ulasmaktaki kolaylgi
dusundnce, ilk olarak 1952 yilinda basilan ve ikinci baski igin 55 yil beklemis
bu esere ne denli haksizlik edildigi ortadadir.

Buyuk bir 6zverinin neticesi olan bu eser, mukayeseler icin sik¢a
kullanilmigtir. Zaman ve imkansizlik dahilinde yasanan kaynak tedariki
sikintisi, bu eser sayesinde asiimistir. 54 numarali defterin sundugu pek gok
bilginin evvelini, bu eser sayesinde gorme imkanina kavustuk. Bu sebeple

arastirmamiz, bu eserin devami niteligine bartnmustur.
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Aragtirmalar icinde yararlanilan bir diger kaynak; Aziz Nazmi Sakir-
Tas'in Adrianopol’den Edirne’ye adli galismasidir. XIV. ve XVI. asirlar
arasinda Edirne’de yasamis ilim ve din adamlari Uzerinde yogunlasan bu
calismanin, kronolojik ¢izgide sundugu bilgilerden istifade edilmistir. Eserin
hazirlanis amacina uygun olmayan, hatta zorlama sayilabilecek, Dimetoka’ya
ait “intida” ve “nufus” bagliklari hakkindaki bilgilerden istifade edilmigtir. Bu
esere yapilan kaynak atiflarinin goguna, bu nedenle “tarihge” kisminda yer
verilmistir.

Vergi kayitlarinin tasnifi sirasinda Refet Yinan¢'in Malatya Tahrir
Defteri, Dimetoka’nin Osmanli sinirlarina katilmasi bahsinde Riza Yildirim’in
Kizildeli Velayetnamesi®, timarlar ile bahislerde Nicora Beldiceanu’nun
Osmanli Devletinde Timar™ adli eserlerinden yararlanilmigtir. Osman Nuri
Peremeci’'nin Edirne Tarihi® adli eserinden de istifade ettik. Son olarak da
“cemaat” bagligi dahilinde Vatan Ozgll'in Balaban Cemaati (izerine
hazirladigi ¢calisma, kismen de olsa Dimetoka’ya ait veriler sunmustur.

Kaynak olarak en ¢ok istifade ettigimiz tir, makaleler olmustur. Omer
Latfi Barkan’in hala énem ve ciddiyetini koruyan Gnli makalelerinden sikga
faydalaniimistir. “Edirne Kassami’'na Ait Defterler’, “Muhasebe Bilangolar!”,
“Kolonizatér Turk Dervigleri” ve “istila ve Temlik Metodu Olarak Surgiinler”
gibi artik kilt haline gelmis makaleler, bize de muhim bilgiler saglamistir. Bu
makalelere ait detayli bilgiler, bibliyografya kismindadir.

Makaleleri ile fayda saglayanlar arasinda Tayyib Gokbilgin, yine mihim
yer tutmustur. Gokbilgin’in Islam Ansiklopedisi'nde yayinlanmis “Edirne” ve
“Arpalik” adli makalelerinden, Neset Cagatay'in “Osmanl imparatorlugu’'nda
Reayadan Alinan Vergi ve Resmler’, Halil inalcik’in “Osmanli Déneminde

Balkan Tarihi Uzerinde Arastirmalar” ve Coskun Ugok’'un “Osmanli

* Aziz-Nazmi Sakir-Tas, Adrianopol’den Edirne’ye, Istanbul, Bogazigi Universitesi Yayinlari, 2009.

* Riza Yildirim, Seyyid Ali Sultan ve Veldyetnamesi, Ankara, TTK, 2007.

* Nicora Beldiceanu, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyilla Osmanh Devleti’nde Timar, Ankara, Teori
Yayinlari, 1985.

* Osman Nuri Peremeci, Edirne Tarihi, istanbul, Edirne ve Yoresi Eski Eserleri Sev. Kur. Yaynlari,
1940.
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Devletinde Timarlar’ adli makalelerinden faydalan|Im|§t|r7. Sikca elestirsek
de Machiel Kiel'in Diyanet islam Ansiklopedisi'ndeki ve Besim Darkot'un da
MEB islam Ansiklopedisi’ndeki “Dimetoka” baslikli makaleleri, Dimetoka
tarihinin kronolojik omurgasini olustururken fayda sagladilar. Tahrir defterleri
Uzerinde yapilmis galismalar arasinda yer alan Mehmet Ali Unal'in “Harput
Sancag!” isimli galismasi, tahrirlerden nasil faydalanilacagi ve bu defterlerde
yer alan verilerin nasil kullanilacagi hususunda yol goésterici olmustur.

Son olarak da Osmanl kroniklerinden Asikpasazade, Nesri, Oruc Bey
tarihleri ve Hoca Sadeddin’in Tacuttevarih’i ile Evliya Celebi’nin Dimetoka’ya
dair verdigi malumattan, “sehrin Osmanllarca fethi, tarih igersindeki vaziyeti
ve ahalisinin sosyal ve iktisadi vaziyeti” bahislerinde istifade edilmistir.

D) Dimetoka Tarihgesi

1) Osmanh Oncesi Dimetoka

Sehir, miladi I. ylizyilda, Roma Imparatoru Trajanus tarafindan harabe
durumundaki Plotinopolis sehrinin kalintilar Gzerine insa edilmigtir. Sehrin
yeniden imari sirasinda kale duvarlarinin ¢ift surlu olarak insa edildigi ve bu
nedenle de sehre, Grekgede “cift surlu” anlamina gelen “Didymoteichon” ismi
verildigi kaynaklarda sikga tekrar edilen bir bilgidir. Bu kelime, Osmanh
hakimiyeti doneminde Dimetoka seklini almigtir. 813 tarihinde Bulgar
istilasina ugrayan sehrin adi, eski bir kitabede “Kastron Didymoteichon”
olarak yer almistir®.

1189’daki lll. Hacli seferi sirasinda sehir, yerle bir olmustur. Butin halki
katledilirken (yaklasik 1500 kisi), bu katliamdan yalniz Alman imparatoru
Friedrich  Barbarossa tarafindan alikonulan kadin ve c¢ocuklar
kurtulabilmistir®. Bizans’in merkezi, Latinlerin istilasi altinda kalirken Edirne

(Adrianopolis) ve Dimetoka, istanbul'dan uzak durmak mecburiyetinde

’ Neset Cagatay,“Osmanli imparatorlugunda Reayadan Alian Vergi ve Resimler” DTCFD, V/5,
Ankara, 1947; Halil Inalcik, “Osmanli Déneminde Balkan Tarihi Uzerinde Arastirmalar”, Tarihte
Giiney-Dogu Avrupa: Balkanoloji’nin Diinii, Bugiinii ve Sorunlari, Ankara 1999; Coskun Ugok,
“Osmanl1 Devletinde Timarlar-Mali Bakimdan”, ¢.2, s.1, Ankara, AUHFD, 1944,

 Machiel Kiel, “Dimetoka”, TDV. A, ¢.9, Istanbul, 1994, s.305; Besim Darkot, MEB. iA, c.3,
Eskisehir, 2001, 5.589; Sakir-Tas, a.g.e, s.41; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanh Tarihi, c.1, TTK,
Ankara, 1998, 5.134

% Kiel, a.g.m, s. 305.
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tutulan birtakim iggalcilerin de etkisiyle Venedik hakimiyetine katilmigtir.
Edirne ve cevresi, bu isgalciler tarafindan paylasiimis ve buralari, bir nevi
muhalefet merkezine donusmustir. Muhalif gruplar, boélgedeki Bizans
aristokrasisini harekete gecirmigler ve baskente kargi girisilen isyan
hareketinde o©ncu rol oynamiglardir. Bulgar Krali Kaloyan, bu gruplar
tarafindan istanbul’a kargi kiskirtiimistir. 1205’de Dimetoka’'da baslayan
isyan, Bulgar Car’'nin da katihmiyla bir orduya déntismus ve Latinlerle bu
grup arasinda bir savas cikmistir. Savasi, Latinler kaybetmi§tir1°. Ancak
Latinler, Kaloyan'in c¢ekilmesinden sonra kaybettikleri yerleri tekrar ele
gegcirmis, bunun Uzerine Bulgar-Kuman ordusu, tekrar bolgeye donmus fakat
bu sefer yerli halk olan Grekleri ve kalinti Bizans askerlerini katletmigtir.
Edirne ve Dimetoka kaleleri Kaloyan’a kapatilinca, muhasara baslamistir'*.

1206’'da Car Kaloyan kumandasindaki Bulgar ordusu, Dimetoka’ya iki
defa saldirmis ve ikinci hicumda, kusatma altina alinan sehrin surlari
yikilmis ve birgok kisi hayatini kaybetmistir. Sehir, Latinler tarafindan geri
alinarak, yeniden insa edilmigtir. Akabinde, Bulgar istilalari yeniden baslamis
ve sehir, 1230-1246 yillari arasinda yeniden bunlarin hakimiyetine girmigtir.
1246’da yeniden Bizans sinirlarina dahil edilen kent, 1255 yilina kadar da sik
sik Bulgar saldirilariyla karsi karsiya kalmistir®.

Dimetoka, konumu itibariyle Edirne’nin bati sinirini olugturmaktadir.
Buradaki direncin kirilmasi, Edirne’nin savunulmasini da guglestirdigi igin
askeri sinift  ve halki surekli takviye edilmistir. 1261'de baskent
Konstantinopolis, Latinlerden temizlenerek Bizans imparatorlugu yeniden
tesis edilmis, kent de yeniden imparatorluga dahil olmustur. 1308 yilina kadar
da Katalan saldirilarina karsi direng noktasini olusturmustur®2,

1341’de Bizans tahti icin mucadele eden V. loannes Palaiologos ve
loannes Kantakuzenos arasinda ¢ikan Bizans i¢ savaslarl sirasinda kentin
onemi daha da artmistir. 26 Ekim 1341'de Kantakuzenos, Dimetoka’da

imparator oldugunu ilan etmis ve burasini da harekat merkezi yapmistir. Bu

19 Darkot, a.g.m, s.589; Sakir-Tas, a.g.e, s. 41.

1 Tayyib Gokbilgin, “Edirne”, MEB. I.A, c.4, Eskisehir, 2001, s. 109.

12 Darkot, a.g.m, s. 589; Sakir-Tas, a.g.e, s. 41; Kiel, a.g.m, s. 305.

13 Kiel, a.g.m, s.305; Darkot, a.g.m, s.589; Sakir-Tas, a.g.e, s.41; Uzungarsili, a.g.e, s.134.



16

mucadele sirasinda Kantakuzenos, Aydinoglu Umur Bey'den yardim
istemistir. Bunun Uzerine Turk kuvvetleri Trakya’ya gegcmis ve Dimetoka’yl bu
miicadele sirasinda Us olarak kullanmislardir'®.

Tarklerden yardim alarak Adrianopolis’e giren Kantakuzenos, 21 Mayis
1346’da burada tacini giymistir. Kendisine muttefik kazanmak igin de kizini,
Osmanli Sultani Orhan Bey’le evlendirmistir. Orhan Bey'in ve Trakya'ya
gecmis bulunan Turklerin de yardimiyla Kantakuzenos, 1347’de
Konstantinopolis’e girmis ve burada yeniden imparator ilan edilmistir.
Dimetoka’nin da fiilen yurattigu baskentlik deneyimi, bu suretle son
bulmustur®.

Yukarida verilen kisa tarihgeden de anlasilacagi lUzere; Dimetoka’nin
bitin dnemini, kentin mevkii belirlemistir. Edirne ve istanbul glizergahinda
kurulmus olan kent, bu merkezlerin koruyucusu olarak ya surekli
muhasaralara maruz kalmis ya da ileri harekatlarda Us vazifesi Ustlenmistir.
Dimetoka gibi kalelerin baslica fonksiyonu Dogu imparatorlugu’na idari ya da
iktisadi yarar saglamak degil, baskent Konstantinopolis’e yonelik darbeleri
muUmkuin oldukga Onlemek, duruma gore azami derecede yavaslatmak,
hafifletmek olmustur. Dolayisiyla, bu gibi kaleler, Oncelikle stratejik
konumlarinin kurbani, bagkentin sadik “fedaileri”, Bizans idarecilerinin
ihanetlerini ddeyen “giinah kecileri” rollerini (istlenmek zorunda kalmislardir®®.

Dimetoka, kuruldugu birinci yuzyildan itibaren hep, stratejik bir
glzergahin gegis noktasi olmustur. Roma donemlerinde Ulkenin dogu
sinirlarinda yer alirken, Bizans Devleti donemlerinde de yine sinir beklemis,
fakat bu sefer bati sinirinda yer almistir. Dolayisiyla tehdit algisina bagli
olarak da yonunl ilkin doguya sonra da batiya cevirmistir. Devletlerin
guglerindeki azalmaya bagh olarak da en az degeri kadar, ugradigi tahribat
da artmigtir. Dokuzuncu yuzyilldan itibaren Bizans’in guclu azalmaya
baslamig, kent de batidan gelen guglerin hedef noktasi haline gelmistir. Kimi

zaman dig guglerin istilasina ugrarken, kimi zaman da baskente olan

Y Kiel, a.g.m, 5.306.

B Kiel, a.g.m, 8.306; Darkot, a.g.m, s.589; Sakir-Tas, a.g.e, s.42; Uzungarsili, a.g.e, s.135; Gokbilgin,
a.g.m, s.110.

18 Sakir-Tas, a.g.e, s.42.
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yakinhdi nedeniyle, siyasi kargasa donemlerinde birtakim olaylara ev
sahipligi yapmistir. Bagkentte tutunamayan pek ¢ok hanedan Uyesi ve Ust
duzey asker, sehri harekatlarinin merkezi olarak belirlemistir. Bunda,
baskente yakin olmasi kadar, ani mudahale edilemeyecek kadar da uzak
olmasinin etkisi olmalidir.

Dokuzuncu asirdan itibaren kentin ugradigi istilalar ve burada
yuvalanan muhalif tabanli hareketler, Turklerin Balkanlara gectigi on tgluncu
asra kadar devam etmigtir. Muhtemelen bu olaylar, bolge asayisini ortadan
kaldirmig, halkin da istikrar 6zlemini artirmigtir. Bizans Devleti’'nin siyasi
gucund yitirmesine bagh olarak da bdlge, yeni bir yapilanmaya musait bir
yere donusmustir. Bu donemde Turkler, Bizans muttefiki olarak Balkanlarla
tanisirken'’; bélgenin fiziki ve siyasi ortamini da gérme sansina sahip
olmuslardir.

2) Osmanl Devri

Osmanlilardan 6nce bolgede birtakim “kolonizatér” Turk derviglerinin
Balkanlara gectigi bilinmektedir'®. Bizans miittefiki olarak buralara gelen
Tirk beyleri de Osmanlilardan énce, bélgeyi tanima firsati bulmuslardir®.
Bunlarin haricinde de Hiristiyan Pegenek ve Uz Turkleri, gok uzun vyillardir
bolgede yasamaktaydilar. Ancak bunlarin hicbirinde kalici yerlesme ve
hakimiyet kurma gibi dugsunceler s6z konusu degildi. Balkanlar'a en ciddi
askeri seferleri gerceklestiren Aydinoglu Umur Bey bile, s6z konusu
seferlerini “yagma ve capul” yani ganimet igin yapmistir. Buralar igin fetih ve
yerlesme politikasi gldenler, ilk kez Osmanlilar olmustur. Umur Bey’in actigi
yolda Osmanllar, ilkin Karesi Beyligi'ni ilhak edip, buralardaki deniz
gliciinden de istifade ederek yonlerini Balkanlar'a cevirmislerdir?.

Orhan Bey’in oglu Sileyman Pasa, Bizans imparatoru Kantakuzenos’a
yardim maksadiyla Gelibolu’ya, Osmanlilar adina ilk gegisi gerceklestirmigtir.
Ancak bu gecisi yapanlarin asil amaglarinin bu olmadigi, ¢ok kisa zamanda

7 Gokbilgin, a.g.m, s.110.

'8 Sar1 Saltuk, bunlarin en bilinenidir. 1263 tarihinde Dobruca’ya yerlesmis ve daha sonra da Bosna’da
bir tekke kurmustur. Bilgi i¢in, Ahmet Yasar Ocak, Sar1 Saltik, Ankara, TTK, 2002.

¥ Kiel, a.g.m, .306.

20 Gokbilgin, a.g.m, s.113.
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bolgeye yerlesmeye baslamalarnn ile ortaya c¢ikmistir. 1352°de
Kantakuzenos’un izni ile Cimpe Kalesi'ne yerlesen Osmanlilar, 1354 depremi
sonrasi yikilan Gelibolu Kalesi'ni isgal etmis ve burasini harekat Ussu olarak
kullanmaya baslamislardir®*. Bir yandan Trakya fethedilirken, bir yandan da
Anadolu’dan Balkanlar'a aileler yerlegtiriimektedir. Fetih ve iskanin bir arada
olmasi, Uzerinde mesai harcanmis bir planin uygulandigini gostermektedir.
Bundan yedi veya sekiz yil sonra da Turkler, Dimetoka kapilarina
dayanmiglardir.

Gelibolu’nun ardindan Dogu Trakya’nin fethine soyunan Haci Ilbey ve
Gazi Evrunuz (Evrenos) Bey’in bdlgeye ilk akinlarini 1359’da yaptiklari
bilinmektedir?®. Bizans kroniklerine gére Dimetoka’nin Osmanlilar tarafindan
zapti 1361°de, Haci ilbey liderliginde yari bagimsiz hareket eden akincilar
tarafindan gerceklestiriimistir?®. Birtakim kaynaklarda ise bu tarih, 1362
olarak verilmektedir®*. Ancak fethin tarihine dair Asikpasaoglu Tarihi'nde
farkh bir bilgi mevcuttur. Kaynakta, Dimetoka fethinin tarihi verilmese de;
Dimetoka’dan kisa bir zaman sonra fethedilen Edirne’nin fetih tarihi, 1359-
1360 (Hicri 761) olarak verilmistir?®>. Bu tarih, Orug Bey Tarihi'nde de ayni
olup®®, Nesri Tarihinde 1360-1361 (Hicri 762) seklindedir’. O halde bazi
kaynaklarda belirtilen 1359 tarihi de dikkate alinmalidir. Muhtemelen
Dimetoka, Osmanli akincilar tarafindan 1359’da zabtedilmis, bodlgeden
ayrilmalarint muteakip elden c¢ikan sehri, 1361 veya 1362'de yeniden
zabtetmislerdir. Trakya'ya gectikten sonra iki kola ayrilan ilbey ve Evrenos
Beylerden, ilbeyin rotasi Dimetoka’nin onun komutasinda fethedildigini
gostermektedir. Kaynaklarda bu konuda ihtilaf bulunmamaktadir?.

Osmanli kroniklerine gore kale, disari ¢ikan tekfurunun yakalanmasi

sonucu Haci ilbey’e teslim olmus, buna karsilik halkin can guvenligi ve mali

"Halil inalcik, “Tirkler ve Balkanlar”, BAL-TAM Tiirkliik Bilgisi Dergisi, Balkan Tiirkoloji
Arastirmalart Merkezi Yayini, c.3, Prizren, 2005, s. 22.

2 fnalcik, a.g.m, s.24.

Z Kiel, a.g.m, 5.306.

% Darkot, a.g.m, $.589.

% Asik Pasaoglu Tarihi, Atsiz Nesri, Istanbul, MEB, 1992, s.51.

2 Orug Bey Tarihi, Atsiz Nesri, Terciiman 1001 Temel Eser, Tarihsiz, s.41.

%" Nesri Tarihi, Ankara, TTK, 1995, c.1, 5.197.

% fnalcik, a.g.m, s.24.
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teminat altina alinmistir®®. Burayi ele geciren Osmanlilar, Orta Meric
bolgesinin tamamini kontrol altina alarak Kuleli Burgaz, Efremkoy ve
Simavna gibi kiiciik kaleleri zabtetmislerdir®.

Tarihi kag¢ olursa olsun, degisen tek sey Dimetoka’nin sahipleri ve
sakinleridir. Dimetoka’nin tarihi askerler eliyle yon degistirirken, buraya
yerlesecek olanlar da kentin dokusunu degistirmistir. Bunlar arasinda ismi en
on planda yer alan Seyyid Ali Sultan isminde, bir Bektasi seyhidir.
Kirsehirdeki Hacibektas Tekkesinden kopup gelmis olan Bektasiler, Sari
Saltuk’tan sonra Balkanlar'in yeni manevi bagkentini olusturmuslardir.
Dimetoka’da Kizil Deli Cayrnin yakinlarinda bir dergah kuran Seyyid Ali,
daha sonra bu isimle anilir olup, Balkanlar'in Turkler tarafindan iskaninda ve
buralarin islamlasarak Osmanli hakimiyetinin oturmasinda, basat rol
ustlenmistir. Hatta bu yararhliklari i¢in 6dullendiriimis ve kendisine bizzat
padisahlar tarafindan miilkler ihsan edilmistir®®.

Velayethnameye gore “Balkanlara gecisi neredeyse tek basina
saglayan, hatta pek cok yeri tek basina fetheden” Seyyid Ali Sultan’dir.
Velayetnamelerin amaci malumdur. Ancak kurgunun, tarihi bilgileri de
hikdyesine malzeme olarak kullandigi da gorilebilir. Mesela, Gelibolu
Kalesinin depremle yikilisini, Seyyid Ali Sultan’in attigi bir naraya bagli olarak
meydana gelen yer sarsintisi olarak aktarmaktadir®®. Bu bilgileri birer hikaye
olarak ele almak yerine, Osmanl sultanlarinin bagislarini da dikkate alirsak,

ortaya ¢ikan sonug, Balkanlar'in fethinde nemli bir rol oynadigidir.

% Bu konuda Asik Pasaoglu Tarihindeki kayit sdyledir: “Meger bir gece Dimetoka tekfiirii ¢ikmust ki
Haci Ilbegi’yi yakalaya. Ilbegi bunu casusla haber almisti. Tekfiir bundan gafildi, onu yakalad:.
Hisara yiiriidii. Tekfiirii yakaladilar. And verdiler ki oldiirmeyeler. Oglu ve kizi ile koyuvereler. Her
nereye dilerse gide. Kdfirler hisari verdiler. Onlar da andlarinda durdular. Ilbegi sarp Dimetoka
hisarin fethetti.” Bkz. Asik Pasaoglu Tarihi, s.50.

%0 Kiel, a.g.m, 5.306; Darkot, a.g.m, s.589; Inalcik, a.g.m, s.24.

1 Seyyid Ali Sultan’in (Kizil Deli), I. Murat Devrinde yasadigi kabul edilmektedir. Dimetoka
tahrirlerinde adi sik¢a gecen Kizil Deli’nin tekkesi, muhtemelen kendisinin dliimiinden sonra vakfa
dontistiiriilmistiir. Yildirm Bayezid devrinde bu vakfa, tekke yakinlarinda bulunan Daru Biikii,
Biiyiik Viran ve Tirfillu Viram Karyeleri temlik edilmis ve bu vakif, II. Mahmud Devri’ne kadar
ayakta ve neslinin tasarrufunda kalmistir. Bu miilklerin verilis nedeni olarak da; ‘“Balkanlar’in
Islamlagmasinda gosterdigi yararliliklar” gdsterilmektedir. Bkz. Gokbilgin, a.g.e, s.183-187;
Yildirim, a.g.e, s.15-20.

%2 Yildirim, a.g.e, s.15-16.
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Bektasi Tekkelerinin, Balkanlar'daki katkisini, yukarida bir 6rnekle
belirtildigi  gibi, yalniz iskdana ve savaglara yardim etmis olmakla
aciklayamayiz. Bu durumun bir diger sacayagi da yerli halkla olan iligkilerdir.
Bektasilerin inang sistemlerindeki esneklik ve insan motifinin, yerli Hiristiyan
halkla kaynasmaya da olanak sagladigi bir gergektir. Hatta baglangigta ihtida
hareketlerini de buyuk oranda belirledikleri sOylenebilir. Stnni korumaciligin
etkisinden uzak olmanin verdigi rahathk, muhtemelen bu tekkelerin
gayrimuslimlerle olan iligkilerinin onunu agmis ve pek c¢ok tekkede, ayni
araziyi paylasmak durumunda olan bu insanlar, yan yana c¢alismiglardir.
Tekkenin tasarrufunda bulunan topraklarda da ayni durum s6z konusu olup;
hatta tekke vakiflarina sahiplik edenler iginde bile, inancini degistirmeyenler
mevcuttur®>. Tim bunlarin yaninda Miisliiman ortodoksinin (muhafazakarlik)
henlz tam anlamiyla sekillenmemesi ve s6z konusu olusumun pratikteki
faydalari, Osmanlilarin da bunlara dort elle sarilmasi sonucunu dogurmus,
Dimetoka merkezli bir inang cografyasi tesis edilmeye baslanmistir.

Dimetoka, tum bunlarla siyasi merkezden ziyade, fethin esnek
basliklarinin merkezi durumuna yukselmistir. Stratejik konumu ve s6z konusu
dini gruplarin faaliyet merkezi olarak, Balkanlarda girisilen eylemin odak
noktasini olusturmustur. Bdlgenin fethini ilk basta, bu gruplarin ve faaliyet
alani kendi iradelerinde bulunan bir takim gazilerin baslattigi, merkezi bir
otoritenin heniiz buralara ulasmadi§i bir gercektir**. Bu siireg, sehrin fatihi
olan Haci ilbeyi’nin 6limu ya da élduriiimesi ile sekil degistirmistir. Edirne’nin
fethini mateakip Osmanli Sultani Orhan Bey 1362’de 6lmus, yerine I. Murat
sultan olmustur. Osmanl Devleti'nin kurumsallasmaya baslamasi |. Murat
doneminde baglamigtir. Sultan, Balkanlara ge¢mis ve devletin merkezi
Bursa’'dan, dnce Dimetoka’ya sonra da Edirne’ye tasinmistir.

Sehir, fethini miiteakip Osmanli baskenti gérevini (istlenmistir®>. Bunun
sebepleri arasinda; Edirne sarayinin ingaatinin yeni baslatilmasi, kentin

muhasarada gordugu zararlardan sonra yeniden ingasina bagslaniimasi,

% Gokbilgin, a.g.e, 5.184.

3* Stefanos Yerasimos, Az Gelismislik Siirecinde Tiirkiye, c.1, Istanbul, Belge, 2000, s.194.

% Kiel, a.g.m, s.306; Darkot, a.g.m, s.589; Inalcik, a.g.m, s.24; Yildirim, a.g.e, s.16; Sakir-Tas, a.g.e,
5.42.
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Dimetoka’da Bizans’tan kalma bir sarayin gegici olarak kullanilabilir olmasi,
teslim olmasindan dolayi zarar gormemis ve Edirne’ye oranla mamur olmasi
saylilabilir®®. Fethine yeni baslanilan bélgelere olan yakinligi ve miistahkem
bir mevki olarak da olasi saldirilara diren¢ noktasi tegkil etmesi, gecici
bagkent olarak segilmesinde diger nedenleri olusturmus olmalidir.

XIV. yuzyll Bizans Dimetoka’sinin nufusu hakkinda herhangi bir kayit
yoktur. Sur icinde kalan kismin, yirmi hektar oldugu ve Bizans sehirlerinde
hektar basina genellikle 80-100 kisi dustugu go6z Onune alinirsa,
Dimetoka’nin o zamanki nufusunun 1600-2000 civarinda oldugu tahmin
edilebilir®”. Osmanlilar Dimetoka’yi aldiktan sonra burayi, Edirne’nin baskent
olmasindan sonra kaza haline getirmigler ve Edirne’ye baglamiglardir. Daha
sonra, disaridan getirilen Turk aileleri, Dimetoka’nin eski Bizans yapisi olan
kale disinda olusturulan mahallelerine yerlestiriimigtir. Hiristiyan gruplar surla
cevrili kesimde, 6zellikle kiliselerin etrafinda toplanmigtir. Bu durum, sehrin
savasmaksizin teslim oldugu seklinde bilgileri dogrulamaktadir®.

Dimetoka’nin Osmanli dénemindeki durumu hakkinda ilk bilgiler,
1433’te buray! iki defa ziyaret eden Fransiz seyyah Bertrandon Broquiere
tarafindan verilmektedir. Ona gore Dimetoka, guzel bir kaleye sahip iyi bir
kasabaymis ve burada yaklasik dort yiiz kadar ev bulunuyormus. ikinci gelisi
sirasinda Fransiz seyyah, burayi ilk geligsinden daha iyi buldugunu, padisahin
hazinelerinin burada sakladigini ve buray muhafaza ettigini belirtmistir®.

Yildirnm Bayezid’'in Rumeli'nin en blyuk camisini burada insa ettirmesi,
seyyahin belirttigi tarihlerde hazinenin halen burada, Eski bir Bizans Sarayi
olan Eski Saray'da (Yazlik Saray) saklaniyor olmasi, Dimetoka’nin bu ilk
donemlerindeki 6Gnemini, on besinci yuzyila da tasidigini gostermektedir. Eski
Bizans yapisi olan i¢c kaledeki Osmanli Sarayi ise uzun yillar varligini

stirdirmistir®.

% Kiel, a.g.m, s.306; Darkot, a.g.m, s.589; Sakir-Tas, a.g.e, 5.43.
¥ Kiel, a.g.m, 5.306.

% Kiel, a.g.m, s.306; Darkot, a.g.m, s.589; Sakir-Tas, a.g.e, 5.43.
% Aktaranlar, Kiel, a.g.m, s.306; Sakir-Tas, a.g.e, s.43.

0 Kiel, a.g.m, 5.308.
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Bizans’in son donemlerinde surlarin disi da yerlesime acilmig
durumdaydi. Fakat 1342 yilindaki Bizans i¢ savaslari sirasinda burasinin
ortadan kalktigi sanilmaktadir. Osmanlilarin eline gectikten sonra disaridan
getirilen Tark aileleri, eski kale disinda yeniden olusturulan bu mahallelere
yerlestiriimislerdi**.

Osmanlilarin Dimetoka'da kurdugu ilk sosyal ve dini kurum Abdal
Clineyd Zaviyesi'dir*2. Buranin dervisleri, sehrin zaptindan kisa siire sonra |I.
Murad doneminde buraya yerlesmislerdi. En eski egitim kurumu ise Yildirim
Bayezid'in sehzadeligi zamaninda 1389'dan dnce yaptirdidi medresedir. Bu
medreseden, 1530 tarihli Tahrir Defteri’ndeki vakiflariyla ilgili bir kayitta
"Medrese-i Celebi Yildirim Han" seklinde bahsedilir*. Evliya Celebi de ayni
medreseye temas etmigtir.

Hakkinda daha c¢ok bilgi bulunan diger bir medrese de Anadolu
Beylerbeyi Timurtas Pasa'nin oglu Orug Bey tarafindan 803'te (1400-1401)
kurulmustur®. Oruc Bey ayrica Fisilti Hamami olarak bilinen bir de hamam
yaptirmistir®. 1329 (1911) tarihli Edirne Vilayeti Salnamesi, hamamin
binasinin saglamligindan bahseder. Sehrin guneybati kesimindeki bu hamam
1991 yilinda harabe halinde bulunuyordu®®.

[I. Murad déneminde bir ara Rumeli Beylerbeyiligi yapan Orug¢ Bey'in
turbesi de Dimetoka'dadir. XVIIl. yluzyilda yeniden yapilan bu turbe, bugun
batin mezar taglari kaldiriimig olan eski bir Mdusliman mezarhdinin
kenarinda tarihi bir bina halinde korunmakta ve ziyarete acik
bulunmaktadir*’. Yildinrm Bayezid déneminden kalma diger énemli yaplilar,

bir hamam ve Kuyumcu mabhallesinde Ahi Denk*® icin yaptirilan zaviyedir.

! Kiel, a.g.m, 5.306.

* Kiel, a.g.m, s.306; Darkot, a.g.m, 5.589. Abdal Ciineyd hakkinda bilgi i¢in, Debbagin Mahallesi
kaydina bakiniz.

* BOA, TD 370, 5.35, Aktaran, Kiel, a.g.m, 5.306.

* Tayyib Gokbilgin, bu medresenin Edirne’de oldugunu belirtmektedir. Bazi kaynaklarin bu
medreseyi, “yeri belirlenemeyen medreseler” arasinda gosterdigini, gelirlerine ait bilangolara
ulagamadigini kaydetmistir. Bkz. Gokbilgin, a.g.e, s.247.

* Kiel, a.g.m, s.306; Gokbilgin, a.g.e, 5.246, 247.

* Aktaran, Kiel, a.g.m, 5.306.

*" Darkot, a.g.m, 5.589; Kiel, a.g.m, s.306.

* Machiel Kiel bu ismi, “Denk” ve Gokbilgin de “Denek” seklinde okumustur. Dimetoka ve
Edirne’ye Kirsehir’den birgcok ahinin 6zellikle de seyhleri Ahi Evren’in 6liimiiniin ardindan go¢
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Buna, daha 6nce zikredilen dort sutunlu ve iki ahgsap kubbeli Beyazit Camii
de ilave edilebilir. Yildinm Bayezid tarafindan baglatilan ve oglu Celebi
Mehmed zamaninda tamamlanan bu binanin ahgap kubbelerinin o donem-
den kaldigi ve yeni yapilmadigi, buranin aga¢ malzemesi Uzerinde yapilan bir
arastirmada bunun 823-824 (1420-1421) tarihli kitabelerle ayni yila ait
oldugu tespit edilmistir. Caminin mimari, Yesil Cami'yi yapan Ivaz Pasa ve
Amasya'daki Bayezid Pasa Camii-Zaviyesi'nde c¢alismis olan Dogan bin
Abdullah'tir. Kitabede ise yalnizca Celebi Sultan Mehmed'in adi geger. Fakat
XIX. ylzyil salnamelerinde oldugu gibi XVI. yuzyil tahrir defterlerinde de bu
camiden "Cami-i Atik-i Merhum ve Magfurun-leh Sultan Yildirrm Bayezid
Han" seklinde bahsedilmektedir. Bilindigi kadariyla caminin kendine has bir
vakfi yoktur. XVII. ylzyilda cami personelinin maas! Filibe vilayeti cizye
gelirlerinden 6denmistir.

XV. yuzyila ait olup kaynaklarda adi gegen eserler arasinda Il. Murad'in
adamlarindan Kutluca Bey Mescidi, Il. Bayezid'in veziri Karagoz Bey
Mahallesi Mescidi, Karagdz Bey Medresesi ve Nasuh Bey Camii, imareti, za-
viyesi ve hani gehirdeki diger yapilar arasinda sayilabilir. Ancak bu eser-
lerden higbiri giinimiize kadar gelmemistir™°.

Silistre ve iskenderiye sancak beyliklerinde bulunan Nasuh Bey II.
Bayezid'in kizi $ah Hatun'la evlenmis ve 910'da (1504-1505) kendilerine
Beykdy temlik edilmisti. Bunlarin bu kdyde bir camii ve bir de sibyan mektebi

mevcuttu®®,

ettigi tahrir kayitlarindan anlagilmaktadir. Hatta Edirne’de iglerinden bir¢ogunun ahi ismi ile
kaydedildigi bir de “Kirsehirlii Cemaati” mevcuttur. Bunlar, yalniz kendilerini degil, geldikleri
yerde kullanilan isim ve lakaplar1 da bolgeye tasimiglardir. Yine Kirsehir tarafindan bolgeye gelmis
olan Seyyid Ali Sultan’in vakfina kendisinden sonra miitevelli olanlarin tasidiklar1 “Ahi Evran ve
Glilsehri” gibi mezkir bolgeye isaret eden isimler, bunun 6rnegidir. Ahiligin merkezi olan Kirsehir
ve yakinlarinda bulunan Kirikkale’de “Dinek” kelimesi oldukca yaygmn kullanilmaktadir
(Kirsehir’de Dinekbag, Kirikkale’de Dinek Dagi). Isim iginde yer alan “kef” harfi de dikkate
alindiginda (kaf-1 Tirki veya nazal ‘n’ olarak da tesmiye edilen harf) bu kelime, gelinen yerden
tasinan bir sozciik olarak “dinlenme, durma yeri” anlamina gelen “Dinek” olmalidir. S6zii edilen bu
zaviye, Dimetoka’da Kassabdn (Kuyumcu) mahallesinde bulunmaktadir ve Yildinm Bayezid
tarafindan bu dervis namina yaptirilmistir. Zaviye, dervisin kendisine verilip, Pazar i¢inde kurulmus
olan baghane de buraya vakfedilmistir. Bkz. Gokbilgin, a.g.e, s.190-191; Kiel, a.g.m, s.306.
Zaviyenin 1568’de de kaydi bulunmaktadir. Bilgi i¢in Kuyumcu Mahallesi kaydina bakiniz.

* Kiel, a.g.m, s.306.

%0 Kiel, a.g.m, 5.306.

*! Gokbilgin, a.g.e, s.131, 385, 386, 448, 449.
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Dimetoka'nin nufusu ve nufus yapisi hakkinda XVI. yuzyill tahrir
defterlerinde ve daha sonraki donemlere ait diger bazi kaynaklarda ayrintili
bilgiler vardir. Bu kaynaklardan anlasildigina gére Osmanli dénemi boyunca
Dimetoka, Islami hayati yansitan binalarla sislii, fazla biiyiik olmayan bir
sehir olarak kalmigtir. 1516-1517'de Dimetoka'da 203 haneden ibaret 10
Musliman, 111 evden olugan U¢ Hiristiyan ve on yedi evden olusan bir
Yahudi mahallesi bulunuyordu®’. Misliman niifusun yariya yakinini
sonradan Musluman olmus gruplar olusturuyordu. Bu sayinin kabarik
olmasinin sebebi, Xll. ylzyilda Bizanshlarin bolgeye yerlestirdikleri Hiristiyan
Pecenek Turklerinin dil birligi dolayisiyla kolayca Musluman olmalaridir. Bu
dénemde Tiurkge isimli bircok Hiristiyan koéydnin mevcudiyeti de bu fikri
dogrular mahiyettedir (Akalan, Baskilise, Cekirdekli, Cobanli, Gdékgepinar,
Ketenlik, Kozluca, Saltuk, Soganh, Ugpinar vb.)*3. 1528-1530 tarihli tahrir
defterine gore sehirdeki Muslimanlarin sayisinda énemli bir azalma olmus
(165 hane), buna karsilik Hiristiyan aile sayisi artmistir (145 hane). lll.
Mehmed doénemine (1595-1603) ait tahrir defteri Muslimanlar 365,
Hiristiyanlart 170 ve Yahudileri 28 hane olarak vermektedir. Bu rakamlara
gore Dimetoka'nin nufusu yaklasik 2.600-2.800 arasindaydi ve bunun % 65'i
Masliman’di. 1626-1627 tarihli Cizye Defteri ise Hiristiyan nidfusun sirekli
arttigini géstermektedir™”.

XVI. ylzyllda sehirde birka¢g yeni medrese, cami ve blUyuk bir de
hamam yapilmistir. Yeni yapilanlar arasinda Perviz Efendi, Cerrahbas! ve
Abdiilvasi Efendi medreseleri sayilabilir®. Abdiilvasi Efendi (6. 945/ 1538-39)
ayrica bir cami ve mektep de insa ettirmisti®®. XVI ve XVII. ylizyillarda burada
en az altt medrese bulunuyordu ki bu da sehrin énemli bir ilim merkezi
oldugunu gostermektedir. Ayrica Dimetoka'da Nisanci Feridun Ahmed Bey'in

bir camii ile bllylik bir hamami vardi®’.

52 Kiel, a.g.m, s.307.

53 Sakir-Tas, a.g.e, s.42 ve 43; Kiel, a.g.m, s.307.

5 Aktaran, Kiel, a.g.m, s.307. Niifus meselesi hakkinda yorumlar igin bkz. Sakir-Tas, a.g.e, s.42 vd.
% Kiel, a.g.m, s.307; Gokbilgin, a.g.e, s. 199, 203 vd.

*® Gokbilgin, a.g.e, s. 199.

5 Gokbilgin, a.g.e, s. 523; Kiel, a.g.m, s.307.



25

1668 Ocaginda Dimetoka'ya gelen Evliya Celebi, kalede dizdardan
bagka Musliman bulunmadigini, 100 kadar kiremit oOrtuli evde
gayrimuslimlerin yasadigini, kale digindaki asil sehir kesiminde on iki
mabhalle, baglik ve bahgelik 600 ev, on iki cami ve mescit bulundugunu
yazmaktadir’®. Kiel, Evliya Celebi'nin bahsettigi cami ve mescitler gevresinde
tesekkul eden bu mahallelerin, XVI. yuzyil tahrir defterlerindekilerle benzerlik
gosterdigini belirtmistir™®. 1568 tarihli tahrir de bu saylyi dogrulamaktadir.
Ancak kale i¢indeki gayrimuslimlerle ilgili olarak verdigi bilgi, daha dogrusu
kabullenig, dogru degildir. Kiel, tahrir defterlerine gore dort Hiristiyan
mahallesinin UGg¢unun, Kiliselerin ismini tasidiklarini belirtmis ve Evliya
Celebi’'nin verdigi bilgiyi dogrulamak iginse herhangi bir defter ismi
vermemistir®. Bu mahallelerin Aya Nikola, Aya Dimitri ve Manastir oldugu
belirtilmigtir. Ancak 1568'de Manastir ve Aya Nikola kayitli iken, Aya Dimitri

isimli bir mahalle kayitlarda bulunmamaktadir®.

1626-1627 tarihli Cizye Defteri'nden gayrimuUslimlerin 197 haneden
ibaret oldugu, bir de Hiristiyan Arnavut mahallesinin kuruldugu kaydedilmisgtir.
Bu mabhallenin 1600 yili civarinda asi Arnavut daghlarinin gog ettirilmeleriyle
ilgili oldugu, ayrica Dimetoka kazasina bagl Arnavut adli birka¢ koyun
bulunmasinin da bu goérist kuvvetlendirdigi belirtilirken; XIV. ylzyil
sonlarindan itibaren ortadan kalkan Rum piskoposlugunun da yeniden
teskilatlandirildigr ve 1565'te sehirde bir piskoposun ikamet etmeye basladigi
kaydedilmistir®®. Piskopos hakkinda 54 numarali tahrirde herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak, Arnavut Mahallesi ile ilgili verilen bilgi yanlistir.
Dimetoka’ya tabi bir Hiristiyan-Arnavut Mahallesi mevcutsa da; 1568’de
Arnavut ismini tasiyan karye bulunmamaktadir. 1600 yillarinda kuruldugu

iddia edilen mahalle de séz konusu tarihte (1568) Dimetoka dahilindedir®®.

58 Sakir-Tas, a.g.e, s.52; Kiel, a.g.m, s.308.
% Kiel, a.g.m, 5.307.

% Kiel, a.g.m, .307.

1 TK. KKA, TD 54, 5.74.

%2 Kiel, a.g.m, 5.307.

% TK. KKA, TD 54, 5.74.
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XVIIl. ylizyilda Dimetoka, Osmanli topraklarina siginan Isveg Krali
“‘Demirbag” Sarl'a ev sahipligi yapmistir. “Demirbas”, 1713 Subatindan 1714
Ekim’e kadar burada oturmustur. Bu lakabin halk tarafindan yakistirildigi,

kaynaklarda belirtimektedir®*.

XIX. ylzylda Dimetoka nufusunun, 1833-1835 nlfus sayimina gore,
sadece % 32'sinin Muslimanlardan olustugu ve on U¢ mahallenin kaydinin
bulundugu  belirtiimigtir.  Bunlar; Abdal Cudneyd, Arnavut, Circlir,
Cizyedar/Haraggi, Hisar, Kopribasi, Kum, Kuyumcu, Medrese, Pazarbeyli,
Tatarlar, Yahudi ve Zincirli mahalleleridir®. Kale icindeki Hiristiyan
mahalleleri tek bir ad altinda (Hisar mahallesi) yer alirken mahalle adi altinda
belirtiimeyen biri Hiristiyan (40 kisi), digeri Yahudi (57 kigi), iki de cemaat
kaydedilmistir. Tamamen gayrimuslimlerle meskdn olan Arnavut (183 kisi),
Hisar (356 kigsi) ve Yahudi (374 kisi) mahalleleri disinda diger
gayrimuslimlerin, Mdusliuman mahallelerine yayillmig durumda oldugu
belirtiimektedir. S6z konusu sayima goére, Dimetoka’nin Muasliman erkek

nifusu 910, gayrimislim erkek niifusu ise 1924'tiir ©°.

1883 tarihli sayima gore kazanin tamaminin nafus dagihimi soyledir:
8083 Musliman, 16.361 Rum, 1153 Bulgar, 628 Yahudi ve 216 Ermeni. MUs-
[Umanlarin sayica azligi ibadethane sayilarina da yansir. Nitekim buradaki
yirmi U¢ cami ve mescide karsilik otuz Ug¢ kilise vardi. Fakat okul konusunda
Maslimanlar daha iyi durumdadir. Muslimanlarin on sekiz ilkokuluna karsilik
Hiristiyanlarin on U¢ okulu bulunuyordu. Bulgarlarin ve Ermenilerin okullar

ayri olup, sehirde sadece bir riistiye mevcuttur®’.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi'nda Rus ordusu Dimetoka'yl isgal
etmis ve eski kale ile Sultan Sarayi'ni tamamen tahrip etmistir. Kalenin bir
kisim kalintilari mevcutsa da saraydan bir tas bile kalmamistir. 1915’te
Bulgarlara birakilan kent, Lozan Antlagsmasi ile de Yunanistan sinirlarina

katilmistir. Yunan isyani ve badimsiz Yunanistan'in kurulmasi, 1877-78

* Kiel, a.g.m, 5.307.

% Kiel, a.g.m, 5.307.

66 Kiel, a.g.m, s.308; Sakir-Tas, a.g.e, s.52, 53.
%" Darkot, a.g.m, 5.589; Kiel, a.g.m, 5.308.
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Osmanli-Rus Savasi, Balkan Savaglari, I. Dinya Savasi ve son olarak da
Yunanistan ile Turkiye arasindaki mubadele, Dimetoka’daki Turk nufusun ve
izlerinin silinmesine giden surecin pargalarini olusturmustur. Bugun
Dimetoka'da Turk nufusu yok gibidir. Sadece 200 Musliman Cingene'nin
bulundugu bilinmektedir. |. Bayezid'in Blyuk Camii ve Bizans kalesinin
kalintilari hald sehre hakim durumdadir. Cami, bir ibadethane olarak
kullaniimamaktadir. Bunlarin yani sira tarihi iki hamamin kalintilari, Orug
Pasa Turbesi, Koprubasi Mescidi minaresinin bir kismi ve kalenin bati kapisi
glinimizde de mevcuttur. Onemi ne olursa olsun bunlarin disindaki binalar

izi dahi kalmaksizin yok olmustur®®,

Osmanli  hakimiyeti déneminde bir ilim ve Kkultir merkezi olan
Dimetoka'da bazi meshur devlet ve ilim adamlari da yetismistir. Bunlar
arasinda, ulemadan Siicauddin ilyas Rami (6.920/1514-15), Veziriazam
Surmeli Ali Pasa (6.1695), sair ve alim Abdulvasi sayilabilir. Ulemadan
Taskodprizade Ahmed Efendi, sehirdeki Oru¢ Pasa Medresesi'nde muderris
olarak bulundugu gibi, Kanuni Sultan Sitleyman'in veziriazami Lutfi Pasa da
azledildikten sonra uzun yillar buradaki ciftliginde munzevi bir hayat yasamis
ve eserlerini kaleme almistir®™. Sultanlardan Yildirm Bayezid ve Il. Bayezid
burada dogmustur. Hatta Il. Bayezid, tahttan feragati sonrasinda Dimetoka’ya
giderken dlmustiir. Simavna Kadisi israil'in oglu Seyh Bedrettin’e ev sahipligi
yapan kenti, Osmanl Sultanlari da sik sik av yapmak igin ziyaret etmiglerdir.

Ozellikle IV. Mehmetin burada ¢okga zaman gegirdigi bilinmektedir®.

% Kiel, a.g.m, 5.308.

% Umit Kilig, “Sadrazam Liitfi Paga’nin Dimetoka Vakfi” Ankara, OTAM, say1:22, s.110.

% Alaaddin Akéz-Dogan Yoriik, “M.1594 (H. 1022) Tarihli Bir Vakif Defterine Gére Edirne’deki
Sultan II. Bayezid Camii ve Imareti Evkafi”, Istanbul, Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, c.XVI,
s.158.



BiRINCi BOLUM
IDARI YAPI
A) Genel Olarak Tagra Tegkilati ve “Kaza”

Osmanli Devleti, idari anlamda iki temel yapi ile tasnif edilmistir.
Bunlardan ilki merkez tegkilati, digeri tasra teskilatidir. Merkez teskilati
cografi olarak; devlet merkezi olan Istanbul, merkeze bagli yerler ve istanbul
civarindaki birka¢g bolgeyi dogrudan yoneten ve devlet yonetiminin en
tepesinde bulunan idareci sinifinin yetkisi dahilindeki yerleri ifade
etmektedir’*. Bunun disinda kalan biitin Osmanl cografyas, tasra teskilatini
olusturmaktadir. Ancak tasra tegkilati, bir butiun degil, kendi iginde idari
yapilanmalara gidilmis ve en kiglUk birimden baslamak suretiyle, bir alttakini
kontrol ve sevk etmekle, ydnetmekle yUkimli daha bulylk idari
mekanizmalarin  buatindddr ve sonugta devletin yonetim merkezine
baglanmaktadir’?. Tezimize konu olan Dimetoka sehrinin bir kaza, yani tasra

teskilatina dahil olmasi sebebi ile yalniz tasra teskilatina dedinecegiz.

Osmanli Devleti’nde tasra idaresi, asagidan yukariya koy (karye),
nahiye, kaza, sancak (liva) ve eyalet (beylerbeylik) seklinde teskilatlanmistir.
Kdylerin birlesmesinden nahiyeler, nahiyelerin birlesmesinden kazalar,
kazalarin birlesmesinden sancaklar ve sancaklarin birlesmesinden de
eyaletler ortaya ¢ikmistir’. Eyaletlerin sayisi, Rumeli'nin fethine kadar bir,
buranin fethi ile ikiye ¢ikmistir. Daha sonraki yillarda sinirlarin geniglemesi ile
bu sayl —zaman igersinde sayilari farkh yonlerde degismekle birlikte- otuzu
gecmistir’™.

Tum bu siralama ve tabirlerin, net olduklari ve daima bu anlamlariyla
kullanildiklari dasunulmemelidir. Bu kavramlar, yillar strecek bir ihtiyaclar
batinl igersinde vicuda getirilen tasarruflardir. Bazilari zaman igersinde
ihdas olunmus, bazilarinin anlamlari bazi doénemlerde birbiriyle i¢ ice

gecmistir. Ozellikle kaynaklarin kullaniminda bu problem sik sik karsimiza

™" Osmanh Devleti Tarihi, Editor: Ekmeleddin Ihsanoglu, Istanbul, Zaman, (Tarihsiz), c.1, s.157.

2 yusuf Halagoglu, Osmanhlarda Devlet Teskilat1 ve Sosyal Yapi, Ankara, TTK, 1998, s.83.

® Halagoglu, a.g.e, s.83.

™ Halil inalcik, “Eyalet”, TDV. iA, istanbul, 1994, c¢.XI, 5.549; Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda
Harput Sancagi, Ankara, TTK, 1989, s.29.
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cikmaktadir. Mesela XIV. ve XV. asirlara ait kaynaklarda eyalet, vilayet, liva,
kaza ve nahiye gibi tabirlerin birbirinin yerine kullanildiklari bilinmektedir”.
Liva yerine bazen eyalet, kaza olan yere sancak veya liva, kaza olan yere
nahiye denmesi gibi pek ¢ok kullanim, kavram kargasasina sik¢ga neden
olmaktadir. Hatta bu tudr kullanimlar, klasik donem dedigimiz, devletin
kurumsal agidan tam olarak oturdugu XVI. asirda bile mevcuttur. Bir bagka
ornek de sancak kavrami uzerinden verilebilir. XV. asir dncesinde sancak
diye idari bir birimin olduguna dair bir belge mevcut degildir. Sancaklar,
sinirlarin  gelismesi ile paralel ilerleyen idari yapillanmaya sonradan
eklenmistir. Hatta idari sistemin en énemli birimi konumuna yiikselmistir™.
Ozetle, varsayilan kaliplarin teoride ne ifade ederse etsin, uygulamada her

zaman genel-gecer oldugu dusunidlmemelidir.

Osmanli tasra teskilati, sadrazamin yetki sahasi igersindedir. Bir baska
deyigle; alttan Uste dogru olusturulmus idari yapi, en tepe yonetici olarak
sadrazama baglanmaktadir. Bu yap! icinde iki temel baslik mevcuttur.
Birincisi ehl-i érf, ikincisi ehl-i ser'dir. ilkine askeri, ikincisine ser’? yapilanma
da diyebiliriz. Eyalet yoOneticileri olan beylerbeyi ile baslamak Uzere,
sancakbeyleri, subasilar, muhassil, mutesellim, mutasarnf, voyvoda, dizdar,
derbentci, dizdar vs. gibi Umeradan (asker) butlin ydneticiler, ehl-i orftir.
Kaza yodneticisi durumunda olan kadilardan baslamak Uzere, muftd,
nakibulesraf, kassam, naib, muderris ve mutevelli gibi yonetici ve gorevliler

de ehl-i ser’i olusturmaktadirlar’’.

Yukaridaki gorevlilerin durumundan da anlagilacagi uzere devlet, tagra
idaresini askeri ve hukuki olmak Uzere, iki duzen dahilinde tedvin etmistir. En
ust idari birimler olarak eyalet ve sancaklarin yonetiminde Umera, bunlardan
daha kucluk olan kaza, nahiye ve koylerin yonetiminde de ulema yetkili
konumdadir. Bu ayrimin temel nedeni, Osmanli orgutlenmesi ve devlet
yonetiminin ayni zamanda askeri teskilati olusturmasinda aranmalidir. Butun

sehirler bir kaza, yani kadilik merkezi durumundadir. Bu kazalardan biri, diger

s Gokbilgin, a.g.e, s. 7, 8.
7 Halagoglu, a.g.e, s. 84.
" Unal, a.g.e, .30, Yusuf Halagoglu, a.g.e, s.84.
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kazalar da igine alacak sekilde bir sancagi olusturdugunda tim bu kazalar
batlna icin bir sancakbeyi tayin olunmustur. Sancaklarin olusturdugu eyalet
igin de bir beylerbeyi tayin olunmustur. Ancak bu ikisi, net bir ast st iligkisine
sahip bulunmayip, dogrudan Divan-1 Himayun’a sorumludur. Bu iki yonetici,
umeradan gelmekte ve kaza ile daha kuglk birimlerden yapisal olarak

ayrilmakta iseler de; idari butunlik iginde birim sorumlusu durumundadirlar.

Kazalar ise, kadilar ve guvenligi saglayan subagilar ile yonetiimektedir.
Ancak tepe yonetici kadidir. Ve kadi, kazaskere (ulema=ehl-i ser’) baghdir.
Asayisten sorumlu olan subagi, Umeraya tabi olsa da; tepe yoOnetici
durumunda degildir. Bu da kaza yodnetimlerinin sivil, sancak ve eyalet
yonetimlerinin askeri burokrasiye dahil oldugunu gdstermektedir. Yani idari
anlamda bu birimler arasinda bir ast Ust iliskisi yoktur®. Kaza, sivil yapisi ile
merkez kavramini doldurmaktadir. Yani sancak ve eyaletlerin de birer
merkezi (kaza) mevcuttur. Bu merkezden yola c¢ikarak bu merkezleri icine
alan, daha genis idari birimler, askeri yapiya dahil edilerek sekillendirilmis ve

ust birimler olusturulmustur.

Eyaletler, sancaklardan olusan, merkez idarenin altindaki en Ust idari
yapidir. Eyalet yoOnetiminin basinda bir beylerbeyi (veya mir-i miran)
bulunmaktadir. Bunlar, “pasa sancagl’” adi verilen eyalet merkezinde
oturmaktadir ve genellikle bu sancagin gelirini tasarruf etmektedir. XIV. asir
boyunca merkez disindaki tasra teskilatinin kumandani durumunda olan
beylerbeyinin, belli bir bolge ile dogrudan alakasi yoktur. Belirli bir bolgenin
idarecisi olmak yerine butun ordu iglerinden sorumlu bir gorevli
haviyetindeydi. Fetihlerin Rumeli’de devam ettigi siralarda ve hukumdarin
Anadolu’ya gectigi zamanlarda o, tim Rumeli beylerinin amiri konumuna
yiJkseIiyordu79. Baslangigta bu mevkii sehzadeler de isgal etmigler, fakat
sonradan bu vazife ile yUkumli olanlar Umeradan, devlet ricalinden
secilmislerdir. Sehzadeler igcin bir 6rnek vermek gerekirse, Rumeli’'nin
fethinde muhim vazifeler Gstlenmis olan, Orhan Gazi'nin oglu Stileyman Pasa

zikredilebilir.

® Unal, a.g.e, 5.29.
" [nalcik, (1994): 5.549.
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Sinirlarin  geniglemesini muteakip Rumeli’den sonra bagsta Anadolu
Eyaleti olmak Uzere, daha sonra pek ¢ok eyalet kurulmustur. Bu suregten
itibaren Beylerbeyi’nin gorev ve salahiyetleri de sekillenmeye baslamistir. XV.
asrin ortalarindan itibaren beylerbeyi, bulundugu bdlgenin butlin iglerinde
padigahin temsilcisi durumuna gelmistir. Beylerbeyilik Divani'nda askeri
zUmrenin meselelerini halletmek, bodlgenin asayisini saglamak, timarli
sipahilerin atanmasi, belirli bir miktara kadar tasarruf edecekleri topraklarin
tevcih muamelelerini yiiritmek gibi géreve yetkilerle donatilmistir®. Ayrica,
savas zamanlarinda, kendi bolgelerindeki sancak beyleri ile timarli sipahilerin
maiyetlerindeki askeri birliklerle orduya katiimak vazifesini de (istlenmistir®.
Ancak bu durum, tum eyaleti kontrol ettigi seklinde yorumlanmamalidir.
Ozellikle sancak beyleri, kendi bélgelerinde esas idari otorite durumunda
olduklarindan beylerbeyi, sadece bir kontrol, teftis organidir. Asil mesuliyeti,
kendi sancaginin (pasa sancagi) yonetilmesidir. Bu acidan bakildiginda

beylerbeyi, sancak beyleri arasinda, esitler arasinda birinci konumundadir’.

Derece itibariyle en blylk beylerbeyi, Rumeli Beylerbeyi’dir. Rumeli
Beylerbeyiligi merkezi, fethin érgitlenmesine ve ydénetim merkezi ihtiyacinin
degismesine bagl olarak bircok degisiklikler gostermistir. Edirne, Sofya,
Manastir gibi sehirler, merkez olmus sehirlerdendir. Beylerbeyiler, mal
defterdarlari, nisanci gibi ust vazifeliler, buyuk sehirlerin kadilari ve buyuk
has sahibi sancak beyleri arasindan secilirdi. Terfi etmesi durumunda da

Divan-1 Himayun’da son sira vezir olabilirlerdi®?.

Sancaklar, idari bakimdan devletin temel yapisini teskil etmigtir.
Kazalarin birlesiminden dogan sancaklarin XIV. asirda idari bir birim olarak
varligina dair, kesin bir bulgu mevcut degildir®®. Devlet, XV. asirdan itibaren
varligi  belgelenen  sancaklara, ulkenin ve devlet tegkilatinin
dizenlenmesinde, hususi bir 6nem atfetmigtir. Divan-1 Himayun’da c¢ikan

kararlarin esas itibariyle sancakbeylerine hitaben yaziimig olmasi ve

% Inalcik, (1994): 5.549; Halagoglu, a.g.e, 5.86; Unal, a.g.e, 5.30.
8 Tnalcik, (1994): 5.549.

* “Primus inter pares”, kavram i¢in bkz. Yerasimos, a.g.e, s.193.
8 nalcik, (1994): 5.549; Gokbilgin, a.g.e, s.7.

8 Halagoglu, a.g.e, s.83.
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sehzadelerin devlet idaresini 6grenmek icin sancaklarda bir nevi staj
gormeleri bunu gostermektedir. Ayrica devletin vergi hasilatini belirlemek,
asker temin etmek ve reayanin toprak tasarrufunu dizene sokmak

maksadiyla yapilan tahrirlerde de sancak birimi esas alinmistir®.

Sancaklarin yoneticileri durumundaki sancakbeylerinin, idari ve askeri
yukumlalikleri bulunmaktaydi. Savas sirasinda kendisine baglh bulunan
sipahiler ile beylerbeyinin komutasina katilmak, sancagin asayisini saglamak,
kalpazanlikla mucadele etmek gibi bircok muihimi ifa etmekteydiler. Sinir
sancaklarinin beyleri, iliskilerin anlagmalara uygun olarak yurutilmesinden de
sorumluydular. Sancak dahilinde vuku bulan sugclarin faillerini cezalandirma
isi, iglenen curumlerin vergisini toplamak da sancakbeylerinin sorumluluk
alanindaydi. Bazi sancaklarda beylerin, cift vergisinden ve resm-i arisane
(evlilik vergisi))den de pay aldiklar bilinmektedir. Dereceleri ise, sahip
olduklari has gelirine gore tayin edilmigtir. Sancakbeyleri, protokolde butin

agalarin Ustiinde bir yere sahiptiler®.

Kaza, ticari ve kulturel Ustinlagu ile gevrenin merkezi olmus bir kasaba
veya bir sehir ile boyle bir topluluk merkezini gevrelemis kdylerin tegkil ettigi
idari bir birliktir. Bu merkez etkisi, 6zel konum ve tarihi gelisim ile alakahdir.
Kazalar, genellikle bir merkez ve ona tabi koylerden olugurken, merkezi
bulunmayan kaza ornekleri de bulunmaktadir. Ancak bu, genel kaideyi
bozmamaktadir. Kaza merkezi olan sehirlerin buyuk ¢ogunlugunun, Osmanli
oncesi devirlerde de bulunduklari bdlgenin siyasi, iktisadi ve kulturel
bakimdan merkezi durumunda olduklarina isaret olunmaktadir®®. Bu durumu,
bir kaza olan Dimetoka icin de uyarlayabiliriz. Tarihge kisminda da
belirttigimiz hususlar, Dimetoka’nin bu merkez konumuna igaret etmektedir.

Kaza, idari oldugu kadar da adli bir birimdir. En kuagik adli birim veya
kurum olarak, tabi oldugu kazaskerlige baghdir. Ancak idari olarak bu yapi,

dogrudan Divan-1 Himayun’a tabidir. Adli sistemin bir pargasi olan kadi, ayni

8 Unal, a.g.e, s.30.

8 Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanh Umerasi ve il idaresi, istanbul,
Bogazici Universitesi Yaymlari, 1978, s.27.

8 Halagoglu, a.g.e, 5.83; Kunt, a.g.e, .27, 28; Unal, a.g.e, 5.30, 31.
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zamanda kaza teskilatinin da amiri durumundadir®’. Bu da kaza teskilatinin
sivil bir birim oldugunu gosterir. Yani, eyalet, sancak ve kaza seklinde kesif
bir idari bir mekanizmadan s6z etmek ¢ok da mumkun gozukmemektedir. Bu
durum, idari, askeri ve adli yapinin kaza ornegindeki i¢ ice gecmigsliginden
kaynaklanmaktadir. Nitekim meseleye sadece idari agidan bakan gorus, bu
liclemenin bir biitini olusturdugunu vurgularken®:; bir baska gériis de kaza
teskilatinin sivil idare tarzindan dolayi, bu Ug¢lemenin bir pargasi olmadigi

iddiasindadir®.

Kadi, sancagin merkezi olan kazada yalniz adli meselelerden, bunun
digindaki butiin kazalarda da hem adli hem idari meselelerden sorumludur.
Sancak merkezinin idari ve askeri sorumlusu, amir durumundaki
sancakbeyidir. Ancak diger kazalarin amiri, kadidir®®. Buralardaki askeri
temsilci, kadinin emrindeki subasidir. Ancak kazanin idari ve askeri
meselelerinde yetki, sancakbeyindedir. Kadi, sorumlu bulundugu kaza
disinda, hatta kazaya tabi kdylerde bile idareyi (adli meseleler disinda)
sancakbeyine birakmak durumundadir. Aralarinda herhangi bir ast-Ust iligkisi
bulunmayan bu iki idarecinin gorev ve yetki sahasi farklidir. S6z konusu
donemlerde kazalarin hem nufus hem de idari anlamda ¢ok buyuk olmamasi,

buralara askeri bir ydneticinin atanmamasinda etkili olmus olabilir.

Bu meseleye dair bir baska neden de devletin erken donemdeki
yapilanma bigiminde aranabilir. Devlet yapisinin oturdugu, fetihlerin durdugu
bir donemde idareci olan askeri ricalin, fetihlerin devam ettigi donemlerde
idarecilik yapmadiklari bilinmektedir. Bunlar, surekli fetihler, savaslar ve
askeri meselelerle mesgul olduklari i¢in, ayni zamanda yerlesik olarak bir
idari birimin sorumlulugunu Ustlenmeleri beklenemez. Ancak fethettikleri ya
da fetihte yararhliklari gérulen bu askeri ricalin, s6z konusu fetihler tGzerinde
de devlet tarafindan vaat edilmis haklari mevcuttur®™. Cogu yerler, bu kisilere

timar-zeamet-malikane olarak dagitildigr icgin, buralarla ¢ok belirgin bir

8 Osmanli Tarihi, (Ed. E. Ihsanoglu), c.1, 5,263, 264.
% Halagoglu, a.g.e, 5.84, 85.

% Unal, a.g.e, s.29.

% Kunt, a.g.e, 5.28.

% Yerasimos, a.g.e, 5.195.
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iligkileri mevcuttur. Ancak mesele yalniz toprak ve tasarruf meselesi degildir.
Devlet agisindan mesele, adalet ve asayis meselesidir. Devlet, ¢evresi igin
merkez konumunda olan ve goreceli olarak gelismis yerlerden baglamak
Uzere, bir idari yapilanmaya gitmis ve bu idari boslugu adli teskilatin bir ferdi
olan kadilar vasitasiyla doldurmus olabilir. Bunlar hem egitimli hem meskdn
ve hem de adli meseleler i¢cin bu bdlgelerde bulunmak durumunda olan
kigilerdir. Dolayisiyla buralarin idare meseleleri i¢cin de yukumla kilinmis

olabilirler.

Sinirlarin  bayUmesini mateakip, Ust yapilanmalar gerektiginde de
muhitinden sorumlu kadilarin ifa edemeyecegdi, askeri agidan da gorev
ustlenebilecek ve artik eskisi kadar hareket etme zorunlulugu bulunmayan bu
askeri rical, toprak Uzerindeki tasarruf haklariyla idareci pozisyonunu
doldurmus olmalidirlar. Boylelikle kaza igin sivil, daha Ust yapilar olan sancak
ve eyaletler icin asker yoneticiler tayin edilmis olabilecegi varsayilabilir. Bu da
meselenin O6zune dair, bir gelisim izahi sunmaktadir. Aslinda bugunku
durumun da bundan farkli olmadi§i ortadadir. Bugtn, sehirler icin mulki
amirler bulundugu kadar, hem onlari denetleyen hem de adli meselelere
bakan ve bu mulki amirlerin denetiminde olmayan badimsiz mahkemeler
mevcuttur. Her ikisinin de sorumlu oldugu kurumlar farkhdir ve birbirleri
arasinda ast-Ust iligkisi mevcut degildir. Bugun ile gegcmis arasindaki iki temel

fark, yetkilerin farkliligi ve sivil idarenin tesis edilmis olmasidir.

Osmanli Devleti diger muesseselerinde oldugu gibi kaza tegkilatinda da
kendisinden énceki islam ve Tiirk devletlerinden genis 6lciide yararlanmakla
birlikte, zamanla bu konuda kendine has bir sistem meydana getirmis, idari
dizenlemelerle sistem zenginlestiriimistir. Osmanl kaza teskilati Rumeli,
Anadolu ve Misir olmak Uzere Ug¢ bolgeye ayriimistir. Rumeli’'deki teskilat ve
kadilar, Rumeli kazaskerinin, Anadolu ve Misirdaki teskilat ve kadilar
Anadolu’daki kazaskerin idaresi altindaydi. Bu taksimat, kazaskerligin tagra

teskilatini olusturmustur®.

% fnalcik, (1994): 5.549.
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Yuzolgimau kuglk, kaza sayisi az olmasina ragmen Rumeli
Anadolu’dan, kazaskeri de Anadolu kazaskerinden ustin tutulmustur. Kaza
sayisi ve sinirlarda da degisiklikler olmakla beraber, Rumeli kadiliklari dokuz
derece, Anadolu kadiliklari on derece ve Misir kadiliklari alti derece halinde
duzenlenerek bu sistem, uzun sire muhafaza edilmigtir. 1668’'de Rumeli
kadiliklari GUzerinde bir dizenlemeye gidilerek, derece sayisi on ikiye
cikartilmigtir. Derece isimleri, “rabia, salise, hamise” gibi genelde Arapca

rakamlardan olusmaktadir®.

Kadiliklar, seviye itibariyle kiguk kadiliklar (kaza ve kuguk sancaklarin
kadiliklari) ve buyuk kadiliklar (Mevleviyetler) olmak Uzere iki grupta tasnif
edilmistir. Mevleviyet kavrami, buylk ve muhim sancaklarin kadiliklarini,
eyalet kadiliklarini ve taht kadiligini (istanbul kadiligi) ifade etmektedir. Kaza
kadilari bulunduklari bolgenin adli, idari ve beledi iglerinin amiri ve
yuriitiicisi idi**. Rakamlarin sirekli degisiklik gosterdigi bilinse de klasik
dénemde, 1000 kadar kadihidin bulundugu kaydedilmektedir. XVI. asir
sonuna kadar butun kadilari tayin ve azil islemi kazaskerin sorumlulugunda
bulunmusg, bu yuzden sonra Ozellikle de mevleviyetlerin tayin ve azil

sorumlulugu seyhiilislama birakilmistir®.

Kaza kadiliklari ile sancak ve eyalet kadiliklari hem statl hem de yetki
ve sorumluluk acisindan ayri degerlendiriimektedir. Kaza kadiliklarinin her
turli  6zIUk islemleri kazaskerler tarafindan ydrutulmekte ve sorumlu
bulunduklari idari birim olan kazanin her turlu isinden ve ihtiyacindan sorumlu
bulunmaktadirlar®®. Mevleviyet olan kadiliklar ise, bdlgenin en biyik miilki
amiri durumunda olan sancak ve eyalet beyleri ile is boliumu halinde
calismaktadirlar®”.

Osmanli Devleti’'nde nifusun buyuk kisminin sehirlerin disinda yasadigi
digunulurse, kaza kadiliklarinin 6nemi ve idaredeki yeri kolayca tahmin

edilebilir. Bu muhim gorevde dogrudan ve dolayli yoldan kendisine badgli

% Osmanli Tarihi (Ed. E. Ihsanoglu), c.1, s, 263.
% Osmanl Tarihi (Ed. E. Ihsanoglu), c.I, s, 264.
% Kunt, a.g.e, 5.29.

% Halagoglu, a.g.e, s. 85.

% Unal, a.g.e, s. 30.
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bircok gorevli s6z konusudur. Bunlar arasinda naib, kassam, muhtesib,
mimar, katip, muhzir (adli polis), tercimanlar gibi dogrudan kadi emrine tabi
olanlar ile imam, papaz, haham gibi dini gorevliler (ayni zamanda mahalli
anlamda adli ve hukuki meselelerde de s6z sahibidirler) ve daha kiguk islerle
sorumlu olan gorevliler bulunmaktadir. icraatlarinda kadiya kargi sorumlu
bulunan ve faaliyetlerini belirli bir zaman araliginda kadiya takdim durumunda
olan mutevelli, kethuda, subasgi, sipahi vs. gibi belirli zimre ve birimlerin

yoneticileri de bu gorevliler arasinda sayiimahidir®.
B) Dimetoka Kazasi
1) Cografi Konum:

Dimetoka buglin, “Didymoteikhon” veya “Demotika” adlariyla
anilimaktadir ve Yunanistan sinirlari dahilinde, Evros (Nomos) vilayetine
bagdli, yaklasik 15.000 ndfuslu bir kasabadir. Turkiye sinirina 5 km mesafede
olup, Edirne’nin 40 km. giineyinde ve Uzunkdpri’niin 20 km. batisindadir®®.
Tum antik Yunan ve Roma kentleri gibi, bir kale dahilinde tesis edilmis ve
Osmanli devrinin sonlarina kadar da bu 6zelligini korumustur. Antik ¢cagda
ismi Plotinopolis, Bizans hakimiyetinde Didymoteichon isimleri ile tesmiye
edilmistir. “Cift surlu” anlamina gelen bu isimden galat olarak, Turkler

tarafindan da Dimetoka ismi ile aniimistir'®.

Bugun kasaba durumunda olan Dimetoka’nin bir kismi kayalik plato, bir
kismi ise Kizil Deligay’in (Erythropotamos) Meri¢ nehrine baglandigi yerdeki
dizluk arazi Uzerinde kurulmustur. Bugln Yunanistan ile dogal sinirimizi
olusturan Meri¢ nehrinin hemen batisinda yer alip, onun kollari olan nehirlerle
beslenmektedir. Daglik kesimi dogu yakasindadir. Kasabanin korunmasiz
tarafi olan ovalar ise bati kisminda yer alir. Bu nedenle tarih boyunca
yasadigi buttn istilalar, bati yonli olmustur.

Dimetoka’da iskan, kuzey-guney-bati istikametlerinde gelismigtir.
SlUphesiz kentlesmenin bu durumu, tarim ve iskana uygun arazi sartlarindan

kaynaklanmaktadir. Dogu yakasinda Meri¢ nehri ve daglik arazi, dogal bir

% Osmanli Tarihi (Ed. E. 1hsan0glu), c.l, s, 264.
% Kiel, a.g.m, s.305; Darkot, a.g.m, s. 589.
100 gakir-Tas, a.ge,s. 41
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sinir olustururken, kuzeydeki Edirne ve guneydeki Ferecik kentlerine dogru
bir yerlesim ekseni olusmustur. Bati yonlu iskanin en 6nemli nedeni ise, Kizil
Delicay’in olusturdugu verimli arazidir. Nitekim bu cografi yapi, Dimetoka’ya

bagli nahiyelerin isimlerine de agikga sirayet etmistir.

Bizans doneminde bir kaleye sikismis gozuken kent, Osmanli Devri ile
beraber, savunma agcisindan bir gereksinim kalmadigi icin kalenin disina
tasmistir. Osmanlilar, bu bdélgeye yaptiklari ilk iskén i¢in de kale disinda
yerlesimler olusturmuslardir’®. Bu noktadan itibaren cografi sartlara bagli
olmak Uzere kentin gelisimi, U¢ ana bdlgeye dagiimistir. Tahrir defterlerinde
kaydedildigi sekliyle Ova, Cebel ve Dimetoka kaza merkezini olusturan
Dimetoka nahiyesi, bu U¢ temel yerlesim bdlgesini tesmiye etmistir.
Goruldagu Uzere cografi sartlar (daglhk ve ova araziler), nahiyelere isim
olmustur. Deligcay’in dogusu ile daghk plato arasindaki kesim Dimetoka
nahiyesine, Ergene Nehrinin batisi ile Edirne’ye kadar uzanan kuzey kesimi
Cebel ve sehrin glineyinden baslayip Ferecik’'e kadar uzanan kisim da Ova

isimleri ile adlandiriimistir'®?,

Yukarida verdigimiz bilgiler, Dimetoka kazasinin cografi konumunu
belirleyen 6zel sartlardir. Sehrin kurulu oldugu arazi yapisinin belirledigi
sonug ise, iskan bigimidir. Ancak cografi konumu, yalniz yeryuzi sekilleri
belirlememektedir. Bunu belirleyen bir diger baslik da jeopolitik konumdur.
Sehirlerin  jeopolitik  konumlari, tarihi  gelisimlerini ve  degerlerini
belirlemektedir. Dimetoka kazasinin jeopolitik konumu, hem Bizans devrinde
hem de Osmanli devrinde baskent olan istanbul'a olan yakinligi ile
sekillenmigtir. Tarihce kisminda da belirtildigi Gzere Bizans devrinde sehir,
istanbul’'un giivenligi icin son derece énemli bir konumdadir. Bati yénlii

103 Burada

tehditlerin durdurulmasi icin bir karakol vazifesi goérmektedir
vucuda getirilebilecek direnisin kuvveti, bagkentin savunulmasini ve hatta

hicum edilebilmesi icin zaman kazanilmasini kolaylagtirmigtir.

101 Kjel, a.g.m, s. 305.

192 By idari yap1, 1485°ten beri degismemistir. Yalmz Cebel Nahiyesi i¢in; Tayyib Gokbilgin hem bu
ismi hem de “Halil” ismini birlikte kullanmigtir. Bu durum muhtemelen belgenin okunmasi ile ilgili
bir durumu isaret etmektedir. Bkz. Gokbilgin, a.g.e, s. 187 ve 486.

1% Kiel, a.g.m, s. 305.
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Bunun diginda kentin s6z konusu donemde, saray mensuplari i¢in bir
sayfiye konumu da mevcuttur. Burada bir sarayin bulunmasi, av
yapilabilmesi igin uygun bir yer olmasi ve bagkente ¢ok da uzak olmamasi,
Bizans’t yonetenlerin zaman zaman buraya ugramalarinin nedenlerini
olusturmustur. Bizans devrinde kentin 6nemini ortaya koyan bir bagka durum
da “muhalefet merkezi” gorevi ustlenmis olmasidir. Bizans'ta meydana
gelmis hemen butun darbe planlarinin harekat noktasi, Dimetoka olmustur.
Hem baskentten kagmak hem de burada olusturulabilecek bir kuvvetle
baskenti muhasara altina almak gibi dusuncelere sahip olanlar igin kent,

adeta bir (is vazifesi ifa etmistir’®.

Kentin Osmanlilar tarafindan isgal edilmesi beraber, kentin tarihi
vazifelerine bir yenisi eklenmistir. Edirne sarayinin insa edilmesine kadar
Dimetoka, Osmanli Devleti’'nin fiili bagkenti olmustur'®®. Mimari ve demografik
agidan gugclendirilen kent, Osmanlilarin butin Balkanlar't himaye altina
almasiyla karakol vazifesinden bir anlamda siyrilmis; birka¢ yizyildan beri
suregelen istikrarsizlik kaynaklarindan kurtulmustur. Av alani ve sayfiye yeri
konumlarini koruyan kent, tipki Bizans devrinde oldugu gibi merkeze
bagkaldiranlarin mekani olmaktan ise, kurtulamamistir. Sehzade Savci
Bey’'in ve Seyh Bedrettin isyanlarinda Dimetoka, eylem alani veya merkezi
durumundadir. Ozellikle de Savci Bey hadisesinde kentin ciddi hasar
gordigi bilinmektedir'®.

Dimetoka’nin Osmanl devrinde Ustlendigi bir diger vazife de “tekald
(emeklilik) yeri” olmasidir. Kanuni’'nin (inlii sadrazami Litfi Pasa ve isvec
Krali Sarl, burada ikamet etmistir. Sultan Il. Bayezid Han da dogdugu yerde
inzivaya c¢ekilmek istemis, ancak Dimetoka’ya ulasamadan olmustur. Bunun
diginda kentin, Turkler tarafindan iskadninin bagladigi devirden itibaren bir
tarikat merkezi haline dénustigu bilinmektedir. Ozellikle de Bektasi tekkeleri,

bolgenin en etkin dini tesislerini burada kurmusglardir. Seyyid Ali Sultan ile

104 Sakir-Tas, a.g.e,s. 41.
1% Darkot, a.g.m, s. 589.
196 3.v/. Hammer, Osmanh Tarihi, Istanbul, Milliyet Yaymlari, 2010, c.I, s. 98.



39

baslayan bu merkez konum, XIX. asirda Bektasiligin yasaklanmasina kadar

devam etmistir.
2) idari Durum:

Tezimize konu olan Dimetoka sehri, 1361 tarihinde fethedilmistir.
Dimetoka, Edirne’de yapimina baslanan sarayin tamamlanmasina kadar fiili
bagkent vazifesi gormustur. Edirne sarayinin tamamlanmasi ve burasinin
devletin yeni bagkenti olmasina binaen, Rumeli’de idari bir yapilanmaya
gidilmis ve Rumeli Eyaleti (Beylerbeyilik) kurulmustur. Edirne, resmi olarak
baskent ilan edilmekle beraber, fiili olarak da Rumeli eyaletinin merkezi
haline getirilmigtir. Sultan |. Murad, Rumeli Beylerbeyi olarak Lala $ahin
Pasa’yi tayin etmistir. Beylerbeyinin Edirne’de kain ve buranin muhafizhgiyla
da goérevlendiriimis olmasiyla kent, “Pasa Sancadli” konumuna da sahip
olmustur. Bu durum 1385te Sofya’nin fethedilmesine kadar degismemis,
Timurtags Pasa’nin beylerbeyligi zamaninda da Pasa sancagi Edirne
olmustur. Balkanlardaki fUtuhatin genislemesi ile beraber, pasa sancaginin
daha batiya kaydiriimasi karari alinmis ve Sofya, Pasa sancagi yapilarak

eyalet merkezi haline getirilmistir'®’.

Edirne merkezli bu ilk yapilanma, ¢ok kisa bir stre zarfinda degisiklige
ugramistir.  1385’ten itibaren Rumeli eyalet yapisi —kaynaklarla da
desteklenmektedir- asil kurumsal kimligine kavusmustur. Eyaletin merkezi
Sofya yapilmis ve U¢ sancak daha kurulmustur. Tamami Dodu Trakya'da
kurulan bu (¢ sancak; Cirmen, Vize ve Kirkkilise sancaklaridir'®. Bu
sancaklardan baglamak Uzere, zaman igersinde sinir degisiklikleri ve sancak
sayisinda artiglar vuku bulmustur. Sancak sayilari, XVIIl. asrin baslarinda

yirmi dérde kadar ulasmistir®®.

Rumeli eyaletinin pasa sancaklarindaki degigikliklere bagl olarak
Dimetoka’nin da idari durumunda degisiklikler meydana getirilmistir. Fethinin
ardindan bir sire fiili bagskent durumunda olan kent, Edirne’nin baskent ilan

edilmesi ve fiili olarak da pasa sancagi konumunu Ustlenmesini takiben,

197 Gokbilgin, a.g.e, s. 7-11.
198 Gokbilgin, a.g.e, s. 7.
1% Tnalcik, (1994): s. 549.
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buraya tabi bir kaza statusune getirilmistir. Uzun bir muddet Edirne’ye bagh
kalmis, Istanbul’un fethi ile beraber Cirmen Livasina baglanmistir. istanbul’un
baskent yapilmasiyla Edirne de bir kaza statusune dusurulmus ve burasi da
Cirmen Livasina baglanmistirt®°. Birbirine yakinliklari nedeniyle bu iki kent,
idari yapillanmada hep ayni nizama tabi olmus ve ayni merkezlere tabi

Kilinmistir.

Adeta aralarinda kader birligi bulunan bu iki kent, |l. Bayezid’in saltanat
yillarinda (1481-1512) padisah hassi olarak tayin edilmiglerdir. Edirne ve
Dimetoka merkezlerinin vergi gelirleri, Il. Bayezid'in sagliginda padisah hassi,
O0lumunun ardindan da sultanin adina kurulmus olan vakfa gelir olarak
kaydedilmis ve Rumeli eyaletinin merkezi olan “Pasa Livasi”’na yani Sofya

kazasina tabi kilinmislardir***.

Dimetoka, 1864’te vilayet sistemine gecilmesine kadar, Ust yapi olarak
Rumeli (Rum-ili) Eyaletine tabi olmustur. 1362'de kurulan eyaletin sinirlari,
Kanuni Devrinde en genis haliyle sekillenmistir. Rumeli (Rum-ili) Eyaleti bu
dénemde, bugunkl isimleriyle Trakya, Bulgaristan, Romanya, Moldova,
Ukrayna’nin Karadeniz sahilleri, Girit hari¢ Yunanistan ve Adalar, Arnavutluk,
Hirvatistan’in  Dalmagya kiyllari  ve  Sirbistan’in  buydk  bolumunu
kapsamaktaydi. 1520’de Rumeli Eyaleti, otuz sancaktan mutesekkildir ve

lilkedeki sekiz eyaletinin en kidemlisi durumundadir**.

1520’de eyalete bagli sancak sayisi otuzken, on yil sonra bu say! yirmi
yediye dusurulmustar. Bu sayinin azalmasinda, Gelibolu’nun badimsiz bir
eyaletin pasa sancagi olarak kaptan-1 deryaya baglanmasi ve Florina
Sancagrnin bir kaza olarak Pasa Sancagina (Sofya) baglanmasi gibi idari
dizenlemeler etkili olmustur. 1530 tarihinde Rumeli eyaletini olusturan
sancaklardan en oOnemlisi, Dimetoka’yt da kapsayan ve pasa sancagi

konumundaki Sofya (Pasa) Sancag (Livasi)'dirts>.

10 Gokbilgin, a.g.e, s. 9.
M Gokbilgin, a.g.e, s. 8.
"2 fnaleik, (1994): s. 549.
13 Gokbilgin, a.g.e, s. 9.
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Otuz yedi kazasi bulunan Pasa Livasi, dort merkez kazasi (Sofya,
Sehirkdy, Berkofca ve Samakov) haricinde “Sagkol” ve “Solkol” seklinde iki
cihete taksim edilmistir. Sagkol, Sofya’nin dogusundan baglayarak Merig
Nehri yakinlarinda bulunan tim kazalari (Tatarbazari, Filibe, Zagra-i
Eskihisar, Kizilagag, Edirne, Dimetoka, Ferecik, Ipsala vd.) ve Struma,
Vardar ve Drin nehirlerine kadar olan tum Kuzey Yunanistan ve Makedonya
kazalarini da (Uskup, Koéprilii, Pirlepe, Manastir, Kirgova vd.) icine alarak

Adriyatik Denizi’nde nihayet bulmaktaydi***.

Uzerinde calismakta oldugumuz TK. KKA. 54 numaral defterin tedvin
tarihi olan 1568-1569'da, Dimetoka’nin tabi bulundugu idari nizam bu
sekildedir. Eyalet olarak Rum-ili'ne, sancak olarak Pasa Sancagi’na bagli bir

kaza statusundedir.
3) idari Taksimat:

Idari Ust yapisi hakkinda yukarida bilgi verdigimiz Dimetoka Kazasi,
kendi icinde de bir idari yapilanma tegkil eder. Kaza merkezi olan Dimetoka
nahiyesi, bir kasaba durumundadir ve tabi olan mahalle ve koylerden
olugsmaktadir. 1530'da Dimetoka Kalesi iginde ve etrafinda tesmil olunan
merkez nahiyeye bagli 19 mahalle ve farkl tarihlerde sayilari degismekle
beraber 185'i asil, 13’0 tabi 198 kdy bulunmaktadir'™®. 1568'de mahalle

sayisi 21'e ¢ikmistirt*

. Musluman mahallelerinin sayisinda bir degisiklik
olmazken, gayrimuslim mahalle sayisi dortten altlya yukselmigtir.
Mahallelerden 15°i Musluman, 3’0 Hiristiyan ve 1'i Yahudi mahallesidir.
1568’de koy sayisinda ise azalma kaydedilmistir. Kdylerin bir kismi —Sofular
kdéyu gibi- Edirne Kazasr’'na, bir kismi da Ferecik, Malkara ve ipsala gibi
kazalara kaydedilmistir. Kaza dahilinde gorevli bulunan 1 dizdar, 1 kethuda,
15 de kale muhafizi kayithdir. Merkez nahiye kayitlarinda 1 cami, 1 mescid, 2

hamam, 1 medrese ve 1 imaret bulundugu gériilmektedir**’,

2 fnaleik, (1994): s. 549.

1S BOA, TD 370, s. 46.

18 TK, KKA, TD 54, s. 72a-75b.
17 BOA, TD 370, s. 19.
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Yerlesme ve nufus merkezli bu taksimatin diginda, tasarruf bigimine
gOre dort farkl kisim mevcuttur. Bunlar Hass-1 Padisah, Hass-1 Kasim Pasa,
Timarha-i Mustahfizan-1 Kal'a ve Evkaf-Emlaktir. Sehir merkezine kayitli
bulunan mahalle ve koy gelirlerini, ortakg¢ilari, yamak, musellem, yagci ve
derbentgi gibi askeri zimreleri ve avariz gelirlerini padisah hassina kayith
goruyoruz. Padisah hassina kayith mahalle sayisi 19, koy sayisi 33tur.
Avariza dahil hane sayisi 780’dir. Musliman hane 296 ve mucerred 69 olup,
gebran hane 373, muicerred 27 ve bive (dul kadin) 15’tir. Burada avariz
ibaresi, muafiyeti bulunmayanlari kapsamaktadir. Yagciyan-1 Muslim sayisi
86 iken, ortakclyan 626’dir. Ortakciyan icinde 418 Mduisluman hane, 66
mucerred ve 113 gebran hane ile 22 mucerred ve 5 bive bulunmaktadir.

Gebran yagci veya yamak sayisi 2'dir'*8,

Kasim Pasa hassinda 81 Musliman hane ve 11 mucerred, 9 gebran
hane ve 11 yagci veya veled-i yagci bulunmaktadir. Buraya tabi kdy sayisi
7’dir. Ayrica 1 mezra ve 1 ciftlik-i bazdar kayithidir. 54 kéyln timar oldugu
hassda, 7 cemaat, 6 mezra, 2 ciftlik kayithdir. Timar olan kdylerde 106’si
Masliman, 190’i gebran olmak Uzere 296 hane, 138’i Musliman, 34’0 gebran
172 mucerred kayithdir. Yorukan 22, bive 3, yagci, korucu, hidmetkaran ve

kiireci sayisi ise 16°dir**®,

Kale muhafizlarinin tasarrufunda 1 kd&y bulunup, 205 hane, 21
mucerred ve 5 yamak ile 13 gebran hane ve 9 sadat (seyyidler) buraya
kayithidir. Vakiflarin tasarrufundaki koy sayisi 88 ve vakif sayisi 55tir.
Mdusliman hane sayisi 2,102, Misliman miucerred sayisi 422, gebran hane
762, micerred 50 ve bive sayisi 19'dur*®.

Dimetoka kazasinin 1530 tarihindeki toplam vergi mukellefi sayisi
(neferan) 7721°dir. Bu saylya muafiyeti bulunan ya da bulunmayan evli, bekar
veya dul tum mukellefler dahildir. Merkez nahiyede 296’1 Musluman, 373’
gebran olmak Uzere 669 hane, 69'u MuslUman 27’si gebran olmak Uzere 96

mucerred ve tamami gebran olan 15 bive kayithdir. Kaza genelinin ise 3690’

18 BOA, TD 370, s. 19.
19 BOA, TD 370, s. 46.
120 oA, TD 370, s. 19.
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Mdasliman hane, 675’i MuslUman mucerred, 1255’i gebran hane, 91’i gebran
mucerred, 34’0 gebran bivelerden olusmaktadir. Vergiden tamamen muaf
olanlarin sayisi 284’tur. Bu saylyl imam, muezzin, fakir, pir-i fani, seyyid gibi
zUmreler olusturmaktadir. Vergi hasili 158,487 akge olan merkez nahiyenin
ndfusu, tahminen 3,500 civarinda olmahdir. 1568'deki nufusu ise 2,353
kisidir. 1530°da kazanin toplam vergi hasili 927,515 akge olup, nufus 25,000

civarindadirt?®.

Nufusun yalnizca ylizde on dordl sehir merkezinde yasamakta olup,
geri kalan ¢ok buyuk bir kisim, “Ova” ve “Cebel” nahiyelerinde meskindur.

Cebel nahiyesi, adindan da anlasilacagi Uzere sehrin dogu kisminda bulunan

daglik kismi kapsamaktadir. Kaynaklarda bu nahiye, “Tanridagi
122

Konrudag!”

ve bazen de yalnizca “Dag” ismi ile de anilmaktadir=°. Kazada kayitli
bulunan Tanridag! (Tengridagi) Yorukleri de bu ismi tagimakta ve bu bolgede
yasamaktadirlart®®. Bu ismin sdz konusu asiretin isminden mi neset ettigi,
yoksa cemaate bu dagin mi isim verdigi bilinmemektedir. Ancak, Asya
kokenli bir isim oldugu —ya da eski Turk inancglarindan dogabilecek bir
tesmiye oldugu- disundlduginde, dagin ve bdlgenin isminin bu cemaatten

gecmesi fikri, daha makul gelmektedir.

Dimetoka kazasi 1568'de, merkez nahiye dahil toplam Ug¢ nahiyeden
mutesekkil kuguk bir kaza gorunumundedir. Bunlar arasinda koylerden
bagslayip, nahiyeler ve kaza merkezi olmak Uzere bir hiyerarsi s6z konusudur.
Kaza merkezinde bulunan kadi, merkez nahiyenin adli ve beledi amiridir.
Teoride karyelerden dahi sorumlu gorunmekle beraber, buralarin yalniz adli
meselelerinden sorumludur. Koy ve nahiyelerin beledi ve asayisle alakall

meselelerinde idari amir, sancakbeyidir*?*.

121 BOA, TD 370, s. 19.

122 Gokbilgin, a.g.e, s. 186 ve 456.
183 TK, KKA, TD 54, s. 117h.

124 Gokbilgin, a.g.e, s. 9.



IKiNCi BOLUM
NUFUS VE YERLESME

Tahrir defterlerinin arastirmacilara sundugu en 6nemli verileri nifus
(demografi), isim bilgileri (onomastik) ve Uretim basliklari olusturur. Topraga
dayali vergi duzenini kayit altina almak i¢in hazirlanan bu defterler, temelde
vergiye tabi olanlari kaydederken bunlarin ve yasadiklari yerlerin isimlerini,
yerlesim vyerlerinin idari dizenlerini, vergiye tabi olan ya da amaca matuf
vakfedilmis olan Uretimi kaydederler. Bununla birlikte, vergi sorumlulugu
bulunmayan, maisetini topraktan saglamayan veya daha bagka 6zel sartlara
sahip olanlar da kaydedilmigtir. Vergi sorumlulugu bulunsun ya da
bulunmasin, her aile bir kayit seklinde defterlere gecirilmis ve aile reisi
erkegin ismi yazilmisgtir. Bakmakla yukumld oldugu bir ailesi olmayan ancak
kazang elde edebilen bekar erkekler i¢in de bir kayit agiimistir. Bu kayitlarda
evli olanlar (muzevveg) ailelerini temsil eder durumdayken, bekarlar
(mUcerred) vyalniz kendilerini temsil etmektedirler. Bu nedenle tahrir
defterlerindeki kayitlar nifus hesaplamalari igin kullanilirken; muzevveclere
ait kayitlar, ortalama bir aile nufusu olan bes sayisi ile c¢arpilmakta ve
mucerredlerin sayilari bu sayiya eklenerek tahmini bir nufus rakamina

ulasiimaya caligiilmaktadir.

Bu hesaplama yontemi, her ne kadar guvenilir géorinmese de tahmini
bir saylya ulagsmakta kullaniimaktadir. Bununla birlikte her kaydin, nuafus
tahmini icin kullanilamayacagini belitmek gerekir. Bir kiginin birden fazla
topraga mutasarrif olmasi veya birkag kisinin ayni topraga ortak tasarruflari —
tasarruf ettikleri bagka topraklar da bulunmakla birlikte- s6z konusu
olabilmektedir. Bu nedenle vergi yukumlisu erkek sayisini isaret etmekte
olan “neferan” sayisi, nifus hesaplamasi igin aldatici bir referanstir. Osmanl
devlet yonetiminin de bu yolla nifus hesabi yapip yapmadiklarina dair bir
kesinlik de s6z konusu olmadigina gore, kayitlarin isimler Gzerinden ciddi bir

tetkik ve tefriki gerekmektedir'®.

25 Tahrirler tizerinden niifus hesaplanmasi meselesi i¢in bkz. Nejat Goyiing, “Hane Deyimi
Hakkinda”, IUEFTD, sayi: 32, Istanbul, 1979, s. 331-348.
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XVI. asir Dimetoka nufusu hakkinda c¢ikarimda bulunurken de bu
hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Ova, dag ve nehir havzalari
ekseninde bir yerlesimin s6z konusu oldugu Dimetoka’nin nifusu hakkinda
tahmini veriler sunarken hem bu hususlari dikkate almak hem de idari
yapillanmadan yola c¢ikarak nufus birimleri olusturmak durumundayiz.
Dimetoka kazasinin nufus verilerini ifsa etmek icin merkez nahiye (sehir
merkezi dahil) ve tabi nahiyelerin nifuslarini tefrik ettik. Sehir merkezi ile
kastedilen, Dimetoka Kalesi icinde ve disinda kurulu olan mahallelerdir. S6z
konusu mahalleler, Osmanl kaza yapilanmasinda “nefs” terimi ile ifade
edilen “merkez” yerlesimlerdir. Kadilarin ve sosyal-dini-askeri yapilarin da
burada bulunmalarindan yola ¢ikarak buralarin, “kent niufusu” barindirdiklari

soylenebilir.
A) Merkez Nufusu
1) Mahallelerin Nufusu

Dimetoka’nin Osmanli dénemindeki durumu hakkinda ilk bilgiler,
1433’te burayi iki defa ziyaret eden Fransiz seyyah Bertrandon Broquiere
tarafindan verilmektedir. Ona gore Dimetoka, guzel bir kaleye sahip iyi bir
kasabaymis ve burada yaklagik dort yiiz kadar ev bulunuyormus. ikinci gelisi
sirasinda Fransiz seyyah, burayi ilk gelisinden daha iyi buldugunu, padisahin
hazinelerinin burada sakladi§ini ve burayi muhafaza ettigini belirtmistir°.
S6z konusu kaynaga goére muhtemelen kale ici ve disindaki evlerin sayisi
dort yiz kadardir. Bu sayi, yaklasik 2.000 kisilik bir niGfusu isaret etmektedir.
Daha sonraki yillara ait kaynaklarin verdigi bilgiler, bu sayinin makul bir

tahmin olabilecegine dair fikirler sunmaktadir.

1485 tahririnde Dimetoka Kalesi igi ve diginda on yedi mahalle
kaydedilmistir. Bunlarin on altisi Musluman, biri gebran mahallesidir. Bu
tarinte toplam hane sayisi (Musliman ve gebran birlikte) 402, mucerred
sayisi 55 ve dul kadin (bive) sayisi 7’dir. Nufus, tahmini olarak 2.000-2.100

126 Aktaranlar, Kiel, a.g.m, s. 306; Sakir-Tas, a.g.e, s. 43.
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araligindadirt?’. Hesaplama yénteminin giivenilir oldugunu varsayarsak bu
sayl, 2.072dir.

Machiel Kiel'in verdigi bilgiye gore, 1516 tahririnde Dimetoka’da on dort
mabhalle kaydedilmigtir. MUsliuman hane sayisi 203, Hiristiyan hane sayisi
111’dir ve 17 haneden olusan bir de Yahudi mahallesi kurulmustur. Nufus
tahminen 1.655'tir**®. Yahudi mabhallesinin kurulmasina ve verilerine dair
bilgiler disinda bu kaynak, givenilir géziikmemektedir. ilkin, bu verilerin
saglandigl kaynak olarak 77 numaral tahrir verilmistir. Ancak 77 numarali
tahririn tarihi (Hicri 925) 1516 degil, 1519'dur. 1516 tarihli defter, Cirmen
Livasr’na ait olan 50 numarali mufassal tahrir defteridir. Kronoloji yanhghginin
yaninda, mahalle sayilari da suphelidir. 1485’te on yedi, 1519’da on sekiz ve
1568’de yirmi bir olan mahalle sayisi, bu kaynakta on dort olarak verilmistir.
Ancak bu durumu higbir kaynak dogrulamamaktadir. Yavuz Sultan Selim
Devri defteri olan 77 numarali tahrir, bu bilginin yanhs oldugunu ispat
etmektedir. Kaldi ki tarihge kisminda ve tezimizin farkh boélimlerinde de sik
sik tenkit ettigimiz gibi s6z konusu arastirmacinin makalesinde bir¢cok
yanliglar s6z konusudur. Ozellikle tahrir verilerinin alinti oldugu ve ¢odunun
da yanlis oldugu anlasiimaktadir. Adi gegen tarihginin makalesinde yer alan
hatalar, kendisini kaynak edinen calismalara da sirayet etmigtir. Ayni tarih

yanilgisina, makalede yer alan verileri aynen aktaran kigiler de dUgmUstUrm.

77 numarali tahrirde (1519) Dimetoka mahallelerinin sayisi on sekizdir.
Toplam hane sayisi 348, mucerred sayisi 104, bive sayisi ise 21’dir.
Hiristiyan hane 111 ve mucerred 33, Yahudi hane sayisi 15 ve mucerred

sayisi ise 1’dir. Ayrica 17’si Hiristiyan ve 4’0 Yahudi olmak lGzere 21 bive

127 S5z konusu veriler BOA 20 numarali tahrir defterinden alinmistir. Bu defter iizerinde yapilnus bir
calisma i¢in bkz. Sakir-Tas, a.g.e, s. 247.

128 Kiel, a.g.m, s. 307.

29 Tahrir verilerinin alinti yoluyla nakledilmesi, hem kronoloji hem de bilgi yanhsliklari
dogurmaktadir. Dahasi, her tahrir kaydinin niifus hesaplamasinda kullanilmasi da; iizerinde ¢alisilan
bolgenin niifusunun yanhs aksettirilmesine neden olmaktadir. Bu tiir bir yanlighk i¢in bkz. Sakir-
Tas, a.g.m, s. 42.
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kayithidir. Musliman hane 222, mucerred sayisi 70°dir. Dimetoka

mabhallelerinin (sehir merkezi) niifusu, 1.865'dir™*°.

370 numaral tahrire gére (1530) Dimetoka’da mahalle sayisi 19’dur.
Bunun on besi Musliman, dordu gebran mahallesidir. MUsliuman hane sayisi
163 ve mucerred sayisi 44°’tlr. Hiristiyan hane sayisi 130, mucerred sayisi 3,
bive sayisi ise 13’tur. Yahudi nufus ise, 15 hane ve 2 biveden ibarettir.
Toplam hane sayisi 308, miuicerred 47 ve bive sayisi ise 15tir. Sehir
merkezinin toplam niifusu 1.602'dir**!. Bu saylya muhtemelen birkac hane
daha ilave edilmelidir. Bunlar kale dizdari, kethida, muderris ya da fakir
dusmdas olanlarla, pir-i fani gibi istihsalde herhangi bir katkisi bulunmayanlara
ait olmak durumundadir. Bunlar, vergi yukumlUsu sayisini igaret eden

“neferan” kavraminin disinda kalanlardir.

Tezimizin ana kaynagi durumundaki 1568 tarihli tahrire kadar olan
donemlere ait kaynaklar, Dimetoka nufusunun hep sinirh kaldigini
gOstermektedir. Artmak bir yana, nifusun bazi dénemlerde nispeten diustugu
de gozlenmektedir. En eski kaynak durumunda olan Fransiz seyyahin
seyahatnamesinden yola c¢ikarak nufusun, XV. asrin ortalarinda iki bin
civarinda oldugu tahmin edilmektedir. 1485 tarihli tahrir defteri, aradan gecen
elli iki yilda bu sayinin ¢ok az miktarda arttigini gostermektedir. 1516 yilina
ait saglhkl olmayan verileri g6z ardi edersek, ntfusun bundan sonraki zaman
zarfinda geriledigi gorilmektedir. 1519°da 1.900 civarinda tahmin edilen
nufus, 1530'da 1.600’lere gerilemigtir. Bu sayilara gore Dimetoka sehir
merkezini olusturan mahalleler, nufuslarinin doértte birine yakinini kaybetmis
gbzukmektedirler.

Osmanli demografik yapisinin kanunlarin mudahaleciligi nedeniyle
degisime pek de acik olmadigini biliyoruz. S6z konusu donemde nifusun bu
nispette azalmasina neden olabilecek bir dogal afet veya savaslarla
meydana gelebilecek bir tahribati da kaynaklar kaydetmemiglerdir. Bu

yuzden nufusta meydana gelmis olan bu degisikligin ana kaynaklari olarak,

13077 numarali tahrir verilerinin karsilastirmas igin bkz. Sakir-Tas, a.g.m, s. 247; Kiel, a.g.m, s. 307;
Gokbilgin, a.g.e, s. 533.
BLBOA, TD 370, s. 19.
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idari dizenlemeler ve sehrin gelisime kapali olmasi gibi hususlar
gozetilmelidir. Nufusun daha fazla oldugu yillarda Dimetoka'ya kayitl
bulunan birgok kdy ve mezranin, daha sonraki yillarda Edirne ve Ferecik gibi

132 Bununla beraber meskdn nifusunu

kazalara baglandigi bilinmektedir
kaybeden ve yerlesim yeri olmaktan ¢ikmis bulunan yerler de nufusun
azalmasinda etkili olmustur. 1485 kayitlarinda yer alan Aruca Bey ve Kum
isimli mahalleler, daha sonraki tahrirlerde yer almamaktadir. Sofular gibi
yaklasik bes yuz nufusa sahip bir kdy de Edirne’ye baglanmistir.
Dimetoka’'nin Osmanlilar devrindeki en onemli tekkesi durumunda olan
Kizildeli Sultan Zaviyesi de zaman igersinde Dimetoka kayitlarindan
cikmistir. Bu zaviye adina kurulu vakfin tasarrufunda olan birkag koy ise,

133

yerlesim yeri vasfini yitirmistir Tdm bu o6rnekler, nifus kaybinin

nedenlerine dair dne surulebilecek idari ve sosyal konulari isaret etmektedir.
Nufus kaybina neden olabilecek bir diger mesele de; sehrin nifusunun
azalmasina neden olan, Uretim merkezi konumunda veya idari bir merkez
durumunda bulunmamasidir. Sehir merkezlerinin gelisimi Gretime ve idari
merkez olma durumlarina baglidir. Bir esnaf veya zanaat kolunun etkinligi,
s6z konusu donemde sehir merkez nufuslarinin artmasinin temel nedeni
olmustur. Dimetoka’nin s6z konusu donemde bir uretim Ussu olarak
adlandirilabilecek bir hususiyeti bulunmamaktadir. Bu da sehrin geligimini
engelleyen bir durum dogurmustur. idari statiisiinde degisiklige gidilen Edirne
(bnce bagkent sonra pasa sancagi yapilmigtir), Gelibolu (bagimsiz bir
eyaletin pasa sancag olarak Kaptan-1 Derya’ya baglanmistir) ve Manastir
(pasa sancagi yapilmistir) gibi kentler, zaman igersinde ciddi ntfus artiglarina
sahne olmustur. Pamuk Uretiminde bir Gretim Ussu olan Seres ve aldigi
Yahudi gocu ile birlikte tam bir pazar durumuna gelen ve boélgenin en énemli
liman kenti olan Selanik'in niifuslarinda meydana gelen ciddi artiglar®**,
Osmanli  sehirlerinin  ne sartlarda buyuduklerine birer 6rnek teskil

etmektedirler. Balkanlar'daki fetihlerin daha batiya ilerlemesi de kentin

132 Gokbilgin, a.g.e, s. 8, 9.

33 TK. KKA, TD 54, s. 78a.

3% Traian Stoianovich, “Osmanli Egemenliginde Via Egnatia”, Sol-Kol (Editér, E. Zachariadou),
Istanbul, T.V.Y.Y, 1999, s. 232, 233 ve 234.
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stratejik 6nemini ortadan kaldirmis ve idari bir Gneminin kalmamasina neden

olmustur. Tum bu nedenlerden 6turt sehrin ntfusu, dogal olarak azalmigtir.

Dimetoka, hem go¢ alma mevzuundan hem de bir Uretim Ussu veya
idari merkez olabilme 6zelliklerinden yoksun olarak, fetihten sonraki ylazyillar
boyunca da kuguk bir kasaba goérinumunde kalmis ve nufusu da ¢ok az
degisikliklere ugramigtir. Bunun istisnai durumunu, XVI. asrin ikinci yarisi
olusturmaktadir. Bu asirda tim Akdeniz havzasinda oldugu gibi, Osmanli
cografyasinda da ciddi nifus artiglari tespit edilmistir. Uzerinde calistigimiz
54 numarali defterdeki kayitlara detayli bir bicimde degineceg@iz. Ancak bu
artisa delalet etmek Uzere bu defterde tespit ettigimiz sehir merkezi nufusunu
vurgulamak durumundayiz. 1568'de Dimetoka sehir merkezini olusturan
mabhallelerin niifusu, yaklasik 2.400 kisiye yikselmistir**>. Bu artis, ilerleyen
zamanlarda da devam etmigtir. lll. Mehmet dbéneminde (1595-1603)
Musliman hane sayisi 365, Hiristiyan hane sayisi 170 ve Yahudi hane sayisi
28’e yiikselmistir. Toplam niifus ise, 2.600-2.800 raddesine yiikselmistir'*°.
1668’de Dimetoka’'ya ugrayan Evliya Celebi'nin verdigi bilgiler, sehir
nufusunun daha da arttigini gostermektedir. Detayl bilgiler edinemesek de
bu kaynaga gére Dimetoka’da hane sayisi 600’ asmis gériinmektedir'®’. Bu

da ntfusun 3.000 sinirini astigina delalet etmektedir.

1568-69 tarihli 54 numarali mufassal tahrir defterine gore, Dimetoka
merkezine kayith 21 mahalle bulunmaktadir. Bunun 15’1 Mudsluman, 6’si
gayrimuslimlerce meskdndur. Bu mahallelere ait kayitlari, defterdeki sira
numarasina ve terimlere uygun olarak iki baslik dahilinde tasnif ettik. Kayitlar
su sekildedir:

a) Musluman Mahalleleri:

1568'de Dimetoka’ya bagli 15 mahalle bulunmaktadir. S6z konusu
mahalleler; Medrese, Debbagin, Bazarlu Bey, Circir, Tatarlar, Haraggi Kasim,
Hoca, Kopriubasi, Karagéz Bey, Kuyumcu, Cami-i Atik, Clneyd Fakih,
Mescid-i Dogan Bey, Haci Burak ve Oru¢ Pasa Mahalleleridir. Bunlarin

135 Niifus degeri i¢in bkz. TK. KKA, TD 54, s. 72a-75b.
1% Kiel, a.g.m, s. 307 ve 308.
137 Aktaran, Kiel, a.g.m, s. 307.
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tamami sehrin fethinden sonra, Dimetoka Kalesi disinda kurulmustur.
Mahalle kayitlarinin basinda, “Nefs-i Dimetoka Vakf-1 Sultan Bayezid Han
Aliyyetii'-Rahman Ve’l-Gufran ” serhi bulunmaktadir*®®. Bu da mahallelerin,
Il. Bayezid Vakfi'na tabi olduklari anlamina gelmektedir. Bir tek Cam-i Atik
Mahallesi, bu tanimin disinda bulunmaktadir. Cami-i Atik Mahallesi, Yildirim
Bayezid Vakfr'na tabidir.

1530 tarihli muhasebe defterinde, mahalle kayitlarinin basindaki serh,
su sekildedir:

“Nefs-i Dimetoka hasil-1 érfiyesin has olub hasil-1 seriiyesin Edirne’de
Merhum Sultan Bayezid Han Imaretine vakfdir-*”.

Sultan Il. Bayezid devrinde Dimetoka merkezinin gelirleri, yukarida
sundugumuz iki serhten de anlasilacagi Uzere ikiye taksim edilmistir. Orfi
vergiler padisaha has yazilmistir. Sehrin ser’i vergileri ise, Sultanin Edirne’de
insa ettirdigi cami ve imaretin masraflarini karsilamak icin vakfedilmistir'*.

1568’de de bu statl blyidk oranda degismemistir. Tek degisiklik, Il.
Bayezid hayatta bulunmadigindan ona has olarak yazilan hisse, Il. Selim’e
has yazilmistir. Dimetoka merkez gelirlerinin has yazilmasina Il. Bayezid
devrinde baslaniimis oldugu agiktir. Ancak bu usulun halefleri tarafindan da
devam ettirilmis olup olmadigini bilmiyoruz. 1568’'de saltanat stren Il. Selim’e
de burasinin has vyazidigina bakilirsa, bu usulun devam ettirildigi
disunilebilir. Diger hisse, yine Bayezid Medresesi imareti Vakf'na ait olarak
kalmistir**!. Bu konunun detayina vergi bahsinde deginilecektir.

Burada ilk olarak, Musluman ve gebran mahaller hakkinda ayri bagliklar
halinde bilgiler verilecektir. Mahallelerin daha dnceki donemlere ait bilgilerine
ulasilabilinmigse, kaydedilecek; vergiye tabi ve vergiden muaf kayitlar,
ibadethane gorevlileri ve 6zel durumlari s6z konusu olan kayitlar hakkinda

bilgiler verilecektir. Mahallelerin nifus ve vergi detaylari, mahalle kayitlarinin

138 TK. KKA, TD 54, s. 72.

39 BOA, TD 370, s. 19.

Y071, Bayezid imareti Vakfi igin bkz, Gokbilgin, a.g.e, s. 357-378; Akoz-Yoriik, a.g.m, s. 160.

YITK, KKA, TD 54, s. 75a-b. Mahalle gelirlerinin ayrmtili dékiimii, mahalle kayitlarmdan sonra
verilmigtir.
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bitmesinden sonra verilecektir. Musliman mahallelerin tafsilath kaydi su
sekildedir:

1) Mahalle-i Medrese:

Medrese mahallesi, Dimetoka’da kurulan en eski Mdusliman
mahallelerdendir. Adindan da anlasilacagl Uzere, bir medrese etrafinda
kuruludur. Bu medrese, Dimetoka'da ingsa edilen Karagéz Bey, Yildirim
Bayezid veya Orug Pasa Medreselerinden biridir**2. Mahallenin ilk Misliiman
mahallelerinden biri olusu ve Oru¢ Pasa ve Karagdz Bey adini tasiyan iki
farkh mahallenin sonradan kurulmasina bakilirsa, muhtemelen mahalle ismi
1389'da kurulan ve buradaki ilk medrese olan Yildirm Bayezid
Medresesi’'nden gelmektedir. Mahallenin 1485’de 13 hane (evli), 1519°'da 11
hane ve 1530'da 6 hane, 3 miicerred (bekar) kaydi bulunmaktaydi**.
1568'de, 9 hane kayithdir'*. Niifus, 1485'ten 1530’a kadar siirekli azalmis,
bu tarihten itibaren artarak, 1568’de tahminen 45 kisiye c¢ikmistir. Ancak
1485’deki nifusunu tekrar yakalayamamistir.

2) Mahalle-i Debbagin Nam-1 Diger Abdal Halil:

Mahallenin ismi, 20 numarali tahrirde “Debbaglar nam-i diger Abdal
Cineyd Ali”, 77 numaral tahrirde “Debbaglar nam-i diger Abdal Ciineyd”
seklinde kaydedilmistir. Mahalle, 370 numarali tahrirde “Debbagin nam-i
diger Abdal Fakih”, 54 numaral tahrirde ise, “Debbagin nam-i diger Abdal

Halil” ismiyle kaydedilmistir. Mahallenin ilk ismi “Abdal Ciineyd” olmahdir'*°.

12 Kiel, a.g.m, s. 307.

3 Tahrir Defterleri 20 ve 77 igin bkz, Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel,
a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19.

M TK. KKA, TD 54, s. 72a.

145 Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19;
TK. KKA, TD 54, s. 72a. Abdal Ciineyd, (kaynaklarda gecen diger isimleriyle Ciineyd Fakih, Abdal
Ciineyd Ali, Abdal Fakih veya Abdal Halil), Osmanli Devleti’nin kurulus yillarinda Balkanlar’in
iskaninda faydalar1 goriilen kolonizatdr Tiirk dervislerindendir ve I. Murad zamaninda yasamistir.
Dimetoka’da bir zaviye kurmustur. Bu zaviye, Osmanlilarin Dimetoka’da insa ettikleri ilk dini ve
sosyal kurumdur. (Kiel, a.g.m, s.306; Darkot, a.g.m, s.589) Kendisine bizzat padisah tarafindan
“Eymirlii” isminde bir koy bagislanmis ve o da burasini, zaviye igin vakfetmistir. Kendisinin ismi ile
anilan vakif, 6liimiinden sonra evlatlik vakfina donistiiriilmistiir. Tayyib Gokbilgin’in eserinde,
Abdal Ciineyd ve Ciineyd Fakih isimleriyle iki farkli kisi s6z konusudur. O, sehir merkezinde zaviye
tesis eden kisinin Abdal Ciineyd oldugunu belirtmektedir. Zaviyeye ait bu topragin sehir merkezine
yakin bir noktada ve bir par¢a yerden ibaret oldugunu bildirmektedir. (Gokbilgin, a.g.e, s.174)
Dimetoka’nin merkezinde kurulmus olan ilk zaviyenin de bir mahalleye isim olarak doniismesi son
derece mantikli goriinmektedir. 1568 tarihinde de s6z konusu Abdal Ciineyd Zaviyesi faal
durumdadir ve Muhiddin Seydi isimli birisinin tasarrufundadir. (TK. KKA, TD 54, s. 84a ve 86b)
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Bu ismin, mahalle sakinlerinin buylk bir bolumunin debbaglik (dericilik)
meslegi ile istigal etmelerinden dolayr daha sonraki yillarda “Debbagin”
sekline donusturuldugunu tahmin ediyoruz.

Mahallede; 1485'de 32 hane ve 5 miucerred, 1519°da 23 hane ve 5
miicerred, 1530’da 19 hane ve 4 miicerred kayithdir'*®. 1568'de ise, 24 hane
ve 2 miicerred kaydi bulunmaktadir**’. Niifus tahminen 122 kisidir. Niifus son
kaynaga gore artis kaydetmisse de ilk tahririn epeyce gerisindedir.

3) Mahalle-i Bazarlu Bey:

Osmanli devlet ricalinden oldugu “Bey” sifatindan anlasilan Bazarlu
hakkinda, kaynaklarda herhangi bir bilgi mevcut degildir. Mahalle, 1485
tahririnde kayith bulunan “Kum Mahallesi’ni olusturan iki yerlesim biriminden
biridir. Diger yerlesim yeri ise “Hocaca” ismi ile kayithdir. Kum mahallesi
bdlunerek bu iki mahalleye dontsmastur. 1519’dan itibaren iki farkh mahalle
olarak kayit altina alinan bu vyerlerin, 1835 sayiminda yine degisiklige
ugratildigr anlagiimaktadir. Bu tarihte Kum Mahallesi yeniden olusturulurken,

Hocaca isimli mahalle kaldiriimistir**®,

Muhtemelen yeniden bir isim
degisikligine gidilmistir. Bazarlu Bey Mahallesi ise, “Pazarlibey” ismi ile
varligini surdarmustur. Mahallenin 1485°'de 30 hane ve 4 mucerred, 1519°da
26 hane ve 3 miucerred, 1530’da ise 15 hane ve 7 mucerred kaydi
bulunmaktaydi*®. 1568'de; 23 hane ve 3 micerred kayithdir™®. Nifus,
tahminen 118 kisidir. ilk tahrirden baslayarak burada da bir niifus azalmasi
dikkat cekmektedir. Son tahrir kaydindaki artisa ragmen mahalle, ilk
tahrirdeki ntfusunun ¢ok uzagindadir.

4) Mabhalle-i Circir:

Kaynaklarda “Cerci” ve “Cercer” isimleriyle de aniimaktadir.
Muhtemelen mahallenin asil ismi Cergi olup, zamanla degisime ugramis ya
da tahrir eminlerince yanhs yazilmistir. 1485'de 12 haneden ibaret olan

mahalle nifusu, 1519'da 15 hane ve 5 miucerrede ¢ikmissa da 1530°da, 10

146 BOA, TD 370, s. 19a.

¥ TK. KKA, TD 54, s. 72a.

%8 Kiel, a.g.m, s. 308.

%9 Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19a.
0 TK. KKA, TD 54, s. 72a.
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hane ve 3 micerrede dismistir®. 1568'de nifusunun yeniden arttig
anlagiimaktadir. Mahallenin 17 hane ve 4 miicerred kaydi bulunmaktadir'®.
Nufus tahminen 89 kisidir. Daha 6nce kayitlarini belirttigimiz mahallelerden
farkh olarak Bazarlu Bey Mahallesinin nufusu, surekli azalan bir seyir
izlememigtir. ik tahrirden beri en yiiksek nifusunu, 1568 tarihinde ihtiva
etmigtir.

5) Mahalle-i Tatarlar:

Mahalle ismi, muhtemelen sakinlerinin mensei ile alakali olmalidir.
Kaynaklarda bu durumu aydinlatacak bir malumat bulunmamaktadir. Edirne,
Cirmen ve Vize gibi kaza ve sancaklarda da birden fazla bu ismi tagiyan yer
adinin bulunmasi, bdlgenin belli oranda Tatar nufusunu barindirdigini
gostermektedir’>®. Kaynaklardan, mahalle sakinlerinin tamaminin Misliman
olduklari anlagiimaktadir. Ancak kisi isimlerinden hareketle ihtidanin diger
mahallelere nispetle fazla oldugu gorulmektedir. 1485 tahririnden sekiz
kisinin dinini degistirerek Musliman olduklari anlasiimaktadir'>*. Bu say! bir
sonraki tahrirde yalnizca birdir. 1568 tahririnde de muhtedi olduklarini
sandi§imiz besten fazla hane mevcuttur™®. Ancak verilerin bu noktada sarih
olmamasi nedeniyle bu konuya yalniz deginmekle yetinecegiz. 1485'de 31
hane kaydi bulunan mahallenin; 1519'daki nufusu, 18 hane 5 miucerred,
1530’da 12 hane ve 4 mucerreddir'®. Nifus, 1568'de 31 hane, 10 miicerrede
cikarak ilk tahrirdeki sayiyr asmistir'>’. Niifus, tahminen 165 kisidir.

6) Mahalle-i Haraggl Kasim:

Mahalleye isim veren kisi hakkinda kaynaklarda bilgi yoktur. Mahalle
1485, 1519 ve 1530 tahrirlerinde, yalniz “Haraggl” ismiyle kaydedilmistir.
1485'de 20 hane ve 2 mucerred, 1519°da 12 hane ve 6 mucerred, 1530°'da

ise 8 hane ve 3 miicerred kaydi bulunmaktadir'®®. Mahallenin 1568’deki

I Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19a.
12 TK. KKA, TD 54, s. 72a-b.

153 Gokbilgin, a.g.e, s. 168 ve 317.

154 Sakir-Tas, a.g.e, s. 247.

15 TK. KKA, TD 54, s. 72b.

1% Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19a.
BT TK. KKA, TD 54, s. 72b.

158 Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19a.
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kaydi; 18 hane ve 3 miicerredden ibarettir'. Mahalle niifusu, birinci ve
Ucuncu tahrirler arasinda surekli dusmus, 1568'de artarak ilk tahrire
yaklasmistir. NUfus tahminen 93 kisidir.

7) Mahalle-i Hoca:

Dimetoka’nin en kalabalik mahallesidir. 1485°de Kum mahallesini
olusturan iki mahalleden biri olarak gosterilmistir. 1519 ve 1530’da “Hocaca
nam-i1 diger Kum Mahallesi” olarak kaydedilmigtir. 1485'de 25 hane ve 18
mucerred kaydi mevcuttur. Bu tarihte tespit edilen muhtedi hane sayisi
dokuzdur. 1519'da hane sayisi 28’e ylkselmis, mucerred sayisi 6’ya
dismustur. Ancak mahalle nifusu artmistir. 1530°da, 24 hane ve 4 mucerred
kaydi mevcuttur*®®. Bu disisin ardindan niifus hizla artmaya baslamis ve
1568'de; hane sayisi 64’e, miicerred sayisi 13’e cikmistir'®t. Mahalle niifusu
bu tarihte 333’tur.

8) Mahalle-i Kopriibasi:

1485’'de 19 hane ve 1 micerred, 1519°da 12 hane ve 3 micerred,

162

1530’da 17 hane ve 4 micerred kaydi bulunmaktaydi Nufusun ilk

tahrirden sonra dustigu, ancak 1519dan itibaren artmaya bagladigini
goriyoruz. Bu artis 1568’de de siirmiis ve 24 hane, 2 miicerrede ¢cikmistir'®.
Tahmini nufus, 122’dir.

9) Mahalle-i Karagoz Bey:

Karag6z Bey, Gokbilgin’e gore Il. Murad Devri ricalinden, Kiel'e gore

ise, Il. Bayezid'in vezirlerindendir'®*. Dimetoka merkezde bir mescid (bazi

9 TK. KKA, TD 54, s. 72b.

180 Her ii¢ kayit i¢in, Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, ve s. 307 BOA,
TD 370, s. 19a.

L TK. KKA, TD 54, s. 72b.

182 Gokbilgin, a.g.e, s. 532; Sakir-Tas, a.g.e, s. 247-249; Kiel, a.g.m, s. 307 ve BOA, TD 370, s. 19a.

9 TK. KKA, 54, s. 73a.

164 Gokbilgin, a.g.e, 5.289; Kiel, a.g.m, s. 306. Tahrir kayitlarinda yer alan bir bilgi, Machiel Kiel’in
verdigi bilginin dogru olmadigimi géstermektedir. 20 numarali tahrir defterindeki bu kayda gore,
1485 tarihinde Dimetoka’da “Karagéz Bey Mescidi Vakfi” adiyla bir vakif bulunmaktadir.
Hekimoglu isimli birisinden alman ve “Hekim” ismini tagiyan koyl de bu vakfin masraflarini
karsilamak iizere vakfetmistir. Fatih Sultan Mehmed tarafindan timara doniistiiriilen bu yer, Bayezid
II. tarafindan yeniden vakfa iade edilmistir. II. Bayezid devri ricalinden oldugu iddia edilen birisine
ait vakfin, Fatih zamaninda miisadere edilmesi, kronolojik agidan pek miimkiin goziikmemektedir.
Kaldi ki bu iade islemi yapilirken, vakfa ait belgeler muteber tutulmustur. Yani II. Bayezid
devrinden 6nce diizenlenmis bir vakfiye s6z konusudur. Fatih devrindeki miisadereler, Istanbul’un
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kaynaklarda zaviye olarak da gegmektedir) yaptirmigtir. Buna dair de bir vakif
kurmustur. Mescidin masraflarini kargilamak tzere, sahibi bulundugu Hekim
karyesini, bu vakfa bagislamistir. Ayrica Dimetoka iginde de kiralik
diikkanlarinin bulundugu bilinmektedir'®®.

1485’de “Karakoz Bey” ismi ile kaydedilen mahallenin 28 hane, 7
mucerred kaydi bulunmaktaydi. 1519°da yine ayni isimle kaydedilmistir ve 12
hane, 6 mucerred kaydi bulunmaktadir. Mahalle nufusu bu tarihten itibaren
hep ayni sayida kalmis, hem 1530 hem de 1568 tahrirlerinde 12 hane
ve 5 mucerred seklinde kaydedilmigtir. Nufus tahminen 65 kigidir.

10)Mahalle-i Kuyumcu:

Tayyib Gokbilgin, bu mahallenin diger isminin “Kasaban” oldugunu ve
burada Ahi Dinek isimli bir dervis namina Yildirrm Bayezid’in bir zaviye
yaptirdigini kaydetmektedir'®®. 20 numarali tahrirde kayitl kisilerin besinde
‘kasap” ibaresinin yazili olduguna bakilirsa, mahalle isminin buradan geldigi
ve “kasaplar’ anlaminda kullanildii dusundlebilir. Buna benzer bir érnegi,
Debbagin (Debbaglar) Mahallesi kayitlarinda da gérmustik.

Mahallenin 1485’de 32 hane ve 5 mucerred, 1519'da 27 hane ve 2
miicerred, 1530°’da 18 hane ve 2 miicerred kaydi bulunmaktaydi*®®. 1568’de
ise; 29 hane ve 3 miicerred kaydedilmistir'”®. Niifus, tahminen 148 kisidir ve
Dimetoka mahallelerinin genelinde oldugu gibi, ilk tahrirden itibaren azalmaya
baglamig, 1530’dan itibaren de artmistir. Ancak yine de 1485’deki nufusa
ulagilamadigi gérultyor.

11)Mahalle-i Cami-i Atik:

Mahalle, Dimetoka’nin ilk ve en buylk camisi olan Yildinrm Bayezid
Camii etrafinda kurulmustur. 54 numarali tahrirdeki kaydinin basinda

“‘Merhum ve Magfurun-leh Yildirrm Bayezid Han Aliyyetii’r-Rahman ve’l-

fethinden sonra bagladigina gore, s6z konusu vakfin kurulus tarihi 1453 6ncesidir. Bu da Karagoz
Bey’in II. Bayezid devri ricalinden olmadigini gostermektedir.

165 Gokbilgin, a.g.e, 5.289, 290.

' BOA, TD 370, 5.19a

T TK. KKA, TD 54, 5.73a-.

168 Gokbilgin, a.g.e, 5.190, 191.

' BOA, TD 370, s.19.

YO TK. KKA, TD 54, 5.73b.
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Gufran” serhinin yer almasi da bunu dogrulamaktadir. Mahalleler iginde II.
Bayezid Vakfrna tabi olmayan tek yer burasidir. Mahalle sakinlerinin
Odedikleri vergiler, -muhtemelen Yildinm Bayezid Camii masraflarini
kargilamak Uzere- Yildinm Bayezid Vakfi'na tahsis edilmistir. S6z konusu
caminin ingsaati Celebi Mehmed'in saltanatinda, 1420’de tamamlanmigstir.
Guniimiizde ibadete kapalidir*™.

ismi, 1568 o6ncesi tim tahrirlerde “Cami” seklinde kaydedilen
mahallenin 1485’de 20 hane ve 4 mucerred, 1519’da 14 hane ve 2 mucerred,
1530’da ise 4 hane ve 1 miicerred kaydi bulunmaktaydi'’?. Zaman icersinde
nufusunu en ¢ok kaybeden mahalle burasi olmusgtur. Nufus, 1568’de; 15
hane ve 3 miicerred ile tahminen 78’e yiikselmistir'”>.

12)Mahalle-i Habib Fakih nam-1 diger Macarlar:

Mahalleye ismini veren sahis hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
Muhtemelen o da Balkanlar'in fethi sirasinda bolgeye yerlesmis derviglerden
biri olmalidir. Bolgeye ait en eski kaynaklarda bile mahalle, bu isimle
kaydedildigine gore, ismin kaynagi olan kisinin de erken devirlerde yasamis
olmasi gerekmektedir. Mahalle, 1485 ve 1519'da “Habib Fakih”, 1530'da ise
“Habib Fakih nam-1 diger Macalu” seklinde kaydedilmistir. 1568’de “Macalu”
sOzcugu, “Macarlar” seklini almigtir. Mahallede, 1485’'de 20 hane ve 3
mucerred, 1519°da 14 hane ve 15 micerred, 1530’da ise 10 hane ve 3

miicerred kayithdir™,

Nufusun surekli azaldigr goérulmektedir. 1568’de
nudfusun bir miktar artmis oldugu anlasiimaktadir. Bu tarihnte mahallede 15
hane ve 2 miicerred kayithidir'”. Tahmini niifus, 77 kisidir.

13)Mahalle-i Mescid-i Dogan Bey:

1568 oncesindeki tum tahrir kayitlarinda “Dogan Bey Mahallesi” ismiyle
kaydedilmistir. Mahalle kaydinda, imaret yakininda oldugu belirtilmistir'’®.

Mahalle nifusunun tim tahrirlerde birka¢ haneden ibaret oldugu

71 Kiel, a.g.m, .306.

2 goA, TD 370, s.19a.

18 TK. KKA, TD 54, 5.73b.

1 BOA, TD 370, s.19a.

5 TK. KKA, TD 54, s.73b.

178 TK. KKA, TD 54, s.74a. Kayit, “Mescid-i Dogan Bey Der Kurb-1 Imaret” seklindedir.
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goOrulmektedir. 1485'de 5, 1519'da 4 hane ve 1 mucerred ile 1530°da 1 hane
kayithdir'””. 1568’de 3 hane kaydedilmistir'’®. Niifus, yaklasik 15 kisidir.
14)Mahalle-i Haci Burak:

Mahalle ismi, 1485 tahririnde “Burak®”, 1519'da “Kulak Burak®
sekillerinde kaydedilmigtir. 1530 tarihli 370 numaral tahriri yayinlamis olan
Devlet Arsivleri Genel Mudurligu yayin ekibi, mahalle kaydini “Kolak Burak”
seklinde cevirmigtir. Her iki okumaya da (Kolak-Kulak) musait olan yazim
sekline bakilirsa, mahalle isminde bir degisiklik olmamistir. 1568’de, kayitta
goruldugu Uzere, “Haci Burak” seklinde tesmiye edilmistir. Mabhallenin
1485'de 12 hane, 1519'da 6 hane ve 1 muicerred, 1530’da ise 4 hane ve 1
micerred kaydi bulunmaktaydi”®. 1568'de 11 hane kaydedilmistir*®°.
Mahalle nifusu 55 kisidir.

15)Mahalle-i Oru¢ Pasa:

Mahalle ismini, Unli Anadolu Beylerbeyi Timurtas Pasa’nin oglu Orug
Pasa’dan almistir’®. 1485 ve 1519 tahrirlerinde mahallenin kaydi
bulunmamaktadir. Kanuni devrinde mabhalle oldugu anlasilan bu vyer,
muhtemelen daha once bir baska mahalleye dahil olan birkag evden ibarettir
ve Dimetoka’da kurulan son Musliman mahallesidir. 1530°’da “Oru¢ Bey” ismi
ile kayitli olup, 3 haneden ibarettir'®?. 1568'deki kaydinda bu sayi, 2 haneye
dismiistur'®®. Nifus, tahminen 10 kisidir.

Asagida dort farkl tahrir donemine ait tablolar olusturulmustur.

""" BOA, TD 370, s.19.

'8 TK. KKA, TD 54, 5.73b.

' BOA, TD 370, s.19.

0 TK. KKA, TD 54, s.74a.

18! Timurtas Pasa, Celebi Mehmed ve II. Murad devri iimerasindan olup, Anadolu Beylerbeyiliginde
bulunmustur. Machiel Kiel, islam Ansiklopedisi’nde yer alan yazisinda bunun, Rumeli Beylerbeyi
oldugunu belirtse de bu yanligtir. Timurtas Pagsa’nin oglu olan Orug Bey ise, II. Murad devrinde kisa
bir siire Rumeli Beylerbeyiligi gorevinde bulunmustur. Kayitlarda bazen “Bey” bazen de “Pasa”
olarak zikredilmesinin nedeni bu olmalidir. Bu gorev sonrasinda emekli edilmis olmalidir. Orug
Bey’in Dimetoka dahilinde, Pranki ve Cobanlu koylerinden miitesekkil bir evlathk vakfi
bulunmaktaydi. Edirne’de de kendi ismi ile bir medrese kurmustur. Dimetoka’da, bu medrese igin
vakfedilmis bir hamam ve bahgeler kayitlidir. Bu hamam, tarih¢ge kisminda ismi verilen Fisilti
Hamamudir. Orug Bey, emekliligini Dimetoka’da ge¢irmis ve burada 6lmiistiir. Adina bir tiirbe insa
edilmis olup tiirbesi, bugiin taslar1 kaldirilan eski bir Miisliman mezarliginin yaninda ve ziyarete
acik durumdadir. Bkz. TK. KKA, TD 54, s.87; Gokbilgin, a.g.e, s.246-247; Kiel, a.g.m, s.306.

%2 BOA, TD 370, s.19.

18 TK. KKA, TD 54, s.74a.



TABLO 1: 1485 Tahririne Gore Miisliman Mahallelerinin Niifusu
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Mahalle Adi Hane Miicerred Nufus
Debbaglar 167
Karagoz Bey 147
Burak 60
Medrese 65
Haraggl 102
Aruca Bey 124
Circir 60
Cami 104
Kuyumcu 165
Habib Fakih 103
Bazarlu Bey 154
Hocaca 143
Dogan Bey 5 - 25
Kdprubasi 19 1 96
Kale 4 - 20
Tatarlar 31 - 155
Toplam 327 55 1690

TABLO 2: 1519 Tahririne Gore Miisliiman Mahallelerinin Niifusu

Mahalle Adi Hane Miicerred Nufus
Debbaglar 130
Karagdz Bey 66
Kulak Burak 31
Medrese 55
Haracgl 66
Circir 80
Cami 72
Kuyumcu 137
Habib Fakih 85
Bazarlu Bey 133
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Hocaca 146
Dogan Bey 21
Koprubasi 12 63
Tatarlar 18 95
Toplam 222 70 1180

TABLO 3: 1530 Tahririne Gore Miisliiman Mahallelerinin Niifusu

Mahalle Adi Hane Miicerred Nufus
Debbagin 99
Karagoz Bey 65
Kulak Burak 21
Medrese 33
Haraggl 43
Circir 53
Cami 21
Kuyumcu 92
Habib Fakih 53
Bazarlu Bey 82
Hocaca 124
Dogan Bey 1 - 5
Koprubasi 17 4 64
Tatarlar 12 4 64
Orug Bey 3 - 25
Toplam 163 44 859

TABLO 4: 1568 Tahririne Gore Miisliiman Mahallelerinin Niifusu

Mahalle Adi Hane Miicerred Nufus
Debbagin 122
Karag6z Bey 65
Haci Burak 55
Medrese 55
Haraccl 93
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Kasim

Circir 89
Cami-i Atik 78
Kuyumcu 148
Habib Fakih 77
Bazarlu Bey 117
Hoca 333
Mescid-i 3 - 15
Dogan

Koprubasi 24 2 122
Tatarlar 31 10 165
Orug Bey 2 - 10
Toplam 299 49 1544

Tabloda gorulecedi gibi 1568’de Dimetoka’nin mahallelerinde yasayan
Mdusliman sayisi, tahminen 1500 ila 1600 arasindadir. En fazla nifus, Hoca
ve Tatarlar mahallelerinde bulunmaktadir. Buna kargin en kiguk mahalleler,
Orug Pasa ve Mescid-i Dogan Bey mahalleleridir. Bu kayitlar verilirken, imam
ve muezzinler ile askeri gorevliler ve muaf olanlar da hane olarak kabul
edilmistir. Zira bunlarin bekar olanlarina dair genelde mducerred serhi
verilmektedir. Higbirisinde de bu serh olmadigi i¢cin hane kabul edilmislerdir.

54 numarali tahrirde, 12 imam ve 9 muezzin kaydedilmistir. Bazarlu Bey
Mahallesinde 2 muezzin kayith iken; Oru¢ Pasa, Haci Burak, Mescid-i Dogan
Bey, Cineyd Fakih, Kuyumcu, Karagéz Bey, Kopribasi Mahallelerinde
miezzin bulunmamaktadir. imam bulunmayan mahalleler ise; Oruc Pasa,

184 Vergi kayitlari

Mescid-i Dogan Bey ve Karagbz Bey Mahalleleridir
icersinde 1 de dizdar kaydedilmistir. Bunun disindaki gorevliler hakkinda
bilgi, mevcut degildir. Kayitlardan anlasildigina gore bu mahallelerde; 2 cami,
4 mescid, 2 zaviye, 2 hamam, 2 kapan ve 1 de degirmen bulunmaktadir.
Yukarida, Dimetoka sehir merkezi kayitlarini iceren dort farkl tahrir

hakkinda detayl bilgiler verilmigtir. Bu bilgiler gostermektedir ki; Dimetoka

18 TK. KKA, TD 54, s. 74a-b, 76a-b.
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sehir merkezinde, sayisi yalniz 1519°da azalmak kaydiyla on bes mahalle
mevcuttur. Bu da sehir yapilanmasinin, daha |1l. Bayezid devrinde
tamamlanmis oldugunu gostermektedir. Bu fikir, eldeki en eski veriye
dayanilarak o6ne surulmektedir. Mahalle yapilarinin daha once oturmus
olmasi da muhtemeldir. Nufus verileri bir gehrin 6nemini belirleyen
faktorlerden biri kabul edilirse, Dimetoka’nin s6z konusu dénem igersinde en
parlak devrini |l. Bayezid devrinde yasadigi sOylenebilir. Dimetoka sehir
merkezinin bu donemde |l. Bayezid hassi haline getiriimis olmasi, bunda en
etkili faktor olmahdir. Ayni dénemde Dimetoka’da kurulan vakiflarin

sayisindaki artig'®

, Sehre dair 6zel bir ilgiyi ortaya koymaktadir.

Vakiflar, Osmanli sosyal hayatina birgok devirde ¢ok olumlu katkilar
yapmistir. Asayisin saglanmasinda, Uretimin artmasinda ve sosyal sorunlarin
¢ozulmesinde basat rol Ustlenmislerdir. Vakfin ayni zamanda “muafiyet”
anlami da tagimasi, insanlar igin bir gekim merkezi haline gelmelerine neden
olmustur. Bu nedenle vakiflar, terimsel olarak “senlendirme” denilen politika
ile bir bolgenin ihyasinda kullaniimiglardir. Bu ozellikleri ile s6z konusu
donemde vakiflar, Dimetoka sehrinin gelismesine ve nifusunun artmasina
katki saglamig olmalidirlar.

Dimetoka hakkinda Fatih doneminden elimize ulasmis bir tahrir
bulunmamakla birlikte, bu dénemde vakiflarin kapatiimasi, Dimetoka’nin
durumunun Il. Bayezid devrinden daha iyi olmadidini dusinmemize neden
olmaktadir. Tek neden vakiflar dedildir elbette. Bu donemdeki savas sayisi,
Ozellikle paranin degerindeki oynamalarin da neden oldugu bir takim sosyal
sikintilar, musadere gibi sosyal hayati etkileyen uygulamalar ve Dimetoka'ya
dair 6zel ve idari bir ilginin olmadigi da dusunuldigunde, bu ihtimal kuvvet
kazanmaktadir. Bu sure¢, Dimetoka ile 6zel anlamda ilgilenmis ve ulkenin
imar ve idari duzenlemesine daha ¢ok mesai ayirmis olan Il. Bayezid ile son
bulmus olmalidir.

II. Bayezid devri sonrasinda Osmanl Devleti, karakter anlaminda Fatih

dénemine benzeyen bir yapiya burinmustar. Yavuz Selim doneminde sosyal

18 Farkli tarihlerde Dimetoka’da kurulmus bulunan vakiflarin karsilastirmasi igin bkz. Gokbilgin,
a.g.e, s. 196 vd.
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hayata ve harcamalara ayrilan payin, bir onceki doneme gore epeyce
azalmasi, Dimetoka’nin gelisimine sekte vurmus olmalidir. Nitekim bu
dénemde Dimetoka’da, amiyane tabir ile “bir c¢ivi bile c¢akilmadigr”
anlasiimaktadir. Devletin kazuistik (mtdahaleci) yapisi yeniden gun yuzine
citkmigtir. Bu da niufusun 6nemli miktarda azalmasina neden olmustur.
1485’de tahminen 1.700 civarinda olan Musliman nudfus, 1519'da 1.200
civarina dismistir'®. Bu durum, Misliman nifusun yaklasik (gcte bir
oraninda azaldigini gdstermektedir. Ayni vaziyet, Kanuni'nin ilk saltanat
yillarinda da devam etmistir. Bu donemde Musliman nufus, yaklasik 860’a
kadar dugmustur. Bu sayi, bir odnceki tahrire gore yine Ugte birlik bir disus
dilimine igaret etmektedir. Il. Bayezid devri tahririne gore bakilirsa, Dimetoka
sehir merkezinin kirk bes yilda Mduasliman niUfusunun yarisini kaybettigi
anlasilacaktir.

Nufusun en az oldugu 1530 tarihinden baglamak Uzere, yeniden bir
artis gozlenmektedir. Bunun iki temel nedeni bulunmaktadir. ilki, Kanuni
saltanatinin ikinci asamasi diyebilecegimiz goreceli bir refah artisidir. Devlet,
en genis sinirlarina ve zenginliginin doruk noktasina bu devirde ulagmistir.
Bu durum, sehirlerin sosyal ve demografik yapisina da katki saglamig
olmalidir. Nitekim bu dénemde Dimetoka’da kurulan vakif sayisinin artmasi
da bu katkiyi isaret etmektedir. Yavuz Selim’in kizi olan ve Kanuni'nin kiz
kardesi $ahi Sultan gibi saray mensuplari dahi yeni vakiflar insa

187

etmiglerdir™’. Bu durum, sehirde demografik bir hareketlenme meydana

getirmis olmalidir. ikinci neden ise, tim Akdeniz havzasinda yasanan niifus
artisidir. Ozel nedenlerin disinda bu genel artis’®®, Dimetoka'da da
gorulebilmektedir. 1568 tahririnde hane sayisi 299’a, toplam nuifus da
tahminen 1.500-1.600 seviyesine ¢ikmigtir. Bu artista belki de en az etKkiyi,
ihtida hareketleri saglamistir. Bu donemde ihtida hareketlerinin ¢ok sinirl
oldugunu, tahrirlerden gérebiliyoruz. ihtidanin en hizli oldugu dénem (1519

tahririne gore tahminen 80-90 hane ile Yavuz Selim Ddnemi), artik geride

186 By tarihteki niifus diisiisiine dair bir degerlendirme i¢in bkz. Sakir-Tas, a.g.e, s. 251.
187 Gokbilgin, a.g.e, s. 507.
188 Osmanl Tarihi, (Ed. E. ihsanoglu), s.386.
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kalmistir. Bu durumdan yola ¢ikarak; Muasluman nufustaki artisin yapay degil,
dogal bir artig oldugu soylenebilir. Yani sehir nifusunu olugturanlar arasinda
din degistirmelerden kaynaklanan ve Mdusliuman nifus lehine degisen bir
hareketlilik s6z konusu dedgildir.
Asagida dort farkli tahririn sundugu nufus verileri karsilastiriimigtir.
Degisimler, her kayit i¢in bir dnceki tahrire olan orani belirtmektedir.
TABLO 5: 1485-1568 Misliman Mahallelerin Niifus Degisimleri

Tahrir Yili Hane Miicerred Niifus Degisim
1485 1690 -

1519 1180 (-) %43,2
1530 859 (-) %37,3
1568 299 49 1544 (+) %44,4

1485 ve 1568 tahrirlerini karsilagtirdigimizda; mahalle sayisi yalnizca
bir eksilmesine ragmen hane sayisi %7,5, mucerred sayisi %12,2 ve toplam
nufus %8,1 oraninda azalmistir.

b) Gebran Mahalleler:

Dimetoka Kalesi dahilindeki gebran mahalleleri, sehir teslim alinarak
fethedildigi icin fetih sirasinda herhangi bir zarar gormemigtir. Nitekim bu
mabhallelerin  korundugu, Anadolu’dan getirilen Turklerin kale digina
yerlestiriimelerinden anlagiimaktadir. Buranin yerli halki olan gayrimuslimlerin
hem Turklerle kaynasip, karismasina hem de eski duzenlerinin bozulmasina
izin verilmemigtir. Fetih sonrasindaki nufuslarinin artmasindan anlasilacagi
uzere, herhangi bir yaptinma ugratilmadiklari disunulebilir. Kale igindeki bu
mahallelerin zarar gérmus oldugu tek hadise, Savci Bey Hadisesi sirasindaki
kusatmadir. Kaleye siginan asi sehzadenin Uzerine yuriyen Sultan |I.
Murad’in korkusundan, buradaki gayrimuslimlerin bir bolimudndn evlerini terk
ettikleri bilinmektedir'®. Bunun disinda buradaki yasami olumsuz etkileyecek
bir olay meydana gelmemistir.

1% Hammer, a.g.e, s. 98.
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Gebran mahalleler, 1485 tahririnde “Gebran-1 Kale” seklinde tek
mahalle olarak kaydedilmigtir. Bu durum, nufusun az ve yerlesim yerlerinin i
ice gecmisligine veya idari anlamda tek mahalle seklinde 6rgutlendirilmis bir
yapinin tercih edilmesine bagli olabilir. Tahririn hazirlanig bigimi ve mantigi
da goz ardi edilmemelidir. Aslinda Bizans devrinde bu mahallenin, Ug farkli
mahalle seklinde teskilatlandirildigi ve bunlarin kiliseler etrafinda kuruldugu
bilinmektedir. Nitekim 1519 tahririnde bu tek mahalleli yapi, aslina rica
ettirilerek Gge bolunmustlr. Bunlar Ayo Todor, Manastir ve Kose Papas
mahalleleridir. Bunlardan bagka 1519 tahririnde bir gebran mahallesinin daha
kuruldugu gorulmektedir. Bu mahalle, “Yahudiyan” ismini tagimaktadir. 15
haneden ibaret bu mahalle, 1530’da “Dimitri nam-1 diger Yahudiyan” ismi ile
kaydedilmistir. 1568’deki kaydinda ise, Dimitri ismi de kaldirilarak “Yahudiyan
nam-1 diger Selmag” ifadesi kullaniimistir. 1530 tahririnde gebran mabhalle
sayisi degismemis ve yine dort mahalle kaydedilmistir.

1568’de Dimetoka dahilinde, gebran mahallesi sayisi altiya ytkselmistir.
isimleri; Kése Papas, Manastir, Arnavudlu, Yahudiyan (Selmag), Ayo Todore
ve Aya Nikola’dir. Bunlardan Arnavud Mahallesi disindakiler, Dimetoka
Kalesi icinde yer almaktadir. 54 numarali tahrirde, Mahalle kayitlarindan 6nce
su serh verilmigtir:

“Gebran-1 Nefs-i Dimetoka cizyelerin Hazret-i Padisah-1 Alem-Penah
Hazretlerine virlib ispenglerin vakf-1 mezbureye eda itdikten sonra avariz
bedeli Edirne’de olan saray-1 amireye tabi baglara ve bagcelere hidmet
iderler'®°”

Bu serhe gore, gebran reaya icin de durum Mduslimanlardan farkli
degildir. Yalnmz, Muslumanlarin orfi vergileri padisah hassina, ser’i vergileri
Bayezid Vakfr'na aitken; gayrimuslimlerin ser’i vergileri padisah hassina, orfi
vergileri vakfa aittir. Aradaki tek fark, avariz karsiligi olarak gayrimuslimlerin
hizmetle yukumlu olmalaridir. Bunu hizmet ederek mi yoksa belli bir miktar
ucret karsihginda mi 6dediklerini bilemiyoruz.

Defterde kayith gebran mahallelerin tafsilath kaydi su sekildedir:

0 TK, KKA, TD 54, s.74a.
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1) Mahalle-i Kose Papas:

Hiristiyan mabhallesidir. 1519'da 43 hane, 10 mucerred ve 8 bive,
1530’da 45 hane, 1 miicerred ve 2 bive kaydi bulunmaktaydi*®*. 1568'de ise;
30 hane, 3 miicerred ve 3 bive kaydi bulunmaktadir'®?. Bu kayit, tahmini
olarak 156 kigilik bir nufusa denk gelmektedir. Farkli tarihlerdeki nufus
verileri, asagidaki tablodan daha net anlasilabilir.

TABLO 6: Kose Papas Mahallesi Nufus Tablosu

Yil Hane Miicerred Bive Niifus Degisim
1519 8 233 -

1530 2 228 () %2,2
1568 3 156 (-) %31,6

2) Mahalle-i Manastir:

Hiristiyan mahallesidir. isminden de anlasilacag (izere bir manastirin
etrafinda kurulmus olmalidir. Nasil ki Musliman mahalleleri, camilerin
etrafinda kuruluyorsa; gayrimuslimler igin de ibadethane merkezli yerlesim
s6z konusudur. Bu durum hem s6z konusu devrin ortak kultaru (uygulama
sahasi farkli olmakla birlikte ) hem de Osmanli’daki “millet sistemi” ile alakal
olmalidir. Mahallenin 1519’da 34 hane, 13 micerred ve 5 bive, 1530’da ise;
48 hane ve 5 bive kaydi bulunmaktaydi*®®. 1568'de mahallede, 33 hane, 12

miicerred ve 4 bive kaydi bulunmaktadir***, Tahmini niifus 181°dir.

TABLO 7: Manastir Mahallesi Niifus Tablosu

yil Hane Miicerred Bive Niifus Degisim
1519 5 188 -

1530 5 245 (+) %30,3
1568 4 181 () %26,2

Bl BOA, TD 370, s.19.

192 TK. KKA, TD 54, s.74a.
18 BOA, TD 370, 5.19.

1% TK. KKA, TD 54, s.74a-h.
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3) Mahalle-i Arnavudlu Der Birtn-1 Kal’a-i Mezbur:

Hiristiyan mahallesidir. Mahalle isminden yola ¢ikarak Arnavut olduklari
varsayllmaktadir. Bunlar go¢cmen olduklari ve bir onceki tahrirden sonra
(1530 sonrasinda) geldikleri icin daha evvelki ndfuslari hakkinda bilgimiz
bulunmamaktadir.

1568 tahririnde, mahalle kaydinin basinda su serh yer almaktadir:

“Kal’a-i mezbur yirmi yildan mitecaviz imig kasaba-i mezburede
mlitemekkin itmislerdir ber muceb-i emr-i serif deftere kayit olundu deyii
Ferecik Kadisi kasaba-i mezbure-i tahrir ittigi defterde mukayyed
bulunmagin vech-i mesruh lzere haliyen defter-i cedide kayit olundu deyi
mukayyeddir, defter-i atik'®>”

Serhten anlasildigina gére mahalle sakinleri, yirmi yildan biraz fazlaca
bir zaman oOnce (1540 sonrasi) buraya gelip yerlesmislerdir. Dimetoka
Kalesinin disinda bulundugu belirtilen mahallenin, 1530’da kaydinin
bulunmamasi da bu bilgiyi dogrulamaktadir. Nitekim serhe gore mezkarlar,
bu tarihte, Ferecik Defterine kayithdirlar.

Machiel Kiel, bunlarin 1600’1 yillarda go¢ ettirilen Hiristiyan asi daghlar

olduklarini belirtmektedir*®®

. Ancak goruldigu Uzere bu dogru degildir.
1568’de bunlar, Dimetoka dahilindedir ve gelislerinden bu yana yirmi yildan
fazla oldugu serhte bildiriimigtir. Ayrica yine Kiel'in iddiasina goére bu
ylizyllda, Dimetoka dahilinde bunlardan birkac da kdy teskil edilmistir'®’. Bu
bilgi de dogru olmayip, defterimizde kayith Arnavut isimli ya da goégle
geldikleri belirtiimis bir Arnavut kdyl mevcut degildir. Bunlarin gelis ya da
getirilis nedenleri belirlenememigtir.

Mahallenin 1568'de, 24 hane ve 1 mucerred kaydi bulunmaktadir.
Kayitlardan birisi, Masliman ¢iftligi olup, tasarruf eden gayrimislim reaya,

topragin miilkiyeti lizere cift resmine tabidir*®®. Nifus, 121 kisidir.

19 TK. KKA, TD 54, 5.74b.
19 Kiel, a.g.m, .307.
Y97 Kiel, a.g.m, 5.307.
198 TK, KKA, TD 54, s.74b.
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4) Mahalle-i Yahudiyan nam-1 diger Selmag:

Mahalle isminden yola ¢ikarak, ahalisinin Yahudi oldugu dusunulebilir.
Nitekim kaynaklarda da bu, sik¢ga vurgulanmaktadir. Ancak kaydi bulunan
kisilerin isimlerine bakildiginda bunun bdyle olmadigi agiktir. Mahalle ahalisi,
ekseri Rum ve Slav ismi tasiyanlardan olusmaktadir. Cogu, mesleklerini de
ifsa eden bu isimlerden, “Yorgi Terzi, Todor Boyaci, Kosta ipekgi, istepan
Tahtaci, Nikola Tascl, Yani Kllcl” 6rnek olarak verilebilir. Yahudi olduguna
kanaat getirilebilecegimiz net bir isim bulunmamaktadir®®.

1519’da “Yahudiyan”, 1530 tarihli tahrir defterinde de mahalle ismi igin
“Dimitri nam-1 diger Yahudiyan” tabirleri kullaniimistir. Hem 1530 hem de
1568 kayitlarina bakilirsa mahalle, Rum mahallesidir. Ancak mahalle ismine
bakilirsa, igaret ettigi zUmre ile de bir alakasi mutlaka olmalidir. 1492’de
Ispanya’dan kovulan Yahudi miiltecilere ev sahipligi yapmis olabilir. Nitekim
XVI. asrin baslarinda Edirne ve civarinda “Katalan ve Portugal” gibi isimlerle,
cemaatleri dahi bilinen (geldikleri yerleri isaret etmektedir) birgok Yahudi
mahallesi kurulmustur. Dimetoka’ya da iskén edilmis bir grup Yahudi olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Ancak bunlar herhangi bir nedenle buradan ayrilmig
gbzukmektedirler.

Yahudilerin yerlestikleri tlkelerin dinlerine ve isimlerine kolayca adapte
olduklari (Kabala inancinin etkisiyle) bilinmektedir’®. Ancak durum bdyle
olsa, yani “ddonme” olduklari varsayilsa bile; hakim kualtar ve din olan “Turk-
Musliman” kaltir ve dinine donmeleri gerekirdi. Rum-Slav isimleri almalari
akla yatkin gelmemektedir. Son iki tahrir gdstermektedir ki artik bu tarihlerde
mahalle ahalisi iginde Yahudi bulunmamaktadir. Kayitlarda bir havra da yer
almamakta, Ustiine Ustlik burada bir kilise bulundugu belirtiimektedir. Hatta
1519 ve 1530 tahrirlerindeki kayit sayisinin neredeyse birbiriyle ayni olmasi
da gostermektedir ki; burada vuku bulmus nifus hareketi, 1519 6ncesinde

gerceklesmistir. 1492 sonrasinda burada bir Yahudi Mahallesi kuruldugu ama

19 TK. KKA, 54, 5.74b.
200 Aron Rodrigue, Tiirkiye ve Balkan Yahudileri Tarihi, fletisim, Istanbul, 2003, s. 41.
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daha sonra buradan ayrildiklari dusincesi, akla gelen en makul tespittir.
Yahudi tabiri de tesmiye igin kaliplasmis olabilir. Bunun diginda ileri
surulebilecek tek fikir, buraya “Yahudiyan” denilmesinin nedeninin
“yasayanlarin inanclariyla degil, daha baska veya 6zel bir durumla ilgili
olmasI” dusuncesidir.

1519'da 15 hane, 1 mucerred ve 4 bive, 1530°’da 15 hane ve 2 bive
kaydi bulunan mahallenin®®, 1568'deki kaydi, 22 hane, 6 miicerred ve 1
bivedir’®®. Nifus, 117 kisiden ibarettir.

TABLO 8: Yahudiyan Mahallesi Niifus Tablosu

Yil Hane Micerred Bive Nufus Degisim
1519 4 80 -

1530 2 77 (-) %3,75
1568 1 117 (+) %51,9

5) Mahalle-i Ayo Todore:

Hiristiyan mabhallesidir. 1519 ve 1530°da “Ayo Todor” ismi ile kayitlidir.
1519’da 34 hane, 10 mucerred ve 4 bive, 1530’da 37 hane, 2 micerred ve 6
bive kaydi bulunmaktadir®®®. 1568’de, 24 hane, 6 miicerred ve 2 bive
kayithdir?®*.

TABLO 9: Ayo Todore Mahallesi Niifus Tablosu

Yil Hane Miicerred Bive Nifus Degisim
1519 4 184 -
1530 6 193 (+) %4,8
1568 2 128 (-) %33,7

6) Mahalle-i Aya Nikola:
Hiristiyan mahallesidir. 1568’den 6nceki kayitlarda bu isimle bir mahalle
kaydedilmemistir. 1530 sonrasinda kurulan iki mahalleden biridir. Bunlardan

Arnavudlu, kale disinda kurulmugken; Aya Nikola kale igindedir. Bu

21 BOA, TD 370, s.19.
22 TK KKA, TD 54, 5.74b.
23 BOA, TD 370, s.19.
24 TK, KKA, TD 54, s.75a.
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mahallenin go¢ ile geldigine dair bir kayit yoktur. Bu da Aya Nikola
Mahallesinin, kale i¢indeki diger dort mahalleden birinden ya da birkagindan
koparak olusturuldugu seklinde yorumlanabilir.

Mabhallenin 1568’de 20 hane ve 6 miicerred kaydi bulunmaktadir®®.

Dimetoka Kalesi igcindeki gebran mahallesi sayisi 1485°'de 1, 1568’de
5'dir. Nufus, mahalle sayisinin artisiyla dogru orantili olarak oldukga
artmistir. Bunun haricinde 1540 sonrasi kale disinda bir mahalle daha
kurulmustur. Toplam gebran mahalle sayisi 6’ya ylkselmigtir. 1485'de 1
mahalle ve 106 hane, 7 mucerred gebran kayithdir. 1519’da mahalle sayisi
4’e gikarken; hane sayisi 126, mucerred sayisi ise 34’e yukselmistir. Bive
sayisi ise, 21’dir. 1530 tahririne gére mahalle sayisi yine 4’tiir. Hane sayisi
145’e yukselmistir. Ayrica 4 miucerred ve 15 bive kaydedilmistir. 1568’de
mahalle sayisi 6’ya ylUkselmistir. Hane sayisi 153’e c¢ikmistir. Ayrica 34
mucerred ve 10 bive kaydedilmigtir.

Nufustaki genel yukselis, mahalle sayisindaki artisa paralel olmakla
birlikte, bu artis aldaticidir. Kale icindeki mahallelerde genel bir ntfus
arisindan s6z etmek mumkin degildir. Dimetoka’nin yerli ahalisi
sayabilecegimiz nufusta, ilk tahrirle son tahrir arasinda azalma so6z
konusudur. En eski mahalleler olan Kése Papas, Manastir ve Ayo Todore
mahallelerinde nifus, genel anlamda dismustir. Kése Papas’da nifus,
1519’da 233 iken 1568’de 156’ya gerilemistir. Manastir Mahallesindeki nufus,
1519’da 188'dir. 1530 tahririnde muhim bir atis gorulmekle birlikte, 1568’deki
nifusun 181’e geriledigi gorilmektedir. Ayo Todore’de de 1530’da bir artis
mevzu babhis olsa da; 1519 ile 1568 arasinda ciddi bir ntifus kaybi mevcuttur.
Bu U¢ mahallenin 1519’daki toplam nufusu 605 iken, 1568’deki ntfus 465’dir.
Kirk dokuz yilda yerli ahalinin nifusu, % 23,2 oraninda azalmigtir.

1485 tahriri ile 1568 tahririni kargilastirdigimizda da durum aynidir. Bu
ilk tahrirde 106 hane ve 7 biveden olugan gebran ahalinin ntfusu, 537’dir.
1530’da bu sayl 666'ya yukselmesine ragmen 1568'de yukarida da
goruldugu Uzere, 465’e dusmustir. 1568'deki nufus, 1485'deki sayinin %

5 TK, KKA, TD 54, s.75a.
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84,6'sina denk gelmektedir. Yani elimizdeki 1485 tarihli ilk tahrir verilerine
gore gebran nufus 1519’da artmis olmasina ragmen, 1568’de tekrar
dusmastur. DUsus orani, % 14,4’tur.

Yerli halkin nifusunu, en eski G¢ mahallenin kayitlarina goére dismus
olmakla birlikte; bu durumu tersine cevirebilecek bir ihtimal, gz Oonunde
bulundurulmahdir. Bu ihtimal, Yahudiyan ve Aya Nikola mahallelerinin 6zel
durumlandir. Yahudiyan isimli mahallenin Yahudi sakini bulunmadigini ve
ahalisinin Rum-Slav isimleri tagidigini belirtmistik. Aya Nikola Mahallesinin de
mevcut durumda en eski mahalleler oldugunu belirttigimiz yerlerin sakinleriyle
tesis edilmis olabilecegini ifade etmistik. Bu iki mahallenin sakinlerinin,
mezkdr U¢ mahalleden gelmis olabilecekleri ihtimali, yukaridaki tespitleri
curltebilir. Yahudiyan Mahallesi, 1519 tahririnde 80, 1530’da 77 ve 1568’de
117 kigiyi barindirmaktaydi. Aya Nikola da eldeki tek kaynak olan 1568
tahririnde 106 kisiden olusmaktaydi®®®. Bu ihtimal gz éniinde bulundurulursa
1568’de vyerli halkin toplam nifusu, 688’e cikacaktir. Boylelikle nifusun
azalmadigi, aksine tum diger eski tahrirlere nazaran arttigi sdylenebilir.
Ancak bu ihtimal, zayif gérinmekte ve daha 6nce belirttigimiz sebeplerden
otura ispatlanamamaktadir. Asagida, Dimetoka sehir merkezini olusturan
gebran mahalleri igin farkl tablolar hazirlanmistir.

TABLO 10: 1485-1568 Gebran Mahallelerin Nufus Degigimi

Tahrir | Mahalle Hane Miicerred | Bive Nufus Degisim
Yili Sayisi

1485 1 7 537 -
1519 4 21 685 (+) %27,5
1530 4 15 743 (+) %8,4
1568 6 153 34 10 809 (+) %8,8

1485ve 1568 tahrirlerini karsilastirdigimizda, mahalle sayisi 1’den 6’ya
cikmigtir. Hane sayisi %44,3, toplam nufus ise %50,6 oraninda artmistir.
Hane sayisi 106’dan 153’e, niifus ise 537’den 809’a ylkselmistir. Ancak bu
artis yerli gebran ahalinin ntfusunda gorulen bir artis degildir. NiUfus, zaman

26 TK, KKA, TD 54, s.75a
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icersinde buraya yerlesen veya yerlestirilen gdo¢cmen gayrimuslimlerle
artmigtir.  Yerli gebran ndfusun %14,4 oraninda dustugund yukarida
belirtmistik.

Osmanli sehir yapisi, dini farkliliklar esas alinarak olusturulmustur.
Tahrir defterleri de vergi esasli kayitlari icermekte ve bu tasnife uygun olarak
kayitlar tutmustur. Her dini zimrenin muntesipleri, kendi sorumlu bulunduklari
esaslar iginde kaydedilmekle birlikte; diger zUmrelerin de dahil oldugu bir
genel bir nifus verisi sunmaktadir. Yukarida farkli basliklar halinde, tahrir
defterlerinin sundugu bilgiler dahilinde bir nufus hesaplamasi yapiimaya
calisiimigtir. Ancak Dimetoka sehir merkezinin ndfusunu, hem Muaslimanlari
hem de gayrimuslimleri ayni tablolarda sunarak belirleyebiliriz.

Dimetoka sehir merkezinin ntfusu ve nifus yapisi hakkinda elimizdeki
en erken tarihli kaynak 20 numarali tahrir defteridir. Bu deftere gore sehirdeki
toplam hane sayisi 402, mulcerred sayisi 55 ve bive sayisi ise 7’dir.
Muaslimanlara ait 16, gebran reayaya ait 1 mahalle kayithdir. 402 hanenin
296’s1 Muslim, 106’s1 gebrandir. 55 mucerredin tamami Misliman, 7 bivenin
ise tamami da gebrandir. Buna gore sehir merkezinde 1535 Musliuman ve
537 gebran yasamaktadir. Toplam nufus, 2072 kisidir. NUfusun %74’U
Misliman ve %26’s1 gebrandir®®’.

TABLO 11: 1485’de Dimetoka Mahallelerinin Toplam Nifusu

1485 Mahalle Sayisi Hane Miicerred | Bive | Niifus
Musliman 16 - 1535
Gebran 1 7 537

Toplam 17 402 55 7 2072

77 numaral tahrir defterine goére 1519 tarihinde, nufusta 6nemli
miktarda azalma goriulmektedir. Mahalle sayisi bir farkla artsa da ntfus genel
anlamda azalmistir. Gebran nufusun arttigi, Masliman nifusun ise, azaldigi

anlasiimaktadir. Bu durum toplam nufusun oranlarini da degistirmigtir.

27 Gokbilgin, a.g.e, s. 17,18, 42, 43; Sakir-Tas, a.g.e, s. 251, 252.
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TABLO 12: 1519°da Dimetoka Mahallelerinin Toplam Niifusu

1519 Mahalle Sayisi | Hane Micerred | Bive | Nifus
Musliman 14 - 1180
Gebran 4 21 685

Toplam 18 348 104 21 1865

Yukaridaki tablodan anlasildigi Uzere; Musliman nufus 355 Kisi
azalmig, gebran nufus 148 kisi artmigtir. Masluman ndfustaki azalma orani
%23,2, gebran nifustaki artis orani ise %27,5 olarak gergeklesmigstir. Toplam
nafus, %11,1 oraninda azalmistir. Toplam nifusun %63,2’sini Maslimanlar,
%36,8’ini ise gebran ahali olusturmustur.

1530 tarihli tahrir defterine gore, Musliman nufusun azalmaya devam
ettigi anlasiimaktadir. NUfus, 860’lara kadar dismustir. Buna karsin gebran
nifus artmaya devam etmistir. Misliman nufusun dnemli oranda dismesi,
toplam nufusun da dismesine neden olmustur.

TABLO 13: 1530°da Dimetoka Mahallelerinin Toplam Nufusu

1530 Mahalle Sayisi | Hane Miicerred | Bive | Niufus
Masluman 15 - 859
Gebran 4 15 743
Toplam 19 308 47 15 1602

Masliman nafus 1530°da, 1519 tahririne gore 321 Kisi azalmig, gebran
nufus ise 58 kisi artmistir. Toplam nifusta 263 kisilik bir eksilme olmustur.
Azalmanin oran1%16,4’tur. Musliman nufus, 6nemli miktarda azalma
gOstermekle beraber ¢ogunluk konumunu yitirmemigtir.1530°’da  sehir
ahalisinin %53,7’sini Muslimler, %46,3’Unu ise gebran ahali olusturmustur.

1568 tahririnde, hem mahalle sayilarinda hem de nufusu olusturan her
iki zimrenin nitfusunda da ciddi bir artis s6z konusudur. Miusliman nufus
%44.,4, gebran nufus da %8,8'lik bir artis gdstermistir. Ozellikle Miisliman

nafustaki artisa bagli olarak toplam nufus da énemli bir oranda artmistir.
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1568 Mahalle Sayisi | Hane Miicerred | Bive | Niufus
Masliman 16 - 1544
Gebran 5 10 809

Toplam 21 452 10 2353

Bir 6nceki tahrire gore mahalle sayisi 2 artmistir. Hane sayisindaki artis

%31,9, mucerred sayisindaki artig ise %43,4’tlr. Bive sayisinda az da olsa
bir azalma s6z konusudur. Toplam nufus 751 kisi artmigtir. Artis orani
%46,8°dir. %65,6’sI %34,4°0

olusmaktadir.

Nufusun Muslumanlardan, gebrandan

Dort farkh tahrirde sehir nifusunun Masliuman-gebran orani soyledir:

TABLO 15: 1485-1568 Mahalleler Niifusunun Miislim-Gebran Oranlari

Yil Miisliman | Oran Gebran Oran Toplam
Nifus Nifus Nifus
1485 1535 537 %26 2072
1519 1180 %36,8 1865
1530 859 %53,7 743 %46,3 1602
1568 1544 %65,6 809 %34,4 2353

Tum bu veriler gostermektedir ki; fethinin ardindan Dimetoka sehir
merkezine, énemli miktarda Turk nidfus yerlestirilmistir. Muhtemeldir ki bu
gb¢emen nufus, ilk devirlerden itibaren nifusun ¢ogunlugunu olusturmustur.
Tespit edebildigimiz ve kaynaklarla da destekleyebildigimiz dlciide®®, bu
¢ogunluk durumu XVII. asra kadar da devam etmigtir. Dimetoka, en parlak
da Il
doéneminde yasamistir. Bu devirlerde nifus, ¢ok ciddi artiglar kaydetmistir.

zamanlarini Bayezid ve Kanuni saltanatinin 1530°dan sonraki
Vakiflarin bu devirlerdeki artigi, sosyal hayatta goreceli bir iyilestirme ve ilgi

cekici bir muafiyet olgusunun da yerlestigine yorumlanabilir. Ayrica vakiflarin

2% Gokbilgin, a.g.e, s. 21-25; Sakir-Tas, a.g.e, s. 249-253.



74

s6z konusu devirler icin nufusu olumlu etkileyen bir ortam olusturduklari
sonucuna da ulagabiliriz.

Dimetoka sehir merkezi nufusu, |l. Bayezid devrinde yukarida belirtilen
nedenlerin de etkisiyle goreceli olarak ylksek bir saylya ulasmistir.
Muhtemelen bu sayi, Osmanli cografyasindaki 6zel durumlari haiz bolgeler
diginda, orta oOlgekli kazalarin nufus ortalamasina da yakindir. Bu 6zelligi ile
tipik bir kasaba goruntusundedir. Ancak sehir, 1519 ve o0ozellikle 1530
tarinlerinde ¢ok ciddi nifus kaybi yasamistir. ilk tahrire gore toplam
ndfusunun neredeyse 74'Unu kaybetmigtir. 1568'de ise, hem Akdeniz
havzasindaki genel nufus artisindan hem de Kanuni devrinin getirdigi genel
refah seviyesinden nasibini almis gérinmektedir. Dimetoka sehir merkezinde
nifusun, 1568 sonrasinda da arttigi kaynaklardan dgrenilebilmektedir?®®.

2) Koylerin Nufusu:

Osmanli Devleti’'nin en 6nemli vergi kaynagini, tarimsal Uretimden elde
edilen vergiler olugturmaktadir. Bu durum, geleneksel tum devlet ve toplum
yapllari icin genel-gecer bir kaidedir. Uretimin ana kaynagi toprak olduguna
gore, nufusun dogal toplanma alanlarini da kirsal kesimin olusturmasi
kaginilmazdir. Bu durum en buyuk kentler i¢in oldugu kadar, tagradaki idari
merkezler icin de gegerlidir. Bu anlamda Dimetoka nUfusunu olusturan
kitlelerin de c¢ogunlugu koylerde yasamaktadirlar. “Reaya” adi verilen bu
uretici koylu halk, bazen timar bazen mulk ve bazen de vakiflara ait topragi
isleyerek, hem kendi maisetini hem de sistemin uretim ve vergi kaynagini
olusturmaktaydi. Bu koylu Ureticiler, isledikleri topradin tasarruf sekline veya
mulkiyet bicimine goére, farkli vergilerin de sorumlulugu altinda
bulunmaktaydilar. Temelde “Gift sistemi” adi verilen bir toprak nizaminin
parcalariydilar ve mulkiyeti kendisine ait olmayan topragi islemekteydiler.

Osmanli timar sisteminin kayitlarini tutan tahrir defterleri; koylUleri
isledikleri topragin turtiine gére kaydetmekle birlikte, bunlarin nifus durum ve

yapilari hakkinda da bilgiler vermektedir. S6z konusu kayitlarda kdylerde

2% 111, Mehmed Dénemi tahrirlerine gore Dimetoka sehir merkezi niifusunun 2,600-2,800 arasinda
oldugu, Miisliman hane sayisinin 365’e, gebran hane sayisinin 198’e yiikseldigi belirtilmektedir.
Bkz. Kiel, a.g.m, s.307; Sakir-Tas, a.g.e, s.42 ve 43.
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ikamet eden halk, evli veya bekar olmalarina gore iki farkll kayit tirinde ele
alinmiglardir. Evli olanlarin kayitlar gift, nim ¢ift ve bennak seklinde verilirken
bunlarin birer “hane” olduklari vurgulanmaktadir. Bekar olanlar ise,
“‘mucerred” serhiyle belirtiimektedir. Her bir hane kayit turu, birer aileyi ve
mucerredler de tek basina bir kisiyi ifade etmektedir. Bu yontem sayesinde
de bir nufus hesaplamasi yapilabilmektedir.

Tezimizin ana kaynagl durumunda olan 54 numaral tahririn igerdigi
hane-micerred kayitlari da Dimetoka sehrinin merkez ilgesi durumunda olan
“‘Dimetoka Nahiyesi’nin nUfusunun ortaya c¢ikartilabilmesinde yardimci
olacaktir’*®. Nahiye niifusunun bir kismi hakkinda, “mahalleler” basli§i altinda
veriler sunmustuk. Ayni yontem, merkez nahiyeye kayith koyler icin de
uygulanacak ve bu sayede toplam nlfus hakkinda tahmini bir sayi elde
edilebilecektir. Dimetoka Kazasr’nin merkezini olusturan Dimetoka
Nahiyesi’ne tabi koylerin, 1568’e yillina ait hane, mucerred ve tahmini nufus
sayilarini iceren tablo agsagida sunulmustur.

TABLO 16: Dimetoka Nahiyesine Tabi Koylerin Nufusu (1568)

Koy-Mezra’a Misliiman Gebran

H M N H M N Nufus
Yanik Virani 15 54 - 270 285
Cekirdekll - 116 | 28 | 608 608
Hallac Muradlu - - - - ?
Soganlik ve Akviran 9 91 | 19 | 474 483
Kozluca - 62 | 37 | 347 347
Ak-Alan - 53 | 15 | 280 280
Hekimld 131 - - - 131
Doganci Murad 142 - - - 142
Gerdene ve Avcllar 164 8 5 45 209
Virani
Gogurtmekli - 43 | 12 | 227 227
Ketenlik 147 - - - 147
Pelitcik 62 13 323 - - - 323

210 Bkz. Tablo 1-15.



izzedinli 11 13 68 - - - 68
Yenikoy - - - 15 - 75 75
Karaagag¢ - - - 22 5 115 115
Bazarlu Tatar 30 8 158 - - - 158
inctigez 15 - 75 | 85 | 16 | 441 | 441
Ece ve Agik Yaylasi - - - - - - ?
Mez.

Akge-Alan 16 4 84 25 | 13 | 138 222
Kara Kilise 3 2 17 3 - 15 32
Emrudluk 4 5 25 13 7 72 97
Ezme Deresi - - - 7 - 35 35
Kilisecik Yurdu 8 4 44 13 8 73 117
Haci Ali Virani 1 - 5 30 | 17 | 167 172
Sovucak 6 3 33 34 7 177 211
Celebi Yaylasi 6 2 32 21 | 19 | 124 156
Sogudcik 1 - 5 21 9 114 119
Mihanh Derbend - - - 80 | 16 | 416 416
Kiragi Ali Bey 27 5 140 - - - 140
Kara Mihmad 19 2 97 3 - 15 112
Yayla Orencik 16 8 88 - - - 88
Yenice 55 23 278 - - - 278
Timurlar 113 12 579 - - - 579
Ayvalu 15 5 80 - - - 80
Kira Veren 32 3 163 - - - -
Buraklar ve Tabaklar - - - - - - ?
Karacagoz 39 13 208 - - - 208
Bunaklu (Topaklu) 16 - 80 - - - 80
Tavsan Korusu - - - - - - ?
Hasan Obasi 10 - 50 - - - 50
Gokge Pinar - - - 24 | 16 | 136 136
Ulucak 3 2 17 35 | 11 | 186 203
Yurmuklu 29 7 152 - - - 152

76
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Yenikoy" - - - 25 | 16 | 141 141
Soguk Kilise - - - 28 - 140 140
Kulak 16 11 91 - - - 91
Elmalu Dere 6 6 36 - - - 36
Salih - - - - - - ?
Cengelld 14 9 79 - - - 79
Milk-i Kaya 7 4 39 - - - 39
Kurekcik - - - - - - ?
Kara Agacg 18 - 90 - - - 90
Devlethan 11 4 59 - - - 59
Musellemcik - - - - - - ?
Halasci Obasi 20 - 100 - - - 100
Ciftlik-i Bazdar - - - - - - -
Toplam 746 191 | 3.921 | 911 | 276 | 4.831 | 8.752

Yukaridaki tabloda goruldigu Gzere, 1568'de Dimetoka Nahiyesine tabi
kdy ve buralara bagli mezra-mahalle sayisi 56°dir?*t. Bu elli alti yerlesim
yerinin ndfusu, tahminen 9.000 civarindadir. Tabloda yer alip da tahrirde,
ndfuslari hakkinda veri elde etmekte kullandigimiz kayitlari bulunmayan
yerlerin nifus bélimleri bos gecilmistir. Bunlarla birlikte sayinin dokuz bini
bulmasi ve hatta bu sayiyi gegmesi kuvvetle muhtemeldir.

1568'de Dimetoka Nahiyesine bagh koylerde yasayan Musliman hane
sayisi 746, mucerred sayisi 191 ve toplam Musliman sayisi 3.921°dir. Buna
gore nufusun %44,8’i Musliman’dir. Toplam nufusun %55,2’sini ise gebran
reaya olusturmaktadir. Dimetoka sehir merkezini olusturan mahallelerde,
¢ogunlugu Mauaslimanlar olustururken, koylerde az bir farkla da olsa
gayrimuaslimler ¢ogunluk durumundadir. Muslimanlarin yasadigi en buyuk
koy, Timurlar kdylyken; gebran reayanin yasadigi en blyuk kdy, Cekirdekli
kdyudur. Bu iki kdytn nufusu, Dimetoka nahiyesi kdylerinin toplam nifusunun

1/9’undan fazladir.

* Nam-1 diger Divane Musa.
21 TK. KKA. TD 54, 5.76a-150a sayfalar1 arasinda karigik verilmistir.
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Koy isimlerinin neredeyse tamamina yakininin Tarkge isimler tagsimasi
dikkat cekicidir. Hatta yalniz gebran reayanin yasadigi kdylerde bile isimler,
Turkcedir’. Dimetoka Nahiyesi'nde yalniz gayrimislimlerin yasadigi koy
sayisi, 10’dur. Buna karsin yalniz Miuslimanlarin yasadigi kdy sayisi ise,
23'tur. 14 koy, ortak kullanimdadir. 54 numarali tahrirde, sik¢ga kaydedilmis
olan bir durum, koylerin iskdna acillma sekli hakkinda farkh bir bilgi
sunmaktadir. En az 10 koy, ormanlik alandan kazanilmigtir. Ve bunlarin
tamami da 1530 sonrasindadir. Bu da s6z konusu dénemde, Dimetoka’daki
hem nifus hem de kdy sayisinin artmasina neden olmus olmalidir.

Asagida, mahallelerin de dikkate alinmasiyla hazirlanmig birkag farkh
tablo mevcuttur.

TABLO 17: Dimetoka Nahiyesinin Toplam Nufusu (1568)

1568 Sayi Hane Micerred Nifus Oran
Mabhalle 21 2.353 %21,2
Koy 56 8.752 %78,8
Toplam 77 2.109 560 11.105 -

Vergi hasillart bulunup da kayitlari yazilmayan reaya da yukaridaki
saylya dahil edildiginde; Dimetoka Nahiyesinin nifusu, 11.300 civarina
yukselecektir. Eldeki veriler, s6z konusu ddnemde Uretime bagh olarak,
nifusun ¢ok buylk bir oranda kdylerde yasadigini gostermektedir. Bu da
tarihi slUreg¢ icersinde yerlesim yerlerinin gegirdigi degisimi gdozler 6nune
sermektedir. S6z konusu XVI. asirdan bu yana, nufus tablosu tam tersine
donmustur.

TABLO 18: Dimetoka Nahiyesinde Niifusun Musliiman-Gebran Orani

1568 Hane Miicerred Niifus Oran
Musliman 1.045 %49,2
Gebran 1.064 2050,8
Toplam 2.109 560 11.105 -

* Cogiirtmeklii, Ketenlik, Yenikdy vs.
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Tabloda sunulan veriler, 1568’de Dimetoka Nahiyesi'nde az farkla da
olsa gebran nufusun fazla oldugunu gostermektedir. Ancak yalniz vergi
kayitlari bulunan “Tavsan Korusu, Hallag Muradlu, Ciftlik-i Bazdar,
Musellemcik, Klrekcik ve Salih” gibi karyelerden alinan vergilere bakildiginda
bu oran dengelenebilir. Nitekim bu koylerden alinan “raiyyet, bennak, ¢ift” gibi
Maslumanlara ait vergiler, “ispencge, bojik, hamr” gibi gebrana ait vergilerden

fazla gorinmektedir®?

. Bu da Mdasliman nufusun daha fazla oldugunu
g6sterir. iki yizden fazla oldugunu tahmin ettigimiz bu kayit disi niifus, séz
konusu farki kapatmaya yeterlidir.

B) Nahiyelerin Nufusu:

1568’de Dimetoka Kazasi’na tabi U¢ nahiye bulunmaktadir. Bunlardan
iki tanesi, kaza merkezi durumunda olan Dimetoka Nahiyesi disindaki
“Cebel” ve “Ova” nahiyeleridir.

1) Cebel Nahiyesi:

Cebel kelimesi, “dag, daglik alan” anlamina gelen Arapg¢a bir s6zcuktur.
Dimetoka’nin, Ergene Nehrinin batisi ile Edirne’ye kadar uzanan kuzey
kesimi daglik bir arazidir ve buraya s6z konusu devirde, ismiyle mlisemma
olarak “Cebel Nahiyesi” denilmistir. Ancak bu daglk alan, 6nemli yukseklikleri
havi degildir. Dogu Rumeli’yi olusturan bu bolge, genelde duzdur ve
ovalardan olugmaktadir. Bu nedenle, kuguk tepelik bolgelerin duzluklerden
ayirt edilebilmesi igin “dag” tesmiyesi kullaniimigtir.

Cebel Nahiyesi, Ergene ve Meri¢ nehirlerinin tam ortasinda ve batidan
Edirne’ye uzanan yollarin kavsak noktasindadir. Edirne-Ferecik hatti da
buradan gecmektedir. Bu nedenle 54 numarali tahrirde, Cebel nahiyesi
dahilinde birgok “derbent kdyu” kaydedilmigtir. Bunlara ait kayitlar, tezimizin
son kisminda detaylica sunulacaktir.

1568 tarihinde Cebel Nahiyesi’ne tabi 32 kdy kaydedilmistir. Bu kdyler
arasinda hem nufus hem de vergi-tUretim agisindan Dimetoka’nin en mihim
kdylerinden bazilari yer almaktadir. Nahiyenin toplam nufusu ise, Dimetoka

nahiyesine tabi kdylerden fazladir. Bu yapisi ile Cebel Nahiyesinin, en az tabi

22 TK, KKA, TD 54, s. 112a-124a.
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oldugu Dimetoka nahiyesi kadar buylk oldugu sodylenebilir. Cebel
Nahiyesinin bir diger Ozelligi de burada meskdn reayanin ezici bir
cogunlugunun Muasliman olmasidir. Bu 6zelligi ile Dimetoka nahiyesinden
farkh bir gérunim arz etmektedir.

TABLO 19: Cebel Nahiyesine Tabi Koylerin Niifusu (1568)

Kdéy-Mezra’a Muasliiman Gebran
H M N H M N Nufus

Mahmudlu 519 - - - 519
Domuz Virani 108 5 5 30 138
Kapucu Deresi 253 - - - 253
Furuncuk 5 36 | 13 | 193 198
Ketenlik - 104 | 21 | 541 541
Bukruvan - 87 1 436 436
Sovucak Pinar Mahallesi 150 7 - 35 185
Balkil Virani 5 52 9 269 274
Erikl 5 5 - 25 30
Dibekll Tas-Daru Obasi 784 - - - 784
Terzi Virani 622 - - - 622
Ekrek Deresi-Avcilar 49 28 | 273 | 27 | 19 | 154 427
Kabul Ciftligi 50 5 255 - - - 255
So6gutlt Dere-Salih Virani 12 3 63 - - - 63
Omerlice 29 8 | 153 - - - 153
Hamidl{ 40 14 214 - - - 214
Omer Virani 32 |11 | 171 - - - 171
Balgilu 9 3 48 21 8 113 161
Kozluca - - - 27 | 11 146 146
Karabeyll 61 13 | 318 - - - 318
Kerek 122 | 34 | 644 - - - 644
Silgeri 40 11 | 211 - - - 211
Haci Virani ve Kal Oren 14 3 73 23 | 20 | 135 208
Mabh.

Bey Virani ve Kozluca 36 13 | 193 - - - 193
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Esenli 82 20 | 430 - - - 430
Halil Oren 5 1 26 - - - 26
Karabeyll ve Halk-1 Cifte 47 3 238 - - - 238
Sevnes Virani 14 2 72 - - - 72
Okgu Viran 85 - 425 - - - 425
At Eri 15 4 79 30 | 26 | 176 255
Veled-i Dag Eri 38 19 | 209 - - - 209
UQgurlu Dere Virani 6 4 34 - - - 34
Toplam 1.253 | 315 | 6.580 | 424 | 133 | 2.253 | 8.833

Cebel nahiyesinde nidfusun %74,5’ini Maslumanlar, %?25,5'ini ise
gayrimuslimler olusturmaktadir. Bu nlfus yapisi, Cebel nahiyesinin
Anadolu’ya olan yakinhgi ile agiklanabilir. Nitekim Trakya’'nin fethi sirasinda
Osmanlilarin ilk yerlestikleri yerler, Anadolu’ya nispeten yakin bdlgelerdir?*.
Bizans déneminde burada yasayan yerli halk i¢cin de glineyden gelen Turk
akinlari, bir tehdit unsuru olusturmus ve buradaki nifusun daha batiya
kaymasina neden olmus olabilir. Ayrica bolge arazisinin -6zellikle de konar-
gocer Turkmenlerin besledikleri hayvanlar igin- elverigli yapisi da buraya
yerlesen Turk nifusun artmasina neden olmus olabilir. Nitekim énemli bir
nifusa sahip olan Tanridadi Ydrdkleri'nin fetih sonrasi buraya yerlestigini
biliyoruz. Onlari buraya ¢eken nedenlerden en muhimi, arazi yapisi olmahdir.

Cebel nahiyesinde yalniz Muslimanlarin ikamet ettigi kdy sayisi, 20°dir.
32 koyun 20’sinde yalniz Muslumanlar yagamaktadir. Musluman bulunmayan
kdy sayisi ise, yalniz 3’tir. MiUsliman nufus 6zellikle Okgu Viran, Esenld,
Kerek, Karabeyll, Terzi Virani, Dibekli Tas ve Mahmudlu kdylerinde
yogunlagsmaktadir. Bu yedi kdy, Cebel nahiyesinin toplam ntfusunun 1/3’Gnu
barindirmaktadir. Gebran reaya ise; Ketenlik, Balkil Virani ve Bukruvan
kdylerinde yogunlagsmistir. Cebel nahiyesinin en blyuk kdéyl, Dibekli Tas
koyudur. Cebel nahiyesi nifusunun neredeyse 1/10°'u bu kdyde ikamet

etmektedir.

23 Gokbilgin, a.g.e, s.189.
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TABLO 20: Cebel Nahiyesinde Nufusun Miisliman-Gebran Orani

1568 Hane Micerred Nifus Oran
Musliman 1.253 %74,5
Gebran 424 %25,5
Toplam 1.677 448 8.833 -

2) Ova Nahiyesi:

82

Dimetoka nahiyesinin guneyini olusturan bdlgeye Ova nahiyesi ismi

214

tablosu asagidaki gibidir:

TABLO 21: Ova Nahiyesine Tabi Koylerin Niifusu (1568)

verilmistir. Nahiye, Kizil Delicay, Ergene ve Meri¢ nehirlerinin Gzerinden
gectigi verimli bir arazide kurulmustur ve guneydeki Ferecik kazasina kadarki
topraklari kapsamaktadir. Hem kdy sayisi hem de nufus agisindan, kazanin
en kig¢uk nahiyesi durumundadir. Nifusunun azalmasinda, 1530 civarlarinda
buraya tabi iken; Edirne kazasina baglanan koylerini kaybetmesinin etkisi
. NUfusunun buyuk bir kismini gebran reaya olusturmaktadir.
Yerlesim yerleri, daha ¢ok nehir yataklarinda kurulmustur. Bu anlamda nufus

yogunlugunun fazla oldugu soéylenebilir. 1568’de nahiyenin ayrintili nufus

Koy-Mezra’a Miisliiman Gebran
H M N H M N Nufus

Sari Hizirlu 179 - - - 179
Umur Bey 87 5 - 25 112
Simavina 220 50 | 13 | 263 483
Emindaddin 59 21 | 20 | 125 184
Yenikoy - 40 | 12 | 212 | 212
Saltuk 59 76 | 34 | 414 473
Kara Yusuf 70 54 | 17 | 287 357
Opan - 29 5 150 150

24 Gokbilgin, a.g.e, s. 299.
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Abdullah 163 - - - 163
Sucar - 14 - 70 70
Hisar Beyi-i Kliglk 239 4 - 20 259
Yenikoy - - - 48 | 27 | 267 267
Lalacik 20 3 103 - - - 103
Karabeyll 24 6 126 24 | 10 | 130 256
Frenk 3 - 15 34 - 170 185
Canikld 21 8 113 7 - 35 148
Yenikoy - - - 52 | 18 | 278 278
Mandiracik - - - 15 6 81 81
Akga-Alan 5 3 28 8 5 45 73
Doganci Karl 3 - 15 27 | 12 | 147 162
Sekban Buzurk-Sekban 50 | 17 | 267 - - - 267
Kugik

Karekgiler 11 4 59 14 5 75 134
Toplam 344 | 82 | 1.802 | 522 | 184 | 2.794 | 4.596

Nahiye nufusu, Dimetoka ve Cebel nahiyelerinin nufusunun yarisi
kadardir. Yer isimlerinin ¢gogunlugunu Turkge isimler olustursa da reayanin
cogunlugu gebrandir. Nufusun %60,7’sini gebran reaya, %39,3’Unu ise
Musliman reaya olusturmaktadir. Saltuk, Simavina ve Kara Yusuf koyleri,
nufusun yogunlastigr koylerdir. Bu U¢ yerlesim yeri, nahiye nufusunun
Ya'inden fazlasini barindirmaktadir.

TABLO 22: Ova Nahiyesinde Niufusun Miisliman-Gebran Orani

1568 Hane Micerred Niifus Oran
Musliman 344 %39,3
Gebran 522 %060,7
Toplam 866 266 4.596 -

C) Cemaatlerin Niifusu:
1568’de Dimetoka Kazasi dahilinde 9 cemaat kaydedilmigtir. Bunlardan
yedisi, YurUk-Turkmen taifesindendir. Bu gruplar, yaz ve kislari farkl yerlerde



84

ikamet ettiklerinden kayith bulunduklari tahrirlerde degisebilmektedir. Her yil
farkli yerlerde ziraat edebilmekteydiler. Nerde Uretim yaptilarsa, vergilerini o
yerin timar sahibini édUyorlardi. Bu yedi cemaat; Dagarlar, Yag(i)basan,
Dusdi Yakasi, Sipahiler, Kozluca, Tahtalu ve Kozludere cemaatleridir.
Bunlardan Tahtalu’nun, 1568 sonrasi tahrirde yerlesmis oldugunu goéruyoruz.
Kozluca ve Kozludere ayni cemaat olup, 1530 civarlarinda ayriimis ve iki
grup cemaat olusturmuslardir. Yagbasan Cemaati, aslen “Gun-Peykeri” ismi
ile maruf bir nahiyeye tabidir ki; Dimetoka sinirlari dahilinde degildir. Bunlarin
bolgeye yazin geldikleri anlasiimaktadir. Dagarlar Cemaati, “Dag-Eri” namiyla
da animakta olup; cemaatlerin en buyugu Sipahiler ve Dusdi Yakasi
Cemaatleridir.

Bu cemaatlerin ¢ogu, “Tanridagi” (Tengri Dagi) Yorukleri olarak
anilmakta ve yazlari ayni isimle bilinen dagin yaylasinda gecirmektedirler.
Tamaminin 1568'de timar tlrl toprakta ziraat ettikleri kayithdir. Ve yine
Yagbasan Cemaati disindakilerin tamami, Dimetoka nahiyesinde
kaydedilmiglerdir. Tahtalu Cemaati icin, “Dag Eri nam karyede
bulunmustur’®™”, Kozludere Cemaati icin de “Hamidlii ném karyede
bulunmustur*® serhi diistiimistir. Bunlarin vergiden mi kactiklari, yoksa
istediklere yere gidebilmelerinin engellenememesi dolayisiyla,
bulunmalarinda mi bir guc¢luk yasandigina dair bir bahis bulunmamaktadir.

Cemaat kaydedilen iki gebran karyenin isimleri ise, Derbendciyan ve
Klreciyan'dir. Derbendciyan cemaatinin ¢ok eski devirlerden beri derbentgi
kaydedildikleri belirtiimistir. “Cemaat” lafziyla anilmalarinin esrari net degildir.
Derbendciyan so6zcigu ise ifa ettikleri goérevle alakalidir. Bunlar vyol
guvenliginden sorumlu tutulmus ve bunun karsiliginda birtakim vergilerden
muaf tutulmus derbentgilerdir. Oldukg¢a kalabalik bir kdyu olusturmaktadirlar
ki sayilari alti yize yakindir. Bu niufuz fazlahigr tim derbent kdylerinde
kargilagilan bir durumdur. Nedeni ise hem vergi muafiyetleri hem de
derbent¢ci olmalari nedeniyle; sorumlu bulunduklart yol guvenliginin,

sayllarinin fazla olmasini gerektirmesinde aranmalidir. Kireciyan Cemaati

25 TK, KKA, TD 54, 5.117b.
218 TK, KKA, TD 54, s.116b, 117a.
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ise, “ortakgl” ve yerlesik olmayan bir gruptur®*’. Kendi ellerinde tohumlari
olduju ve has topraginda ortakgi olarak ziraat ettikleri kaydedilmistir®'®.
Kureci kelimesi, “madenci’” anlaminda kullanilan bir sd6zctik olmakla birlikte;
bunlarin tesmiyesi ile alakasina dair bir bilgi mevcut degildir. Nufuslari,
yaklagik bes ylz kadardir. Derbendciyan Cemaati (Koyu) Dimetoka
nahiyesine, Kiireciyan Cemaati ise Ova nahiyesine tabi kaydedilmistir?*°.

TABLO 23: Dimetoka Kazasinda Cemaatlerin Niifusu

1568 Tabi Hane Miicerred Nifus
Oldugu — ——

Cemaat Nahiye Mislim | Gebran | Mislim | Gebran

Derbendciyan Dimetoka 3 92 14

Kireciyan Ova 5 89 -

Dagarlar (Dag- | Dimetoka 15 - 19 - 94

Eri)

Yagbasan Gun 48 - 5 - 245
Peykeri

Dusdi Yakasi Dimetoka 5 - - - 25

Sipahiler Dimetoka 86 - 18 - 448

Kozluca Dimetoka 18 - 8 - 98

Tahtalu Dimetoka 19 - 9 - 104

Kozludere Dimetoka 16 - 5 - 85

Toplam - 215 181 64 14 2.058

Cemaatler baghgl altinda bulunan nuUfusun %55,3’'0 Musliman,
%44,7’si ise gebrandir. MUslimanlar 1139 kisi, gebran reaya ise 919 kisidir.
Gebran cemaatlerle birlikte zikredilen Masliman reayanin cemaatle herhangi
bir ilgisi yoktur. Ancak ayni yerde ziraat etmelerinden dolayi ayni kayitta
gosterilmiglerdir.

Nufus basghginin son kismini, genel nufus verilerine ayirdik. Buna gore;

nufusu en fazla olan nahiye, merkez nahiye olan Dimetoka’'dir. Onu az bir

27 1485 tarihinde yine Dimetoka dahilinde olmakla birlikte, Kutluca isimli bir kdyde ziraat
etmiglerdir. Buradaki statiileri de ortak¢1 olup; yine padisah hassini islemektedirler.

218 TK, KKA, TD 54, 5.76b.

29 TK. KKA, TD 54, 5.75b-76a.
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farkla Cebel nahiyesi takip etmektedir. Dimetoka ve Ova nahiyelerinde
ndfusun ¢ogunlugunu gebran reaya olustururken, Cebel'de ¢ogunlugu
Muaslimanlar olusturmaktadir. Dimetoka, yerlesim vyeri sayisinda da ilk
siradadir. Kaza genelinde yer isimlerinin ¢ok buyuk bir kismini, Turkge yer
adlar olusturmustur. Dimetoka Kazasinin toplam nufus veri ve oranlarini
gOsteren tablolar asagidadir.

TABLO 24: Dimetoka Kazasinin Toplam Nufusu (1568)

Nahiye Hane Miicerred Nifus Oran
Dimetoka 2.109 %39,4
Cebel 1.677 %33,2
Ova 866 266 4.596 %18,8
Cemaatler 396 78 2.058 %7,7
Toplam 5.048 1.352 26.592 -

TABLO 25: Dimetoka Kazasi Niifusunun Miisliiman-Gebran Orani

1568 Hane Mucerred Niifus Oran
Musliman 2.857 %56,35
Gebran 2.191 %43,65
Toplam 5.048 1.352 26.592 -

Dimetoka Kazasinin 1568’de toplam nufusu, 27.000 civarindadir. Bu
sayl tahmini olmakla birlikte, gercede yakindir. Kaza genelinde karye (kdy),
mahalle, ciftlik, cemaat ve mezralardan olugsmak tUzere, toplam 180 yerlesim
yeri mevcuttur. Bunun yarisina yakini Dimetoka nahiyesine tabidir. Nufusun
Mduslim-gebran orani ise, birbirine yakin gorinmektedir. Kaza genelinde hem
ndfusun hem de bunun Muslim-gebran nispetinin yillara goére degisiklik
gosterdigi anlagiimaktadir. 1568 tahriri, nifusun gecmis yillara gore arttigini

ortaya koymaktadir?®°.

220 K argilagtirma i¢in bkz. Kiel, a.g.m, s. 307; Sakir-Tas, a.g.e, s. 43 vd.



UCUNCU BOLUM
IKTISADI YAPI

Tahrir defterleri, muhtevi oldugu veriler itibariyle yalniz nUfus
hesaplamalarinda degil; ayni zamanda iktisadi mesele ve vaziyetlerin
aydinlatiimasinda da en muhim kaynak durumundadir. Tedvin amaci da;
birey kayit ve icraatlari ile iktisadi denetimin saglanmasi degil, iktisadi nizama
tabi halkin denetiminin saglanmasidir. Bu bakis agisi her ne kadar modern
toplum ve vatandaslik 6rgltlenmesine muhalifmis gibi gériinse de; kendi
zaman ve hukuksal sartlari iginde bir nizamin yansimasidir. iki bakis agisi
arasindaki fark, birbirlerine muhalefet zemininde degil, kendi ekonomik
gerceklik ve sartlari dahilinde ele alinmalidir.

Modern ve geleneksel toplumlar arasindaki bakis agisi ve yontem
farkhliklarinin ana ekseninde, yasanilan sartlarin ve donemin maiset usulleri
bulunmaktadir. Modern ¢agin temel kaidesi ne kadar “birey-kisi-vatandas”
eksenine oturmus ise; digerinin ekseninde de “kadim-nizam” fikri belirleyici
olmustur. ilkinde kurallar, bireyin diinyasina ne kadar sikismis ise; ikincisinde
de “nizam”, bireyi bir o kadar sultasina almigs durumdadir. Bu anlamda
herhangi tarihi bir ddnem ele alinirken, devrin mudahaleci-kazuistik veya ana
maiset nizamina uygun bir yontem belirlenmelidir. Osmanli Devleti'nde
iktisadi yapinin ifsasini, yine bu yontem belirlemek durumundadir.

Tahrirler, s6z konusu devirlerin temel maiset kaynagi olan topragin
nizamina uygun olarak tedvin edilmistir. Burada esas olan; topragin tasarruf
tirinln ve topraga dayali Gretimin kayit altina alinmasidir®®*. Bunu yaparken
de farkh maiset kollari ile hayvansal Uretimin de kayit altina alindigini
gOruyoruz. Bu kayit turinin vergi ve Uretim esasina uygun olarak
hazirlanmasina ragmen; Uretici hakkinda da son derece kiymetli veriler
sundugu bir gercektir. Osmanli Devleti bu kayitlari tutmakla; Gretimi, devlet
gelirini, nifus kayitlarini, hukuki ve sosyal 6zel durumlari, sosyal kurumlari ve

hukuki statuleri de kayit altina almaktaydi.

221 Halil Cin, Osmanh Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Ankara, Kiiltir Bakanligi Yay,
1978, s.6.
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Tahrir defterleri, Osmanli iktisadi yagsaminin ana kaynagi olarak; soz
konusu donemde tarimsal ve hayvansal Uretim, vergiye tabi her turlu kaydin
detaylari, devlete 6denen vergi itibariyle ticaretin gesit ve miktarlari ve daha
farkli maiset kollari hakkinda da veriler sunmaktadir. Bu basliklar altinda en
muahimi ve genel nufusu en ¢ok alakadar eden maiset kolunu, toprak
(tarimsal Uretim) olusturmaktadir. Tezimizin bu bdélimunde; 1568 tahririnin
sundugu verilerden yola ¢ikarak s6z konusu dénemde Dimetoka’nin iktisadi
yapisini tahlil etmeye ¢aligsacagiz.

A) Toprak Yonetimi

Uzerinde calistigimiz dénemin en mihim kaynagd: olarak tahrir
defterleri; birey odakh iktisadi yapiyr degil, belli bir iktisadi nizama tabi
bireylerin kayitlarini tutmaktadir. S6z konusu kayitlar, tasarruf bigimleri belirli
ve degisime ¢ok da aglk olmayan temel maiset kaynagi topragin nizamina
uygun olarak hazirlanmigtir. Buna gore, s6z konusu devirler iginde istihsalin
kaynadi toprak; dinsel, bireysel ve tarihsel etkilerin yonlendirmesi ile kat'i
sayllabilecek bir nizamla yonetilmektedir. Bu nizamin sahibi ve uygulayicisi,
devlettir. Istihsal ise, kamu menfaatini tesis icin slrekliligi saglanmaya
calisilan ana kaynak durumundadir. Kadimden beslenen “nizam” ise, bu
surekliligin tesisinde uyulmasi gereken kurallar batanudur.

Osmanli  Devletinde iktisadi yapinin ana kaynagini toprak
olusturmaktaydi. Toplumun ¢ok buylk bir kismi, maisetini dogal olarak
topraktan saglamaktaydi. Bu nedenle, devletin Uzerinde 6nemle durdugu en

22 Osmanli Ulkesinde toprak, XIV. asir

muhim sistem, toprak sistemidir
itibariyle devletin fetihleriyle kazanilmis ve hukuki statisi de yine devlet
tarafindan belirlenen kurallarla yonetiimekteydi. Bu kurallari belirleyen ana
etmenleri ise, orfi ve seri olarak ikiye taksim etmek mumkundur. Ser'i
kaynagi islam hukuku, 6rfi kaynagi ise; devletin sartlarin gerektirdigi idari
tasarruflari belirlemektedir.

Devletin kurulus yillarindan itibaren topragin fetih yoluyla kazaniimasi,

devleti topragin sahibi durumuna getirmistir. Fetih (kilic hakki) ile kazaniimig

222 Unal, a.g.e, 5.90.



89

topraklar, tim Dogu-islam-Tiirk devletlerinde hiikiimdarin (dogal ve hukuksal
acidan devletin) mali olarak goérilmistir?®. Devletin temel gelirini de bu
topraktan elde edilecek Uretimden ve topragin mdulkiyetine bagli
tasarruflardan elde edilecek vergiler olusturmustur. Bu noktada ser’i hukuk
devreye sokulmus ve topragin tasarruf nizami, bu minval Uzere tesis
edilmistir. Bu yapinin sagladigi tek fayda gelir olmayip; Omer Ltfi Barkan’a
gore, “devletin milkiyet haklari, mutlak bir devletin belirli bir askeri-siyasi
rejimi surdirmesi igin gerekli bir kontrol sistemi” olarak da vazife
gormektedir?*,

Osmanli toprak sisteminde Osmanl toprak dizeninin esasini miri arazi
rejimi teskil eder’”. Bu rejim yalniz Osmanli Devletine 6zgii degildir.
Sasanilerden baslayarak islam Devletlerinde ve islam sonrasi Tirk
Devletleri’nde ve hatta Roma-Bizans sisteminde de bu rejim belli farkliliklarla
uygulana gelmistir®?®. Buna gére, toprak tasnifinde iki esas bulunmaktadir: ilki
hukuki tasnif, ikincisi idari-askeri tasniftir. Hukuki tasnife goére dort toprak
mevcuttur: miri (devlete ait), mulk (sahislara ait), vakif (vakiflara tahsis
edilmis) ve mevat (corak veya orman, ¢Ol ve bataklik hentz tarima agiimamis
veya tarima elverigsiz) araziler.

1) Miri Arazi (Arazi-i Miriye): Fetihlerle elde edilen toprak, miulkler
disinda, devlete aittir. Bu aidiyet, topragin tapusunun devlete ait olmasi
durumudur. Buna, “rakabe” (¢iplak mulkiyet) denilmektedir. Burada devlet
mulkdn asil sahibi, reaya (Uretici-kdyll) ise kiracidir. Bu tur topraklar tasarruf
sahibince satilamaz, ipotek edilemez ya da bagiglanamazdi. Ancak belli
kurallar dahilinde miras kalabilirdi. Miri arazi kendi icinde, “tapulu ve
mukataall” olarak ikiye taksim edilmigtir.

Tapulu araziler; rakabesi devlete ait topragin, bir tapu bedeli (resm-i

tapu-y1 zemin) karsihginda halka (reaya) tasarruf hakkinin verilmesidir. Bu

223 Halil inalcik, Osmanh imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, istanbul,
Eren Yayinlari, 2000, s.146.

224 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Cift¢i Smiflarin Hukuki Statiisii”, Ulkii Dergisi,
C.9, Istanbul, 1937, 5.33.

225 Cin, a.g.e, s.1.

228 Halil inalcik, a.g.e, s.146.
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dogrudan kéylu ile yapilan bir cesit “siirekli icar’ anlasmasidir®?’. Reaya bu
bedel karsihginda topraga, hukuki sartlara uymak mecburiyetiyle, 6mur boyu
tasarruf hakki kazanmaktadir. Kendisinin 6liumuyle de bu tasarruf hakki,
erkek evlatlarina intikal edebilmektedir. Anadolu ve Rumeli topraklarinin
bayuk bir kismi, kdyliyu devlete ve sipahiye karsi belli bir yukimluluk altina
alan bu tapulu sistemle tasarruf edilmistir. Devlet bu tasarrufu, hem mulkiyeti
kullanma kargiiginda hem de dUretim Uzerinden vergilendirmektedir.
Boylelikle hem devlete gelir kaynagi, hem de halka maiset kaynagi
saglanmis olmaktadir®®,

Mukataali Araziler, koylu olmasi zaruri olmayan, herhangi bir kimse
tarafindan, alelade bir kira sézlesmesi ile tasarruf edilebilen topraklardir®®®.
Bu kimseler tapulu arazi sahipleri gibi; bireysel Uuretime ve hizmet
yukimlaligune tabi degildir. Topragi Gguncl kimselere kiralama haklari
bulunmaktaydi. Tek yukumlullkleri, s6zlesme ile kararlagtirilan 6gur veya
nakit miktarini her yil devlete 6demekti®*°. Bu sistem, reaya tasarrufunda ve
cift hane sistemine tabi olmayan, metruk (terk edilmis) veya bos durumdaki
arazilerin iglenmesi ile devlete ek kaynak saglama amaciyla tarima agilan
topraklari kapsamaktadir®*.

2) Mllk Arazi (Arazi-i MemllOke): Bu araziler; Sultanin bagislamasiyla
(temlik), corak (mevat) arazinin tarima kazandiriimasiyla, hukuka uygun bir
satis soOzlesmesiyle ve fetihten once mulk olan yerlerin taninmasiyla
edinilebilmekteydi?®*?. Bunlar miilkiyeti sahislara ait topraklardir. Tasarrufu ise
hem sahislara hem de devlete ait olabilmekteydi. Mulk sahipleri, topragi
islediklerinde vyalniz Gretim Uzerinden vergi Oderken; uretimi devlet
iistlendiginde ise, ser’i vergileri almakla yetinirdi®*®,

3) Vakif Arazi (Arazi-i Mevkidfe): Topragin tasarruf ve gelirlerinden

faydalanma hakkinin vakiflarda oldugu arazilerdir. Devlet arazilerinin vakif

227 [nalcik, a.g.e,s.182.

228 Cin, a.g.e, s.11.

22 fnalcik, a.g.e, s.183.

20 Cin, a.g.e, 5.25.

2! inalcik, a.g.e,s.183.

2% nalcik, a.g.e, s.183, 184.
2% Unal, a.g.e, 5.90.
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haline getirilebilmesi —Sultanin tasarrufu diginda- dogrudan mamkun degildir.
Genelde 6zel mulklerin vakfedildigi bilinmektedir. Miri araziler de 6nce temlik
edilip, sonra vakfedilmektedir. Vakiflarda rakabe (¢iplak mulk hakki) kimseye
ait degildir™*. Baslangicta sosyal fayda esas! ile kurulan vakiflar, sahis
mulklerinin ya da Sultanin bir kisiye bagisladigi arazinin gelirlerinin bu
faydaya adanmasi esasi ile cgalisirken; zamanla buyuk bir kismi, aile
cikarlarina hizmet eder hale gelmistir®*>. Bunlarin kontrolii devlet tarafindan,
bir vakfiye cercevesinde saglanirken; tasarrufu, c¢odu zaman vakif
kurucusunun soyundan gelen mutevellisinin bagimsiz tasarruf ve idaresinde
bulunurdu.

4) Mevat Arazi (Arazi-i Mevat): Orman arazileri, ¢oller ve batakliklar gibi

26 Hem oli

daha once hi¢ ekilmemis oldugu kabul edilen topraklardir
topraklar (ekilmesi mimkin olmayan) hem de terk edilmis (metruk) topraklar
bu gruba dahil edilebilir.

Osmanli toprak sistemi, hukuki agidan yukarida belirtilen tasnife tabidir.
Bu tasnif, topragin mulkiyet ve tasarruf yapisi géz énine alinarak yapilmistir.
Mulkiyet ve tasarruf bigimleri yukarida belirtilen topraklar, gelirlerin tahsisi
noktasinda ise, idari bir nizama tabidir. Bu nizama gore; Anadolu ve Rumeli
gibi devletin cekirdek eyaletlerindeki devlet arazisinin buyuk kismi, sabit
sinirlari olan ve belirli haklarla tanzim edilmis dirliklere bélinmiistir?®’. Buna
kisaca, “Timar Sistemi” denilmektedir. Timar sistemi, devlete ait arazi
gelirlerinin maas karsiligi olarak Sultan, devlet adamlari ve askerlere tahsisini
ongormektedir. Bunun yaninda; pratik yoldan asker temini, askeri rical ve
nefere hazineden maas 6denmemesi, yerel kontrolin denetlenmesi gibi
faydalar saglamaktadir. Hatta emeklilik maasi yerine de kullaniimaktadir®®.

Timar sistemi, dirlik geliri kidem esasina goére duzenlenmis ve maas

karsihdr olarak muayyen bir yerin vergi toplama hakkidir. Sistemin en kiglk

234 {Jnal, a.g.e, 5.89.

%% fnalcik, a.g.e,s.184.

2% fnalcik, a.g.e, s.184; Halil Cin, a.g.e, s,22.
%7 [nalcik, a.g.e, s.184.

2% Inalcik, a.g.e, 5.184.
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birimi, timar®*® ismini tasir. Zeametler orta sinif yoneticilerin, haslar ise
yuksek mevki isgal eden devlet adamlarinin ve sultanlarin dirlikleridir. Sultan
haslarina, havass-1 humaydn denilmektedir. Bu tur hass gelirlerinin sultanin
sahsi kullanimina degil, merkezi devlet hazinesine ait olduklari
bilinmektedir**.

Osmanli Devleti'nde yeni fethedilen bir Ulke veya bdlge timar sistemine
dahil edilecekse, burada bir tahrir duzenlenirdi. Her tarla gelir kaynagi
saptanir ve ayrintil bir bigimde mufassal tahrirlere kaydedilirdi. Sonra bu
gelirler, askeri sinif mensuplari ve bizzat fetihte vazife alan sipahiler arasinda
paylastirilirdi. Bunlar da genelde ya henlz timar almamis ya da var olan

timarlarindan azledilmis sipahiler olurdu®**.

Dagitimin aldigi bigin ise,
mufassal tahririn 6zeti durumunda olan icmal defterlere kaydedilirdi. Burada
timar, zeamet ve hass olmak Uzere her U¢ kategoriden dirlikler yer alir; her
birinin konumu, vergi mukellefi sayisi ve gelir tutari ayri notlar halinde
gbsterilirdi. iste burada “vergi miikellefi” sifatiyla belirtilen iretici halk (reaya)
kargsimiza ¢gikmaktadir.

Timar sahipleri timarlarini aldiktan sonra, bu arazileri igleyecek olan
reaya ile tapu karsiliginda belli bir miktar arazi tasarrufu anlagmasi yapihrdi.
Bu arazi miktari, kaynaklarin ifadesi ile “bir ¢ift 6kiz ile surllebilecek yer”
olarak kaydedilmistir®*?. Bu sisteme de “cift-hane sistemi” denilmektedir. Cift -
hane ya da ciftlik ifadeleri ile tesmiye edilen bu uygulama, miri arazi rejimi
icersindeki tapulu araziler konumundadir. Bu yerlerin mulkiyeti devlete ait
olmakla beraber, tasarruf hakki pesin alinan bir bedel ile (resm-i tapu-yi
zemin) daimi ve irsi bir nevi kiracilik s6zlesmesi ile onlari isleyecek koylilere

birakilmistir®*:,

2% Timar, en kiiciik dirlik birimi olmakla birlikte sistemin temel ¢ekirdegini olusturdugu i¢in, biitiin
sistemin genel ismi olarak kullanilmaktadir. Geliri 20,000 ak¢eye kadar olan askeri gorevlilere tahsis
edilmekle birlikte, fiili gorevde bulunmayanlara da; arpalik ve pasmaklik gibi isimlerle tahsis
edilmektedir. Bunlar tekaiid karsiligi olarak veya hanedanin daha geri plandaki iyelerine
veriliyordu. Ayrmtili bilgi igin; Inalcik, a.g.e, s.184, 185; Ugok, a.g.m, s.15.

20 fnalcik, a.g.e,s.184.

4 nalcik, a.g.e,s.176.

242 Halil inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisimu”, Osmanh imparatorlugu Toplum ve Ekonomi
(iginde), Eren Yay, Istanbul, 2009, s.38.

3 Unal, a.g.e, 5.90.
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Reaya, sahibi oldugu cifte-ciftlige tapu bedeli 6demek (bir kereye
mahsus) diginda, kiracisi bulundugu bu topragi isleyerek elde ettigi
mahsulden devlete veya sipahiye 6sir denilen ve orani 1/10 ila 1/2 arasinda
bir vergiyi 6demekle de miikellefti. Osiir, Misliiman cift sahiplerinin ddemekle
mukellef olduklari vergidir. Gayrimuslim reaya iginse ispenge isminde, osur
muadili bir vergi turd bulunmaktaydi. Reayanin ¢ift sahibi olmak igin evli
olmasi (hane) sarti aranmistir. Gayrimaslim haneler igin yalniz ispencge kaydi
yapilirken; Muasliman reaya icin en blyugu cift olmak lGzere, asaglr dogru
toprak miktari kuglilen nim c¢ift ve bennadk gibi toprak tasarruf cesitleri
kaydedilmistir. Nim ¢ift, yarim c¢iftlik, bennak ise yarim ciftlikten de az yer
tasarruf eden veya hi¢ yeri olmayan evli hanelerdir. Calisabilecek yasa
gelmis Muslim-gayrimuslim erkek ¢ocuklar iginse, toprak miktari daha kuguk
olan miicerred kaydi diistlmustir?®.

1568’de Dimetoka’da, kdoylerde ikamet eden 2558 Musliman hane
bulunmaktadir. Bunlardan 780’i tam cift tasarruf etmektedir. 386 hane nim gift
tasarruf ederken; nim ciftten daha az yer tasarruf eden hanelerin sayisi,
1161°dir. Bunlarin tamamina “bennadk” kaydi dusulmustur. Yer tasarruf
etmeyen bennaklar oldugu bilinse de; bunlara “caba” veya “kara” gibi serhler
distimediginden hepsini, yer tasarruf edenler olarak kabul ediyoruz®*.

TABLO 26: Dimetoka Kazasinda Toprak Tasarrufu
Hane | Tam Cift | % | Nim Cift | % | Bennak | % | Diger
2.558 780 30| 386 15| 1.161 45| %10

1568 tahririne gore, kaza genelinde 780’i tam ve 386’sI yarim gift olmak
uzere toplam 1.166 adet ¢ift oldugu gortulmektedir. Bu sayi, %45’lik bir hane
dilimine tekabul etmektedir. Reayanin diger %45’lik dilimi, nim ¢iftten bile az
yer tasarruf etmektedir. Bu haneler, arazinin edna (verimsiz) oldugu yerlerde

bile en fazla otuz dénum yer tasarruf etmektedirler. Bennaklar, bu arazilerin

4 Cin, a.g.e, 5,23.
3 Nim g¢iftten az yer tasarruf eden bennake “ekinlii bennak™, hi¢ yer tasarruf etmeyen bennéke (caba
bennak) denilmektedir. Inalcik (2009): s.40.
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her iki ddniimiine bir akge vermek durumundadirlar®®®. “Diger” basligi altinda
kaydettigimiz yuzde on beslik hane grubunu ise, muaflar (seyyidler, vakif
reayas! haneler, askeri teskilata mensup olanlar gibi) ve yer islemeyenler
olusturmaktadir. Uzerlerine yer yazilmamis hane sayisi, 231°dir.

Dimetoka, devletin temel yapisini olusturan c¢ekirdek eyaletlerden
Rumeli’'ye baglidir. Rumeli ise, eyaletler arasinda derece itibariyle en kiymetli
eyalet olup, birka¢ voyvodalik disinda timar sistemi ile yonetilmektedir. Dogal
olarak Dimetoka kazasina tabi koylerin tamaminda timar sistemi
uygulanmaktadir. Bu sistem, Dimetoka kazasinin sehir merkezini olusturan
mahalleleri kapsamamaktadir. Osmanli Devletinde sehir halki reaya
sayllmamakla birlikte, genelde maiset alanlarini da cesitli zanaat dallar ile
esnaflik teskil etmektedir®*’. Tarimsal tretimle ugrasmayan sehirli halk dogal
olarak timar yukumlulUklerinden de sahsa ve topraga bagh vergilerden de
azadedir.

Dimetoka’nin 1568 yilina ait tahmini nifus sayisi yirmi bes binin
Uzerindedir. Sehirli nifus sayisi ise, yaklasik iki bin bes ylz civarindadir.
Oran agisindan bakildiginda, toplam ndfusun yalniz %10’unu sehirli halk
olusturmaktadir. Bu durum, geriye kalan %90’hk ndfus diliminin hemen
hemen tamaminin tarimsal Uretime ve dogal olarak timar sistemine dahil
oldugunu gostermektedir. Tabii ki bu sayidan vakif reayasi, askeri gorevliler,
maagl c¢alisanlar ile muaflar disulmelidir. Ancak bu sayinin s6z konusu
nufus dilimini cok da etkilemeyecegi agikardir.

1568’de tahrir kayitlari gostermektedir ki Dimetoka dahilindeki tarima
elverisli topraklarin buyuk bir kismi, devlete aittir. Yani reayanin buyuk bir
kismi, ¢ift hane sistemine dahildir. Cift sistemine tabi topraklar ala (yuksek
verimli toprak), evsat (orta kaliteli toprak) ve edna (dusuk kaliteli toprak)
seklinde tasnif edilmektedir. Bunlarin buyUklGklerini, topragin verimliligi
belirlemektedir. Ala topraklardan olusan ciftlikler, asgari 50 dénumliik (bir

donim 920 metrekare), evsat ciftlikler 80-120 donumlik ve edna ciftlikler ise,

2% Tnalcik (2009): s.40.
27 Bahaeddin Yediyildiz, “Osmanli Toplum Yapisi”, Osmanh Tarihi, C.1 (i¢inde), Istanbul, Zaman,
(Tarihsiz), s.471.
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120-150 déniimliik bir araziden olugmaktadir®®®. Yani Dimetoka dahilinde
birazdan kayitlarini belirtecegimiz her bir tam-giftlik ortalama 100 donUmlik
bir araziyi kapsamaktadir. Yarim ciftlikler bu rakamlarin yarisini, bennaklar
ise yarim ciftlikten de az yerler anlamina gelmektedir. Bu sistem dahilinde, bir
yerin kayitlar igersinde yer alan tam-giftik sayisinin fazlaliginin veya
azhdinin ne anlama gelecedi daha iyi anlasilacaktir. Ik olarak 1568'de
Dimetoka Kazasi dahilindeki arazi turleri, ikinci olarak da bu topraklari isleyen
reayanin tasarrufundaki arazilerin tir, gelir ve vyapisi hakkinda bilgi
verilecektir.
1) Miri Araziler:

Bu araziler, rakabesi devlete ait olan ve timar sistemi ile yonetilen
arazilerdir. Arazinin hukuksal durumu, reayanin ve iktisadi vaziyetin
goériniminu daha net ortaya koyacaktir. Dimetoka Kazasi toplam Ug
nahiyeden olusmaktadir. Sehir niufusu c¢ikartildiginda bile en buyugd,
Dimetoka nahiyesidir. Dimetoka nahiyesine kayitl elli alti yerlesim yerinden
kirk altisi, miri araziye aittir. Bu kirk altt mahalden ikisi arpalik timari, biri
derbentci ve biri de hass kaydedilmigtir.

Bazarlu Tatar ve inctigez Karyeleri, Kanuni Sultan Siileyman devrinde
sadrazamlik gorevinde bulunmug ve emekliligini Dimetoka’da gecirmis olan
Litfi Pasa’ya arpalik timari olarak tahsis edilmistir®*®. Buralari, Lutfi Pasa ve
oglu Ahmet Bey’in tasarrufundadir. Bu tasarruf hakkinin reayayr dogrudan
ilgilendiren bir yani bulunmamaktadir. Tasarruf sahipleri, karye gelirleri
toplandiginda ser’i vergileri kendilerine ayirmakta ve orfi vergileri devlete
yollamaktaydi. Tahrir kaydinda bu devlete ait tutar, Bazarlu Tatar karyesi igin
2.100 akgedir. Bu bedele, karye dahilindeki altt mukataa ciftlik de dahildir.
Bunlardan birisini Ahmet Bey kendisi islemektedir. incligez karyesinin
tahrirdeki hasili ise, 4.300 akgedir. Oldukgca kalabalik bir karye olan
incligezde mukataa ciftlik sayisi on altidir. Vergi kaydinda yer alan tapu

28 nalcik (2000): 5.192.
29 TK. KKA, TD 54, 5.95a-h.
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resminden de anlasilacagi Uzere, tarima agilan ve cifte verilen araziler s6z
konusudur®®,

Derbentgi (yollarin givenliginden sorumlu olarak bir takim vergilerden
muaf olanlar) kaydedilen ve cemaat olmayan tek karye ise, Mihanl Derbend
Karyesidir. Gayrimuslim karyesi olan Mihanlh Derbend, dort yiz kisiden fazla
bir nifusa sahiptir. Her ne kadar topragi isleseler de icra ettikleri vazife
karsiliginda seri ve avarizi vergilerden muaf tutulmuslardir®™®. Soganlik-Ak
Viran Karyesi ise, padisah hassi durumundadir. Reayasinin iki bdlik
oturdugu kaydedilmigtir. Toplam hasili, 5359 akg¢e olan karyenin; 2681
akgelik hissesi hassa, 2578 akgelik hissesi ise sipahiye ayrilmistir®?,

Dimetoka nahiyesine bagh kirsal yerlesimlerin %82’sine yakini, miri
statisundedir. Geriye kalan %24’luk dilimi ise; vakif ve mulk topraklar
olusturmaktadir.

Dimetoka kazasina tabi bir diger nahiye, Cebel'dir. Buraya ait kayit
sayisi, 32’dir. Bu kayitlarin otuzu miri, ikisi ise vakiflara aittir. Miri igersinde
yalniz Ketenlik karyesi padisah hassi durumundadir. Yaklasik 550 nifusa
sahip karyenin orfi vergileri hassa (3.337 akge), ser’i vergileri (3.300 akge)
sipahiye ayrilmistir™®.  Nahiye arazilerinin  %90’Indan fazlasi  miri
statusundedir.

Ova nahiyesine kayitli karye sayisi, 22°dir. Bunlarin tamami miri
arazilerden olugsmaktadir. Yalniz ikisi, Kara Yusuf ve Opan karyeleri derbentgi
yazilmigtir. Kara Yusuf karyesi Mora-Selanik-Edirne istikametindeki yol
uzerinde bulunup, buranin guvenliginden sorumludur. Bunun karsiliginda her
tarli avarizdan, yenigeri alinmasindan, ulaktan ve hisar yapimi gibi
angaryalardan muaftirlar. Odedikleri vergi tutari, 6.600 akgeden ibarettir?>*.

Yine derbent¢i kaydedilen Opan karyesinde ise, hem bir grup Yoruk

hem de vakif reayasi olduklari belirtlen ve derbent isine memur edilen

20 TK. KKA, TD 54, 5.95a-h.

1 TK. KKA, TD 54, 5.105b-106a.
B2 TK. KKA, TD 54, 5.83b.

8 TK, KKA, TD 54, 5.82b-83a.
4 TK, KKA, TD 54, s.86a-h.
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gayrimuslimler kayithdir. Her iki grubunda Opan karyesine sonradan gelip
yerlestikleri belirtilmistir®>.
2) Vakif Araziler:

1568’'de Dimetoka dahilindeki vakif arazi sayisi, oldukgca az
gorunmektedir. Ova nahiyesine tabi vakif arazi bulunmazken, Cebel
nahiyesinde; Furuncuk ve Balkil Virani olmak Uzere iki karye, vakif arazisidir.
Furuncuk karyesi, Candarogullari bey siilalesinden gelen isfendiyaroglu
Mahmud Bey’in miilkiiyken, kendi adini tasiyan vakfa bagislanmistir®®®. Bu
vakif evlatlik vakfidir. 1568 tahririnde karye kaydinin basina, hasilinin
paylasimi ile alakali olarak bir serh diistilmiistir®’.

Dimetoka dahilindeki karyelerden vakif arazisi olanlarin sayisi, bestir.
Bunlar; Cekirdekll, Hallac Muradlu, Ak-Alan, Hekimli ve Gokgepinar
karyeleridir. Bunlardan Hekimlu karyesi disindakiler, yukarida hakkinda bilgi
verdigimiz Mahmud Bey'in vakfettigi karyelerdir. Hekimlu karyesi, Karagoz
Bey Mescidi VakfI'nin® arazisi durumundadir®®.

Dimetoka’da tamamiyla vakif topragl durumunda olan yerler haricinde,
gelirleri vakfedilmis vyerler ve vakif reayasi olan hane sahiplerinin
tasarrufunda olan araziler de bulunmaktadir. Bunlardan en muhimi ve dikkat

cekeni, Il. Bayezid’'in ismini tasiyan vakiflardir. Cami-i Atik Mahallesi

% TK. KKA, TD 54, 5.87a.

»6 Karye, Kastamonu’da kurulmus olan Candarogullari Beyligi’nin ki diger ismi Isfendiyar
Ogullar’dir- Bey siilalesinden ve Sultan II. Murad’in akrabasi durumundaki Isfendiyaroglu
Mahmud Bey’in miilkiidiir. Mahmud Bey bu koyi satin aldiktan sonra, yine bu kdyde kurdugu
zaviyeye vakfetmis, ancak Fatih Sultan Mehmed’in emri ile timara doniistiiriilen diger vakiflar
topraklar1 gibi bu karyede timara doniistiiriilmiistiir. 1I. Bayezid zamaninda vakfiyeti iade edilen
hemen biitlin yerler gibi buras1 igin de bir sinir problemi dogmus ve bu sinir belirlenirken; Azizli
smirinda bulunan Furuncuk karyesi ile daha birgok karye, Mahmud Bey miilkii olarak yazilmigtir.
Mahmud Bey bu arazi meselesinin hallinden sonra topraklarin bir kismint Medine-i Miinevvere
Vakfi’na, bir kismini da kendi adini tasiyan vakfa bagislamistir. Bilgi i¢in, Gokbilgin, a.g.e, s.321.

27 Serhin cevirisi su sekildedir; “Osrlerin oturduklar: yere viriib ispengeleri ve adet-i agnamlart ve
resm-i arusaneleri ve bad-: hevdlart devietlii padisah-1 dlem-penah igiin zabt olunur, an Vakf-1
Zaviye-i Mahmud Bey Isfendiyari”. TK. KKA, TD 54, s.81a.

* Dimetoka’da zaviyesi ve adii tasiyan bir mahalle oldugu bilinen Karagdz Bey, II. Murad devri
devlet adamlarindandir. Hekimlii isminin de karyenin Karagdz Bey’den dnceki sahibi, Hekimoglu
isminde birisinden geldigi anlasilmaktadir. Karagéz Bey, bu karyeyi Hekimoglu'ndan satin alip
kendi adin1 tasiyan zaviyeye vakfetmistir. Fatih zamaninda timara donistiiriilen karye, II. Bayezid
devrinde tekrar vakfa baglanmistir. Vakfin bu karyede bir de degirmene sahip oldugu
kaydedilmistir. TK. KKA, TD 54, s.85a. Vakif ve Karagéz Bey hakkinda detayli bilgi i¢gin,
Gokbilgin, a.g.e, 5.289.

8 TK. KKA, TD 54, 5.112b, 82a-h, 84a.
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dahilindeki bir takim gelir kalemi diginda tum sehir merkezi geliri, Sultan
Bayezid imaret Vakfi ve Sultan Bayezid Vakfina tahsis edilmistir. Bu tahsisat,
her tarli ser’i ve orfi vergileri kapsamaktadir. S6z konusu gelirler, Edirne’de
tesis edilmis vakiflara akmaktadir. Her iki vakfin toplam tahsisati, 107.130
akcedir?™®.

Bu iki vakif disinda Dimetoka’nin en buyuk camisi olan Yildinm Bayezid
Camii’ne da Cami-i Atik Mahallesi dahilindeki bir takim gelirler vakfedilmigtir.
Bunlar iginde bir takim bag ve bahgeler, degirmenler, bostanliklar, baglar, bir
mukataa boyahane ve Kizildeli Nehri'nden c¢ikarilan baliklarin vergisi yer
almaktadir®®.

Tahrir defterinde Yildirnm Bayezid Camii Vakfi'nin bu gelirleri ile ilgili bir
de sikayet s6z konusu olmustur. Vakfa ait gelirlerin bir zamandir cami
hatipleri tarafindan tasarruf edildiklerine dair yapilan uyari Uzerine tahrir
kaydinda diizeltme yapildigi belirtilmigtir?®*.

Karyeler dahilinde kayith olup da herhangi bir vakfin reayasi
konumunda olanlarin tasarruflari, bir tablo icersinde ayrica belirtilecektir.

3) Mulk Araziler:

Dimetoka nahiyesi dahilinde bes karye, mulk olarak kaydedilmigstir. Bu
karyelerden Kozluca Karyesi, buraya baglh Soguk Kilise Mahallesi ile birlikte
Bayezid Celebi bin Mahmud Bey Isfendiyarinin miilkii durumundadir.
Yukarida Mahmud Bey hakkinda bilgi vermigtik. Bayezid Celebi, Mahmud
Bey’in ogludur. Bayezid Celebi’'nin Il. Murad ya da Fatih Sultan Mehmed
devirlerinde Edirne’'ye geldigi ve burada vakif odalar tesis ettigi

bilinmektedir?®?,

29 TK. KKA, TD 54, s.75a-b.

9 TK. KKA, TD 54, 5.75b.

21 Kayit soyledir: “Kasaba-i mezburenin sark canibinde ii¢ tarafi tarik-i dmm ve bir tarafi Gyiiklere
miintehi olub tahminen yiiz doniim mikdari kadimi baglar yeri olub altmig yildan miitecaviz imis ki
kasaba-i mezburede vaki olan merhum ve magfurun-leh Yildiim Bayezid Han tdbe serdhunun
cami-i serifinde hatib olanlar tasarruf idegeldiiklerinin ahali-i vukuf haber virdiikleri ecilden
deftere kaydolund: deyii mukaddeman emr-i serif ile kasaba-i mezbureyi tahrir eyleyen Mevlana
Ferecik Kadist defterinde mukayyed bulunmagin tislub-1 merkum iizere defter-i cedide kayd olundi
diyti mukayyeddir defter-i atik”. TK. KKA, TD 54, s.75b.

262 Gokbilgin, a.g.e, s,58.
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Kozluca Karyesi, ilk olarak Ferhad Pasa’nin mulku iken; bir nedenle
Mahmud Bey’in miilkiine dahil olmustur®®®. Muhtemelen Azizlii Karyesi'nin II.
Bayezid devrinde yapilan vakif iadesi sirasinda, sinir-name anlagsmazligi
sonrasinda Mahmud Bey’e yazilan mulklerdendir. Miras yolu ile oglu Beyazid
Celebi’ye intikal ettigi anlasiimaktadir.

Dimetoka dahilindeki bir diger mulk-karye, yine Soguk Kilise ismi ile
kaydedilen yerdir. Burasi, Kanuni devri vezirlerinden ve Budin Beylerbeyi
iken vefat eden Mehmed Pasa’nin milkidir®®*. Kaynaklarda Mehmed

Pasa’nin karye gelirini, Sofya’da yaptirdi§i vakfa bagisladig kaydedilmistir?®>.

Ancak 1568'de buna dair bir kayit mevcut degildir?®®.

Bir diger miulk-karye ise, malikinin ismi ile anilan Milk-i Kaya Bey
Karyesidir. isfendiyarogullar siilalesinden olan Kaya Bey, Candarogullari
Beyi lisfendiyarin torunudur. Il. Murad devrinde yasamis, hatta onunla
akrabalik tesis etmistir. Anadolu’dan gelip, Osmanli hakimiyetini taniyan pek
cok bey gibi o da ¢ok ciddi ihsanlar elde etmistir. Kaya Bey'in 6zellikle de
Malkara’da 6nemli mulkleri bulunmaktaydi. Bunlar arasinda bir kervansaray
ve pek ¢ok dilkkan bulundugu kaynaklarla sabittir?®”.

Devlethan isimli bir karye ise, Suleyman ve Ahmet bin Abidin adh
sahislarin mulkd durumundadir. Bunlar 1.000 akgelik hasili, esit oranda
paylasmaktadirlar®®®.

Dimetoka’daki son mulk, Ciftlik-i Bazdar isimli yerdir. 1530’da doganci
timar kaydedilmistir. Burayi, harigcten gelen Kara Hamzalu ve Lulu karyeleri

reayasi islemekte; dsirlerini de sahib-i arza vermektedir®®.

263 Gokbilgin, a.g.e, s,58.

4 TK. KKA, TD 54, s, 115a.

265 Gokbilgin, a.g.e, 5,507.

26 TK. KKA, TD 54, s, 115a. Karye kaydinda bulunan serh su sekildedir: “Karye-i mezburede sakin
olan keferenin haraglart miriye ispencleri ve adet-i agnamlari ve resm-i arusanelerin ve
niyabetlerin sipahiye virmek iizere defter-i atikde mukayyed bulunmagin vech-i mesruh iizere defter-
i cedid-i hakdniye dahi kayd olundu”. TK. KKA, TD 54, s, 115b.

%7 Gokbilgin, a.g.e, 5,328, 329 ve 330. Bu miilkler disinda bir de imaret tesis ettigi belirtilmistir.
Karye dahilindeki yedi hanenin dordii, Siileyman Pasa Vakfi reayasidir. Karye ahalisinin kaydi, ti¢
bennak ve dort miicerreddir. Ciftlik tasarruf eden bulunmamasi, arazinin azligina bagli olmalidir.
Bkz. TK. KKA, TD 54, s.118a.

%68 TK. KKA, TD 54, s.119a. Karye kaydinda 3 bennak diginda; 2’si miisellem, 5’1 yamak, 1’
eskiinci, 1’1 yagc1 ve 37l belgedeki tahribattan dolay1 okunamayan, askeri sinifa mensup toplam 12
hane daha bulunmaktadir. Bunlar i¢in 12’ser akgelik resm yazildigindan, evli olduklar1 ve tam ¢ift
tasarruf ettikleri anlagilmaktadir.
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Ova ve Cebel Nahiyelerinde mulk arazi bulunmamaktadir. Dimetoka
Kazasr'nda bu nahiyeler dagilmis durumda olan 9 da cemaat kayithdir.
Dokuzu da miri arazilerde konaklayan veya ziraat yapan bu cemaatlerden;
Derbendciyan, Dagarlar, Dusdi Yakasi, Sipahiler, Kozluca, Tahtalu ve
Kozludere Cemaatleri, Dimetoka nahiyesine kayithdir. Kureciyan Cemaati,
Ova Nahiyesi dahilindeyken; Yagbasan Cemaati harigten, GUn Peykeri isimli
bir nahiyeden gelmektedir. Bu cemaatin kigi gegirmek igin geldigi ve Sahi
Sultan’in mulkinden geldikleri

(Yavuz Sultan Selim Hanin  kizi)

anlagiimaktadir. Bu cemaatin bir kismi da Buraklar karyesi kayitlarinda
karsimiza ¢ikmistir?™®.

Bu cemaatlerden Derbendciyan ve Kureciyan digindakilerin tamami,
Mdusliman-Yoériuk cemaatidir. Derbendciyan cemaati, Ortakdy Derbent isimli
karyede bulunup, padisah hassi olan toprakta hem ziraat etmekte hem de

271 Kiireciyan

derbentcilik etmektedirler. Cemaat, gayrimuslim cemaatidir
Cemaati ise, Kureci Karyesinde bulunmaktadir. Bu karye padisah hassidir.
Klireci Cemaati, “ortakgl” statlislndedir. Ziraat igin kullandiklari tohum
devlete aittir. Hasat sonrasi tohum bedeli alikonulurken; kalan kismi reaya ve
padisah hassina taksim olunmaktadir. Padisah hassina 6demekle yukumli
olduklari tohum bedeli, 10’ar akgedir?’.

TABLO 27: Dimetoka Kazasinda Tarim Arazilerinin Miilkiyet Durumu

1568 Dimetoka | Cebel Ova | Cemaatler | Toplam Oran
Miri 46 30 22 9 107 %90
Vakif 5 2 - - 7 %6
Miulk 5 - - - 5 %4

9 TK. KKA, TD 54, 5.119a-120b.

210 TK. KKA, TD 54, s.113a. Serhte; “Ciiz-i reaya-y1 Miilk-i Merhume ve Magfure Sahi Sultan binti
Sultan Selim Han Tabi-i Nahiye-i Giin Peykeri, ziraat itdiiklerinin hdsil ésriin her kimin topraginda
ziraat itdiiler ise ana viriirler” denilmektedir.

' TK. KKA, TD 54, 5.76b.

22 TK. KKA, TD 54, s.76b. Serh soyledir: “An-hasha-i Hazret-i Padisah-1 Alem-penah ortak¢iyan
ciftlige haliyen oldugu iizere zikrolunan ortak¢ilarin ziratt itdiikleri sehemin tohum-1 mirt ihrdc
olundukta baki tansif olunub misfi miri icin ve misf-1 aheri ortak¢inin olmak ferman olundi deyii
defter-i atikde mukayyed bulunmagin girii vech-i mesruh iizere defter-i cedid-i hakaniye dahi kayd
olundu”.
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B) Zirai Uretim

Dimetoka Kazasi’'nda iktisadi hayatin agirligini, devletin diger yerlerinde
oldugu gibi, tarim Uretimi teskil ediyordu. Kizildeli Cayi, Ergene ve Merig
Nehirlerinin suladigi Dimetoka arazilerinde; hububat, meyve-sebze, bostan,
pamuk, mercimek, kelemiye (lahana), susam ve kendir-keten gibi birgok trin
elde ediliyordu. Ayrica bagcilik, bal tretimi ve hayvancilik da yapiimaktaydi.

1) Hububat Uretimi

1568’de Dimetoka’'da, basta bugday (gendim-hinta) ve arpa (mahl(t-
sa’ir) olmak Uzere; mercimek (ades), susam, burgak, nohut, bakla, bortice,
pamuk (penbe), keten ve kendir gibi birgok zirai Grun elde edilmekteydi. Hem
iklim kosullarinin elverisliligi hem de toplumun temel tlketim ve ihtiyag
aranleri olmalar nedeniyle; bugday ve arpa, en ¢ok uretilen Granlerdi. Tarim
alanlarinin ¢ok buyuk bir kismi, bu iki Grtn i¢in ayrilmis durumdaydi. Bunlari,
mercimek ve susam gibi Urunler izlemekteydi. Gida maddeleri elde etmede
kullanilmayan pamuk, keten ve kendir gibi Urlnler hem kullanim alanlarinin
sinirlih@r hem de iklim kosullarinin etkisiyle ¢ok az uretiimekteydi. Pamuk
ekiminin, gérece daha iliman bir iklime sahip ve sulak arazilerden olugsan Ova
Nahiyesinde yapildigi gorulmektedir.

Bugday: Zirai UurUnler igersinde en onemlisi bugdaydir. 1568’de
Dimetoka Kazasi'ni olusturan nahiyelerden; Dimetoka’da yaklagik 150 mud
(3.000 kile, 77.000 kg), Cebel'de yaklasik 85 mud (1.700 kile, 44.000 kg) ve
Ova’da 140 mud (2.800 kile, 72.000 kg) bugday duretiimekteydi. Sehir
merkezini olusturan mahallelerde ise uretim, 15 mud (300 kile, 7.700 kg)
civarindaydi®’®. Dimetoka Kazasinda toplam bugday uretimi, 390 mid (7.800
kile, 200.000 kg) civarindadir?”®. Uretimin en ¢ok yapildi§i nahiye Dimetoka,

en az yapildigi yer Cebel Nahiyesidir. YUzolguimu kiguk olmasina karsin,

23 Sehir merkezi tiretimi igin, TK. KKA, TD 54, s. 75b.

"% Tahrir defterlerinde hububat iiretimi, genelde miid (mud, mudd veya miidd seklinde de ifade
olunmaktadir) ile kaydedilmistir. 1 miid, bélgeden bolgeye ve iiriinden iiriine degismekle birlikte;
hububat miktar1 igin ortalama 20 kileye denk gelmektedir. 1 kile ise, Istanbul kilesi denilen birime
gore 25,7 kilogramdir. Dimetoka’nin kendine has bir miid ve kile oranina sahip oldugu bilgisine
ulasamadik. Bu yiizden Istanbul kilesi ve ortalama miid oranlar1 baz alinmistir. Bkz. Inalcik (2000):
S. 445.
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Ova Nahiyesi, topraklarinin verimli olmasi nedeniyle Dimetoka'ya yakin
miktarda bir (iriin elde etmektedir®’.

Arpa: Bugdaydan sonra en fazla Uretilen ve ihtiya¢g duyulan Grindur.
Gida maddesi olarak kullaniimakla birlikte, daha ¢ok hayvan yemi olarak
kullaniimaktadir. Kaza genelinde en ¢ok Ova nahiyesinde Uretilmektedir.
Buradaki Uretim, yaklagik 200 muddur (4.000 kile, 103.000 kg). Dimetoka
nahiyesinde 150 muad (3.000 kile, 77.000 kg), Cebel nahiyesinde 120 mid
(2.400 kile, 62.000 kg) civarinda arpa uretimi yapilmaktadir. Kaza genelinde
en cok arpa, Simavina karyesinde (Ova Nahiyesi) yapilmaktadir?’®. Sehir
merkezindeki tarim alanlarinda uretilen arpa miktari 26 mud (520 kile, 13.500
kg) civarindadir’”’. Kaza genelindeki toplam arpa dretimi, 496 miid (9.920
kile, 255.000 kg) civarindadir.

Mercimek ve Susam: Dimetoka’da sinirli miktarlarda da olsa, mercimek
ve susam uretimi de yapilmaktaydi. Dimetoka Nahiyesinde 27 kile (yaklasik
695 kg) mercimek ve 28 kile (yaklasik 720 kg) susam, Cebel Nahiyesinde
27,5 kile (yaklasik 705 kg) mercimek, 14 kile (360 kg) susam Uretiliyordu.
Uretimin her iki Griinde de en fazla yapildi§i yer, Ova Nahiyesiydi. Burada 39
kile (1.000 kg) mercimek ve 56 kile (1.440 kg) susam uretilmekteydi. Sehir
merkezinde de bir miktar mercimek uretildigi kaydedilmisse de bunun miktari
belirtilmemistir?’®
kiledir (yaklagik 2.430 kg). Susam uretimi ise, 98 kiledir (yaklasik 2.600 kg).

Asagida bu dort UrGnUn Uretim miktarlarini gosteren bir tablo

. Kaza genelinde toplam mercimek Uretimi, yaklasik 94

dizenlenmigtir. Dimetoka Nahiyesine tabi olan Cekirdekll, Hallag Muradlu,
Ak-Alan, Soguk Kilise ve Cebel Nahiyesine tabi Furuncuk karyelerinde,
hububat Uretimine dair bir kayit bulunmamaktadir. Mulk durumunda olan bu

yerlerin gelirlerinin, ya sahsa ait olmalarindan ya da vakfedilmis olmalarindan

25 Asagida bugday iiretimini gdsteren bir tablo hazirlanmistir. Bu tabloda bugday iiretimi yapilip da
iretim miktar1 belirlenemeyen ve ekim yapilmamasina karsin, reayanin islemedigi topragin
yiiktimliiliikleri geregince 6dedikleri dsiirler de kaydedilmistir.

7 TK. KKA, TD 54, s. 79b.

7T TK. KKA, TD 54, s. 75b.

" TK. KKA, TD 54, s. 75b.
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dolayi kaydedilmemis oldugunu tahmin ediyoruz®®. Bu karyeler, tabloya dahil

edilmemisgtir.

TABLO 28: Dimetoka Nahiyesi Bugday-Arpa-Mercimek-Susam Uretimi

1568 Bugday Arpa Mercimek Susam
Koyler Kile Resm | Kile Resm | Kile | Resm| Kile [Resm
Cogurtmekld” - - - - - - - -
Ketenlik 160 1920 | 160 960 - - - -
Pelitcik 60 720 100 600 | 10 | 100 - -
Izzeddinl{ 10 120 10 60 - - - -
Yenikoy® 40 480 40 240 - - 2 20
Ortakoéy Derbend 92 810 92 450 - - - -
Bazarlu Tatar 60 720 20 120 1 10 - -
incigez 40 360 40 200 - - - -
Dagarlar 4 42 6 36 - - - -
Akce-Alan 60 5 40 - - 1 12
Kara Kilise 20 240 20 120 - - - -
Emrudluk 40 480 40 240 - - - -
Ezme Deresi 40 360 80 440 2 30 - -
Kilisecik Yurdu 40 120 40 90 - - - -
Haci Ali Virani 60 720 40 240 - - - -
Sovucak 10 120 10 60 - - - -
Celebi YaylasI” - - - - - - - -
Soégudcuk 8 72 5 25 - - - -
Mihanli Derbend 61 510 61 305 - - - -
Kiragi Ali Bey 120 1440 20 1200 7 100 - -

279

Cekirdeklii karyesi i¢in disiilen serh, su sekildedir: “Bunlar dahi mezbur karye simurunda sakin

olub haraclarin ve ispenglerin ve sair riisimatlarin padisah-1 alempenah hazretlerine viriir, ziraat
itdiiklerinin hdsil-1 osrlerini vakf-1 mezbura teslim iderler”. TK. KKA, TD 54, s. 82a.

* Uretim miktar1 belirtilmemistir. Kayds, “bedel-i dsr-i tarla-y1 beher ¢ift fi-32, resm 920” seklindedir.
Her ¢ift sahibinden, arazi iizerinden sabit bir bedel alinmistir. TK. KKA, TD 54, s. 92a.

* Der kurb-1 Umur Bey. “Zimmiler haricden geliib mahal-i mezburda miitemekkinler olub ispenclerin
ve adet-i agnamlarin ve sair riisimatlarin kendii baltalariyla yer acub ziraat itdikleri yerlerin dgriin
kendii sipahilerine viriirler miisellemin medhali yoktur kanun iizerine ellerinde olan birer ¢iftlik (?)
seksen bir dontimdiir ancak dna mutasarriflardwr ve haricden dahi ziraat olunan yerlerin osriin dahi
sipahi alur deyii mukayyeddir, defter-i atik.” TK. KKA, TD 54, s. 94b.

* Karyede hububat iiretimi yapilmaktadir. Ancak hasil kisminda vergi miktarlari topluca verildigi igin

kaydedilememistir. TK. KKA, TD 54, s. 105a.
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Kara Mihmad 100 1200 100 600 - - - -
Yayla Orencik 30 300 30 180 - - - -
Yenice 480 4200 460 2300 - - - -
Timurlar 120 1440 200 1200 - - - -
Ayvalu® - - - - - - - -
Kira Veren® - - - - - - B .
Buraklar ve - - - - - - - R
Tabaklar”

Karaca Goz 60 720 40 300 - - - -
Bunaklu 40 480 1 120 2 20 - -
(Topaklu)

Tavsan Korusu® - - - - _ B _ B

Hasan Obasi” - - - - - - B _

Gokge Pinar 20 240 20 120 - - - -
Yagbasan 130 1560 300 1800 - - - -
Cemaati

Dusdi Yakasi 2 480 2 240 - - - -
Cemaati

Ulucak 20 240 20 120 - - - -
Yurmuklu® - - - - - - B _
Yenikoy® 40 480 40 240 5 50 10 120
Kulak 5 60 5 30 - - - -
Elmalu Dere 40 480 40 240 - - - -
Sipahiler Cemaati 20 240 40 240 - - - -
Kozludere 140 1680 120 720 - - 2 23
Tahtalu Cemaati 40 480 20 120 - - - -
Salih® - - - - - - N -
Cengellu 20 240 20 120 - - (1) 10
Milk-i Kaya 30 360 30 240 - - - -

* “Bedel-i 6sr-i gallat ve hububat resm 207”. TK. KKA, TD 54, s. 111a.

" “Bedel-i 6sr-i gallat ve hububat resm 682”. TK. KKA, TD 54, s. 111b.

* Vergi kayd1 topluca verildigi i¢in kaydedilememistir. TK. KKA, TD 54, s. 111b.

" “Osr-i gallat ve sair hububat resm 400”. TK. KKA, TD 54, s. 112b.

" “Osr-i gallat ve sair miiteveccihat, resm 400”. TK. KKA, TD 54, s. 112b.

* “Bedel-i 6sr-i gallat beher mezevvec fi-40, resm 177 kayd: diigiilmiistiir. TK. KKA, TD 54, s. 114b.
* Nam-1 diger Divane Musa.

* Osr-i gallat ve sair miiteveccihat, resm 500, TK. KKA, TD 54, s. 117a.
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Kurekcik”

Kara Agac”

Kozludere
Cemaati”

Devlethan

Misellemcik”

Halasgi ObasI®

Ciftlik-i Bazdar

120

200

Soganlik ve
Akviran®

Hekimli

280

2520

180

900

Doganci Murad

320

3840

240

1440

12

180

Gerdene ve
Avcilar Virani®

Toplam

2.967

32.454

2.917

18.016

27

310

28

365

TABLO 29: Cebel Nahiyesi Bugday-Arpa-Mercimek-Susam Uretimi

1568 Bugday Arpa Mercimek Susam
Koyler Kile Resm | Kile Resm | Kile Resm |Kile |Resm
Mahmudlu- 195 2295 | 355 2115 | - - - -
Domuz Virani

Kapucu Deresi 160 1920 | 200 1200 | - - (12) | 144
Ketenlik 100 1200 |60 36 - - - -
Bukruvan® 20 180 20 120

Balkil Virani 20 240 20 120 - - - -
Erikl0”* - - - - - - - -
Dibekll Tas- - - - - - - - -
Daru Obas!"

* Uretim miktar1 bulunmamaktadir. Vergisi, “sr-i gallat ve sair miiteveccihat” bashigi altinda, diger
vergilerle birlikte verilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 118a.

*

“Der kurb-1 Kazikli ve Canak Yeri”. Uretim miktar1 bulunmamaktadir. Vergisi, “Osr-i gallat ve sair

miiteveccihat” baslig1 altinda, diger vergilerle birlikte verilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 118b.
* “Bedel-i 6sr-i gallat resm 98”. TK. KKA, TD 54, s. 118b.
* Uretim miktar1 bulunmamaktadir. Vergisi, “dsr-i gallat ve sair miiteveccihat” baslig1 altinda, diger
vergilerle birlikte verilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 119b.
* Hububat iiretimi bulunmakta ancak iiretim ve vergi miktarlari topluca verilmektedir. TK. KKA, TD

54, s. 119a.

* “Bedel-i 6sr-i tarla beher ¢ift fi-40, resm 1600”. TK. KKA, TD 54, s. 83b.

* “Bedel-i 6sr-i tarla beher miizevvec fi-40, resm 67”. TK. KKA, TD 54, s. 91b.
* Karye hasili, Sovucak Pinar Mahallesi hasiliyla birlikte verilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 86a.

* “Bedel-i 6sr beher miizevvec fi-32, resm 314”. TK. KKA, TD 54, s. 87b.
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Terzi Virani 20 180 20 120 - - - -
Ekrek Deresi- - - - - - - - -
Avcilar”

Kabul Ciftligi- 25 300 45 270 - - - -
Sovucak

Sogutla Dere- 1 12 1 6 - - - -
Salih Viran”

Omerlice 30 360 70 420 - - - -
HamidlU" - - - - - - (2) | 20
Omer Virani 100 900 180 925 - - - -
Balgilu 20 200 30 150 - - - -
Kozluca 45 420 30 150 1 10 - -
Karabeylii 60 720 200 1200 | - - - -
Kerek 40 480 100 600 10 120 | - -
Silgeri 40 480 60 360 - - - -
Haci Virani 20 240 40 240 - - - -
Bey Virani 120 1440 | 180 1080 |5 50 - -
Esenli 200 2400 | 300 1800 | 10 120 |- -
Halil Oren 40 480 40 240 - - - -
Kara Beylu 80 960 100 700 - - - -
Sevnes Virani 40 480 40 240 - - - -
Okgu Viran 20 240 20 120 - - - -
At Eri 40 480 40 240 1,5 33 - -
Veled-i Dag Eri | 140 1920 | 200 1200 |- - - -
Ugurlu Dere 60 720 40 240 - - - -
Virani

Toplam 1.636 19.247 | 2.391 13.892 | 27,5 333 14 164

TABLO 30: Ova Nahiyesi Bugday-Arpa-Mercimek-Susam Uretimi

1568 Bugday Arpa Mercimek Susam
Koyler Kile Resm | Kile Resm Kile | Resm | Kile | Resm
Sari Hizirlu 400 3600 460 2300 - 25 500

* “Bedel-i 6sr-i gallat ber vech-i maktu’ beher ¢ift fi-35, resm 532”. TK. KKA, TD 54, s. 89a-b.

* “Bedel-i 6sr beher hane fi-35, resm 356”. TK. KKA, TD 54, s. 91a.

" “Bedel-i 6sr-i gallat beher miizevvec fi-40, resm 150”. Uretim ve vergi miktarlarim gosteren sayilar,
karye reayasi olup da harigten ekenlerin adina yazilan miktarlardir. TK. KKA, TD 54, s. 97b.
* “Bedel-i 6sr beher miizevvec fi-40, resm 1308”. TK. KKA, TD 54, s. 100b.
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Umur Bey 80 740 140 790 - - 2 20
Kireci ve 40 480 480 1570 - - - -
Yanik

Virani”

Simavina 340 4080 800 4000 (20) 100 (20) 100
Emindddin 120 1440 200 1200 - - - -
Yenikoy” 200 2000 220 1300 - - - R
Saltuk 160 1600 160 960 2 30 - -
Kara Yusuf 200 2400 200 1200 8 105 - -
Opan 5 90 10 50 1 10 1 10
Abdullah 120 1320 140 800 - - - -
Sucar 300 3600 300 1800 - - - -
Hisar Beyi-i 60 720 60 360 - - - -
Kiguk

Yenikoy” 10 120 10 60 - - - R
Lalacik 40 480 60 360 - - - -
Kara Beylu 5 60 10 60 - - - -
Ferik 16 174 48 280 - - 1 20
Canikli 17 198 43 255 - - 1 20
Yenikoy® 10 120 11 66 D 10 1 12
Mandiracik 10 120 10 60 - - - -
Akcga Alan 3 27 3 15 - - - -
Doganci 200 2400 200 1200 (5) (60) (5) (60)
Karli

Sekban 270 2630 290 1500 2 20 - -
Bulzurk

Kurekgiler 120 1440 180 1080 10 120 (10) 150
Toplam 2.726 | 29.839 | 4.025 21.266 39 455 56 892

* Kiireci Cemaati ve Yamk Viram kdylerinin vergi hasil birlikte verilmistir. Kiireci Cemaati ise, hass
topragini islemekte ve ortak¢i statiisiindedir. Yukarida verilen arpa iiretim miktarina ek olarak 66
miidliik bir arpa iiretimi daha bulunmaktadir. Bu miktar, arpa ekimi sirasinda hazineden alinan
tohum bedeli geregince, miri i¢in alikonulmaktadir. Buna dair kayit, “An-hasha-i Hazret-i Padisah-1
Alem-penah ortak¢iyan ¢iftlige haliyen oldugu iizere zikrolunan ortak¢ilarn ziratt itdiikleri sehemin
tohum-1 miri ihrdc olundukta baki tansif olunub nisfi miri i¢in ve misf-1 aheri ortak¢min olmak
ferman olundi deyii defter-i atikde mukayyed bulunmagin girii vech-i mesruh iizere defter-i cedid-i
hakaniye dahi kayd olundi.” seklindedir. TK. KKA, TD 54, s. 76b-77a.

* “Der kurb-1 Ferik”. TK. KKA, TD 54, s. 80b.

* “Der kurb-1 Zaviye-i Hasan Baba”. TK. KKA, TD 54, s. 92b.

* “Der sinur-1 Bayhocalu ve Ciftlik-i Miisellem”. TK. KKA, TD 54, s. 99a
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Tahrir defterlerinin baz alinmasi ile hazirlanan dretim tablolari, kendi
icersinde bir takim sorunlar barindirmaktadir. Bunlar, tahrir hazirlama metodu
ve topragin mulkiyet durumu ile alakahdir. Mulkiyet durumu ile ilgili husus,
uretim bashgi dahilindeki kayitlarin ogri vergi statusunde olmasidir. Mulk
arazilerin osri vergileri, farkli 6zel bir durum s6z konusu degilse, mulk
sahibine kalmaktaydi. Bu nedenle Uretim yerinin tahrirdeki kaydi, yalniz
miriye ait olan ser’i vergileri barindirabiliyor. Ya da 6sri verginin ait oldugu
vakfa dair bir serh veriimekte ve uUretim belirtimemektedir. Bu da tipki
elimizdeki defterde yer alan Furuncuk, Cekirdeklli ve Muradlu karyelerinde
oldugu gibi, tretim miktarinin 6grenilmesi éniinde engel olusturuyor?®. Bu tip
durumlarda Uretimi 6grenmek icin yalniz tahrir kayitlari yeterli olmamaktadir.

ikinci husus ise, vergi miktarlarinin birden fazla kalemi igine alacak
sekilde hazirlanmasidir. Asagidaki tabloda “?” isareti ile belirtilen Uretim,
{riiniin yetistirilip vergisinin alindigi ancak, diger birkag kalem ile birlikte?®*
kaydedilmesinden dolayr udretim miktarinin  bilinemedigi anlaminda
kullanilimistir.

TABLO 31: Dimetoka Kazasi1 Bugday-Arpa-Mercimek-Susam Uretimi

Nahiye Bugday (Kile) | Arpa (Kile) | Mercimek (Kile) | Susam (Kile)
Dimetoka 3.000 3.000 27 28
Cebel 1.700 2.400 27,5 14
Ova 2.800 4.000 39 56
Sehir Merkezi 300 520 ? -
Toplam 7.800 9.920 94,5 98

Hububat dahilinde gosterilebilecek urunler arasinda burgak, nohut ve
bakla da sayilabilir. Bu Urunlerin Gretimi ise, yalniz birka¢ yerde yapilmakta

ve az miktarlardadir. Burgak; Bazarlu Tatar ve Yenikdy (Ova) karyelerinde

280 Cekirdeklii karyesinin vergi kaydinda yer alan su serh 6rnek verilebilir; “Bunlar dahi mezbur karye

smurunda sakin olub haraclarin ve ispenglerin ve sair riisimatlarin padisah-1 alempenah
hazretlerine viriir, ziraat itdiiklerinin hdsi-1 ésrlerini vakf-t mezbura teslim iderler.” \Vergi ve
iretim bilgisi verilmemistir. TK. KKA, TD 54, s. 82a

%81 Dimetoka sehir merkezi kayitlar1 igersinde yer alan mercimek iiretimine dair vergi kaydi, bu
duruma 6rnek olarak verilebilir; “Osr-i nohud ve bégriilce ve bakla ve merciimek ve gayr1 200” TK.
KKA, TD 54, s. 75b.
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toplamda 1 kile ve Yenikdy (Divane Musa) karyesinde 10 kile kadar
(iretilmektedir. Burcak Uretimi 11 kileden (280-290 kg) ibarettir®?.

Nohut da az uretilen ziral Urinlerdendir. Uretim miktarini net bir sekilde
ogrenebildigimiz kayitlardan; Yenice’'de 5 kile, Yenikdy’'de 2,5 kile ve Opan
Karyesinde 1 kile (iretim kaydedilmistir®®®. Nohut kaydi iceren iki kayit daha
bulunup; bunlarda uretim miktari, diger Urunlerle birlikte verilmigtir. Sehir
merkezinde nohut, burcak, mercimek ve borulce Urunlerine dair 200 akcelik
bir vergi kaydi mevcuttur®®*. Bu Uriinler, dsiirleri kile basina 10’ar akce tespit
edilmis UrUnlerdir. Buna gore 10 kile dUretim s6z konusudur. Doértte birinin
nohut Uretimine ait oldugu varsayilirsa, uretim 2,5 kiledir. Yenikdy (Ova)
karyesinde bir kilelik bir hasil, d¢ Urine ayrilmistir. Bunun da Ugte biri nohut
uretimine aittir. Buna goére, Dimetoka’da nohut Uretimi 11 kileden biraz
fazladir. Bu da yaklasik 300 kilograma tekabul etmektedir.

Bakla Uretimine dair tek kayit, sehir merkezi kayitlarinda
bulunmaktadir®®®. Bu kayda gére bakla iretimi 2,5 kileden ibarettir.

2) Pamuk-Keten-Kendir Uretimi

Bu Ug¢ Urun, nispeten nemli ve sulak alanlarda uretilmektedir. Daha ¢ok
iplik, dokuma ve imalat sanayinde kullaniimaktadir. Uretimlerinin, iklim
kosullarinin daha elverisli oldugu Ova nahiyesinde daha cok yapildidi
anlasiimaktadir. Ancak her uUg¢ drunun uretim miktarlari da 54 numarall
tahrirde kaydedilmemistir. Bunun yerine tabi olduklari 6sur miktarlar
belirtilmigtir. Pamuk Gretiminin yapildigi dort karye bulunmaktadir. Bunlardan
Hamidlu icin 20, Opan icin 20, Canikli 10, Dagarlar 5 ve Kara Kilise i¢in 30
akcelik osur bedeli kaydedilmigtir. 85 akgelik dsur bedeli, mahsulin onda
birinin vergilendiriimesi halinde 850 akgelik bir Uretimi isaret etmektedir.
Uretimin son derece sinirl oldugu anlasiimaktadir.

Keten ve kendir, kayitlarda genelde birlikte ve osur bedelleri ile
sunulmustur. Akge-Alan, Ulucak, At-Eri, Sari Hizirlu, Simavina ve Abdullah

karyelerinde yalniz keten Uretimi kaydedilmistir. Sovucak, Yenikdy ve Ekrek

22 TK KKA, TD 54, s. 95a, 99b ve 115a.

2 TK. KKA, TD 54, s. 87a, 99b.

4 TK, KKA, TD 54, s. 75h.

285 «Ogr-i nohud ve bégriilce ve bakla ve merciimek ve gayri 200” TK. KKA, TD 54, s. 75b.
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Deresi karyelerinde, kayitlari birlikte verilmistir. Ezme Deresi, Kilisecik Yurdu,
Haci Ali Virani, Cengelll, Umur Bey, Eminuddin, Ketenlik, Kara Yusuf, Eriklu
ve Cengelll karyelerinde ise, yalnizca kendir Uretilmektedir. Keten icin 2.230
akgelik 6sir bedeli kaydedilmistir. Bu 6sir bedelinin 2.000 akgesi, Simavina
karyesine yazilmistir. Yaklasik on bes bin akge vergi hasili bulunan
karyenin®®, vergi miktarinin yaklasik ylzde on besini keten &sri
olusturmaktadir. Bu da tarim alanlarinin énemli bir kisminda keten ekiminin
yapildigini gostermektedir. Kendir 6sru ise, 200 akgedir.
3) Bagcilik

Uziim baglari ve Gzimden elde edilen sira, Dimetoka Kazas! tretiminde
mihim sayilabilecek bir yer tutmaktadir. Ozellikle Dimetoka ve Ova
nahiyelerinde yer alan kdylerin birgogunda Uzum yetigtirildigi anlasiimaktadir.
1568 tahririnde bagcilik, arazinin donimu Uzerinden vergilendirilmistir. Yalniz
iki kayitta sira Uzerinden vergi alindigi gorulmektedir. Muslimanlarin
tasarrufundaki baglarin dénimine 4, gebran reayanin tasarrufundaki
baglarin donimune 8 akge Osur bedeli tayin edilmistir. Verginin donum
uzerinden alinmasi, Uretim rakamlarinin ortaya konmasini engellemektedir.
Bag donimu elde edilen vergi, 5.372 akgedir. Bag Osrine dair kayitlarin
cogunlukla birlikte verilmesi (Musliman-Gebran) yutzinden, donim miktar
da ancak ortalama bir hesapla bulunabilmektedir. Her iki reaya grubunun
ortalama donum bedeli 6 akge olduguna gore, Dimetoka’da bagcilik igin
ayrilan arazi, tahminen 895 donimdur.

4) Sebze ve Meyve Uretimi

Dimetoka’da en onemli vergi kaynaklarindan ikisi de sebze ve meyve
uretimidir. Meyve dsranun igersinde; armut, ceviz, bostan ve kiraz gibi Grtnler
kaydedilmistir. Ceviz ve bostanin meyve baglgi altina alinmasinin nedeni,
vergi kayitlarinin birlikte yazilmasidir. 1568’de Dimetoka’da, meyveden elde
edilen 6sur miktari, 9.557 akgedir.

Sebze basligi dahilinde; gelemiye (lahana), piyaz (sogan), sir

(sarmisak) ve giyah gibi Urunler kaydedilmigtir. Giyah, her ne kadar “ot”

286 Karyenin 14.661 akge vergi hasili bulunmaktadir. TK. KKA, TD 54, s. 79b.
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anlamina gelse de vergi kaydi diger UrUnlerle birlikte tutuldugu icin, sebzeler
arasinda sayillmigtir. Elde edilen 6sur miktari, 7.261 akgedir.
C) Vergiler
Osmanli Devleti, Ulkenin tamamina samil bir vergi politikasi takip
etmemisg, her bolgenin farkli iktisadi ve igtimai sartlarini dikkate alarak ayri

287 Bunda iktisadi ve

ayri vergi kanunnameleri yayinlama yoluna gitmistir
ictimai sartlarin etkisi olmakla birlikte, “kann-1 kadim”e riayetin de etkisi
vardir. Ortagagda eser vermis pek c¢ok bilgin, bir Glkenin fethinden sonra
ylrlrlikte olan kanunlara dokunulmamasini 6gitlemistir Dogu Anadolu’da
Uzun Hasan Bey ve Guney Anadolu’da Alauddevie Bey’e ait kanunlarin
yururlikte tutulmasi ve daha pek ¢ok ornek, Osmanlilarin da bu 6gutleri
dinlediklerini gostermektedir. S6z konusu Osmanli vergi kanunlari, Uretim-
vergi, koylu-sipahi, devlet-reaya ve daha bilumum ikili mevzulara 1sik tutacak
sekilde hazirlanmig ve hatta bazi sosyal zUmrelerin 6zel durumlarini bile
gozetecek sekilde yiirirlikte tutulmustur®®.

Vergilerin, hukuku disindaki bir mevzu'u ise, toplanmasidir. Genel ve
modern anlamda tek bir butgeden s6z edemeyecegimiz, devletin gelir, hizmet
ve masraflarini tek bir merkezden idare etmenin mumkun goérunmedigi bir
¢agda, vergi toplama isi buylk Olgcide dirlik sahiplerine ve vakiflara
birakilmisti?®®. Bu durum, tek tek vergi toplamanin Glkenin cografi sartlari géz
onunde bulunduruldugundaki imkansizligi ve pratik ongoruler ile alakalidir.

Osmanli vergi sisteminin kayit defteri, tahrir defterleridir. Tahrir
kayitlarinin icerdigi vergiler; 6sur, sahsa baglh vergiler, hayvancilikla ilgili
vergiler, maktu’ vergiler ve arizi vergiler gibi bashklar halinde

deg@erlendirilebilir.

%7 Sinasi Altundag, “Osmanli Imparatorlugunun Vergi Sistemi Hakkinda Kisa bir Arastirma”,

DTCFD, c.7, say1:2, Ankara, 1947, s. 189.

* Niccolo Machiavelli, Prens, Istanbul, Bordo/Siyah, 2004, s. 57; ibn-i Haldtn, Mukaddime,
Istanbul, MEB, 1968, s. 394. Bunlara gore; “fethedilen bir bélgeye uzun miiddet egemen olmanin
yollarindan biri, kendi kanunlariyla yonetilmeye alismis bolgelerde bu eski kanunlar yiiriirliikte
tutmaktir.

%88 Unal, a.g.e, s. 117.

%8 Omer Liitfi Barkan, “Avariz”, Eskisehir, MEB. iA, c.1, 2001, s. 14.
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1) Osiir
Oslr, “onda bir" anlamina gelen Arapga bir sézciktir. Miri arazi
rejiminin uygulandi§i her yerde, reayanin elde ettigi mahsullin onda birinin

(bu oran Uriine ve bolgeye gore degisebilir®®)

ayni ya da nakdi olarak
vergilendiriimesidir. Bu vergiler, devlet adina sipahiler tarafindan
toplanmaktadir. Arazinin verim nispetine gore degisen Osur, mulkiyet
hakkindan dolayi, devletin, topragin mahsulini reaya ile bolugmesi
sonucunda aldi§i kira bedelidir**.

Bugday, arpa, ¢avdar, yulaf, mercimek, susam, pamuk (penbe), keten,
kendir, bag, bahge Urunleri, sebze-meyve, aricilik (kivvare) ve hayvancilik
gibi pek ¢ok vergi kalemi, 6sur mukabilinden vergilendirilmistir.

Bugday Osrii: Osre bagl uriinler iginde en ¢ok vergi geliri bugdaydan
saglanmaktadir. 1568’de Dimetoka’da 1 kile bugday igin ortalama 12 akgelik
osur bedeli tayin edilmigtir. Bu oran, Uran miktarinin artmasiyla dismektedir.
Nahiyeden nahiyeye ve koyden koye de degisiklikler gozlenmigtir. Dimetoka
nahiyesinde 2.967 kile bugdaya, 32.454 akge vergi konulmustur. Buna gore
osur bedeli, %10’dur. Cebel Nahiyesinde, 1.636 kileye 19.247 akge osur
yazilmistir. Oran %11,7’dir. Ova nahiyesinde 2.726 kile bugdaya 29.839 akge
Osur yazilmigtir. Burada oran %10,9'dur. Goéruldigu Uzere vergi oranlari
degisiklik gostermektedir. Ancak oranlarin yizde onluk dilimden ¢ok da fazla
olmadiklari anlagiimaktadir.

1568’de Dimetoka’da, sehir merkezi dahil 7.800 kile bugday Uretilmis ve
bunlara 82.060 akge 6sir vergisi konulmustur. Oslr orani, %10,5'tir. 27.000
nifus kayith olduguna gore™, kisi basina disen bugday uretimi, 7,4
kilogramdir.

Arpa Osrii: Bugdaydan sonraki en oénemli 6siir kalemi, arpadir.
1568’de toplam arpa uretimi 9.920 kile (yaklasik 255.000 kg), ésur bedeli ise,
53.174 akgedir. 1 kile arpaya, ortalama 6 akge 6sir yazilmistir. Osiir orani,

1/5’e yakindir. Kisi basina tretim, 9,4 kilogramdir.

2% Aragtirmalar, bu onda birlik verginin ¢ogunlukla bu orandan daha fazla, hatta bazen yarisma yakin

alindigimi gostermektedir. Bkz. Omer Liitfi Barkan, “Osiir”, Eskisehir, MEB. iA, c.9, 2001, s. 485.

! Unal, a.g.e, s. 119.

* Bkz. Tablo 24.
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Mercimek Osrii: Dimetoka’da mercimek Gretimi, sinirli miktarlardadir.
10 kileden asagi Uretimlerde kile basina 10 akge, 10 kileden yukari
uretimlerde kile bagina 12 akge osur yazilmigtir. Toplam Uretim, 98,5 kiledir
ve 2.531 kilograma karsilik gelmektedir. 1.148 akge osir yazilmistir. Osir
orani, 1/9 civarindadir.

Susam Osrii: Uretim miktar1 98 kile, dsir bedeli 1.421 akgedir. 1 kile
susama 10, 12 ve bazi yerde de 20 akge Osur yazilabildigi anlagiimaktadir.
Genel ortalama, 1/7 civarindadir.

Nohut, Burgak ve Bakla Osrii: Her iki Uriiniinde (retimi, son derece
azdir. Kaza genelinde 11 kile burcak, 11-12 kile nohut ve 2,5 kile bakla
uretimi yapiimaktadir. Bunlara konulan ogur bedeli, 280 akg¢edir. Burcak ve
nohutta o6sir orani 1/10 civarindadir. Baklanin kilesine 20 akge &sur
konulmustur. Bunun ésur orani, 1/5'tir.

Burada zikredilen 6sre tabi Urunler diginda, yine Osur vergisine tabi
vergi kalemlerinin ayrintil dokUmu asagidadir.

TABLO 32: Dimetoka Kazasinda Osre Tabi Diger Uriinlerin Vergisi

Koyler Meyve | Sebze | Bal | Koyun- | Yaylak- | Bag |[Sazlik-
Adil Kiglak Layir
Ortakoéy Derbend - 30 - - 160 - -
Kureci 55 50 70 190 - 150 -
Mahmudlu 220 100 100 420 30 - -
Sari Hizirlu 613 150 180 20 20 150 -
Umur Bey 119 40 35 - - 50 -

Simavina 560 220 400 - 90 500" | 260
Kapucu Deresi - 35 130 125 - 100 -
Emuniddin 97 50 25 100 - 50 -
Yenikoy” 25 40 50 300 - 50 -
Furuncuk - - - 1.811 - - -
Saltuk 75 40 52 450 - 284 -

* Miisliimanlarin tasarrufundaki baglardan doniim basmna 4, gebrandan 8 akge Osiir alinmaktadir.
Miisliimanlarin baglar1 50 dontim (200 akge 6slir), gebranin baglar1 37,5 donlimdiir (300 akce Osiir).
TK. KKA, TD 54, s. 79b.

* Der Kurb-1 Ferik. TK. KKA, TD 54, s. 80b.
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Cekirdekll - - - 107 - - N
Hallag Muradlu - - - ? - - B
Ketenlik (Cebel) 210 20 110 287 - 80 -
Soganlik-Akviran 55 - 150 120 - - -
Kozluca-S.Kilise - - - 2.400 - - R
Ak-Alan - - - 1.500 - - -
Hekimli 190 - 124 - - - -
Bukruvan 10 50 30 - - 50* -
Kara Yusuf 50 50 50 - - 100 -
Opan 40 10 110 - - 16 10
Balkil Virani 40 20 10 50 - - -
Erikl 10 10 30 - - - -
Doganci Murad 200 380 200 - ? 250 60
Abdullah 350 - 150 - - - -
Sucar 300 200 200 - - 200 | 100
Hisarbeyi-i Kiguk | 160 100 100 50 - 100 300
Dibekld Tas 50 50 200 - - - -
Terzi Virani - 20 20 - - - -
Erkek Deresi 150 100 150 - - - -
Gerdene 20 - - - - 10 -
Cogurtmekli - - - - - - -
Ketenlik (Dim.) 40 20 30 - - - -
Yenikoy® 70 30 20 100 25 50 -
Lalacik 60 150 30 - - 60 -
Pelitcik 150 30 20 - - - -
izzeddinll 10 50 20 - - - -
Kara Beyli 30 30 10 - - - 40
Yenikdy (Dim.) 55 20 20 - - - -
Kara Agac - - - 1325 - - _
Bazarlu Tatar 20 10 20 - - 20 420
inciigez 36 92 36 - - 59 40

" “Osr-i Sira resm 50” seklinde kaydedilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 86a.
* “Der Kurb-1 Zaviye-i Hasan Baba”. TK. KKA, TD 54, s. 92b.
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Ferik 65 20 10 50 ? 65 -
Canikli 10 45 20 50 5 20 -
Kabul Ciftligi 50 50 200 200 ? - 25
Sogutla Dere 5 5 10 - 10 - -
Akce-Alan (Dim) - 11 6 22 5 24 -
Omerlice 35 80 150 100 50 - -
Dagarlar 10 10 5 10 5 - -
Kara Kilise - 55 100 100 50 40 -
Yenikdy (Ova) 5 15 5 20 5 8 -
Mandiracik 10 20 20 100 - - -
Akce-Alan (Ova) - 15 20 20 10 - -
Hamidll 20 10 50 100 20 - -
Omer Virani 90 150 50 - - - -
Balgilu 10 100 10 230 - 20 -
Kozluca 10 10 10 15 - 12 -
Emrudluk 10 30 10 100 - 30 -
KarabeylU 230 150 50 - - - -
Kerek 150 50 50 - - - -
Silgeri 180 40 30 - - - 30
Ezme Deresi 70 20 - - - - -
Kilisecik Yurdu 20 10 - 85 - - -
Haci Ali Virani 20 100 50 - - 69 -
Sigircalu - ? - - - - -
Haci Virani 20 20 10 150 10 50 -
Sovucak 20 20 20 30 10 - -
Celebi Yaylasi - - - ? - - -
Soégudcik 5 5 8 10 10 - -
Mihanli Derbend 40 - 20 - 10 30° -
Bey Virani 220 150 200 - - - -
Doganci Karli 150 150 300 50 - 200 -
Esenli 370 | 100 | 50 - 100 - -
Kiragi Ali Bey 275 60 - - - 170 | 50

" “Osr-i Sire Resm 30” seklinde kaydedilmistir. TK. KKA, TD 54, s. 106a.
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Sekban Bizirk - 200 - 30 - 280 55
Kara Mihmad 160 50 150 - - 150 -
Halil Oren 100 50 100 - - - -
Kara Beyli 510 150 252 - - - -
Yayla Orencik 65 130 30 - - - -
Karekgiler 100 200 - - - - -
Yenice 50 60 150 210 - 1.050 | 20
Timurlar 235 165 240 - - 150 -
Sevnes Virani 200 120 100 - - 50 -
Ayvalu 80 25 25 - - - -
Kira Veren 40 15 20 - - - -
Buraklar - - - 2 - - R
Karaca Go6z 75 260 100 - - 100 | 400
Bunaklu - 25 50 - - 35 -
Gokge Pinar 50 10 50 80 - - -
Yagbasan 440 350 200 - - - -
Dusdi Yakasi 50 50 100 - - - -
Okgu Viran 70 50 50 200 - - -
Ulucak 22 100 50 - - - -
Yumruklu 5 10 20 - - 10 -
At Eri - 60 120 340 - 180 -
Yenikoy” 100 250 100 - - 100 -
Soguk Kilise - - - 100 - - R
Kulak 10 5 10 20 - - -
Veled-i Dag Eri 260 100 200 - - - -
Ugurlu Dere 100 100 100 200 - - -
Elmalu Dere 50 55 55 - - - -
Sipahiler 170 200 100 - 250 - -
Kozludere 100 135 100 ? - - -
Tahtalu 100 100 100 - - - -
Cengellu 15 10 5 - - - -
Mulk-i Kaya 30 38 30 - - - -

* “Nam-1 diger Divane Musa”, TK. KKA, TD 54, s. 115a.
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Kirekcik ? ? - ? - - R
Kara Adac ? ? - ? - - -
Kozludere 20 20 20 - - - -
Devlethan 50 50 56 - - - -
Halasgi Obasi ? ? ? ? - - -
Ciftlik-i Bazdar 110 330 50 - - 200 -
Toplam 9.557 | 7.261 | 7.089 | 11.877 875 5.372 | 1.810

Osmanli Devletinde vergi gelirlerinin en énemli kismini, mahsulden
alinan dsur vergisi olusturmaktadir. Dimetoka’da da en énemli vergi kalemi,
osurdur. 1568’de Dimetoka’da bugdaydan 81.540, arpadan 53.174,
pamuktan 85, ketenden, 2.230, kendirden 200, bag ve siradan 5.372,
meyveden 9.557, sebzeden 7.261, mercimekten 1.098, susamdan 1.421,
koyun ve agildan 11.877, yaylak, kislak ve otlaktan 875, sazlik ve ¢ayirlardan
1.810, nohut, burgak ve bakladan da 330 akge dsur vergisi alinmistir. Toplam
Oosur miktari, 176.830 akgedir. Bu miktara, gelirleri Sultan Bayezid VakfiI'na ait
olan sehir merkezi gelirleri dahil degildir.

2) Sahsa Bagh Vergiler

Cift Resmi: Osmanl Devleti'nde belirli buyuklukteki miri arazileri,
mulkiyeti devlete ait olmakla birlikte, ekip-bigen reayanin ddedigi vergiye gift
resmi denir. Daha onceki bahislerde de deginildigi Uzere, bu arazi birimine
ciftlik denilmekte ve buyuklugu, verimlilik ve sulanabilirliine gére 60 ila 150
donum arasinda degismektedir. Cift resmi, ciftlik tasarrufuna bagl sahsi bir
vergidir®?,

1568'de Dimetoka’da, 780’i butun ve 386’s1 yarim olmak Uzere 1.166
ciftlik bulunmaktadir. Osmanh Devleti sinirlarinda 6zel durumlari s6z konusu
olmayan birgok yer gibi, tam ciftler icin 22 ve nim ciftler icin 12 akge gift
resmi’ tayin edilmistir. Dimetoka’da elde edilen toplam ¢ift resmi, 21.792 akge

olarak kaydedilmigtir.

292 nalcik (2000): s. 189.
* Inalcik (2000): s. 195.
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Bennak Resmi: Bennak, evli fakat cift tasarruf etmeyen veya nim c¢iftten
az yer tasarruf eden raiyyettir. Nim c¢iftten az yer tasarruf edene “ekinlu
benndk”, hi¢c yer tasarruf etmeyene “caba veya kara bennak’
denilmektedir®®®. 54 numarali tahrirde, 1.161 bennak hanesi kayitli olup, bu
iki ifade de kullaniimamistir. Gegici ikamet karsihgr édenen resm-i dihan
vergileri ise, bennak isaretiyle kaydedilmistir. Bennak resmi ise, devletin pek
¢ok yerinde uygulandigi gibi 12 akgedir. Bennaklerden elde edilen vergi,
13.932 akcgedir.

Miicerred Resmi: Calisabilecek yas ve durumdaki bekar erkegi
niteleyen bir ifadedir. 1568’de Musliman mucerredler icin 6 akge verqgi
yukimlUligu bulunmaktadir. Kaza genelinde kayitli 701 mucerredden 4.206
akge vergi alinmaktadir.

Ispenc Resmi: Hiristiyan erkeklerden alinan ve evli ya da bekar fark

etmeksizin 25 akge olarak &denen bir bas vergisidir®®

. Cift resmine veya
benndk resmine karsilik geldigi iddia edilmigsse de bu mevzu’ net degildir.
1568’de Dimetoka’da, 2.191 hane ve 651 miucerred gebran kayithdir.
Bunlardan alinan vergi toplami, 71.050 akgedir.

Cizye Resmi: Bulug cagina ermis, saglikli, ayri is glcune sahip ve
asgari 300 akgelik mall olan her gayrimuslim erkekten alinan bir bas
vergisidir’®®. Miktari devre ve llkeye gore degisen cizye, genellikle padisah
haslari iginde degerlendirilmigtirzgs. 54 numarali tahrirde cizye hasilatina dair
tek kayit, Sultan Bayezid Vakfi hissesi dahilindedir ve Il. Bayezid’in
saghginda has durumunda olan sehir merkezine aittir. Cizye geliri, 8.250
akcedir®®’.

3) Hayvancilikla ilgili Vergiler

Dogrudan hayvancilikla alakali olan; ganem (koyun), agil, bere (kuzu),
yaylak, kislak ve otlak gibi vergiler bulunmaktadir. 1568'de 11.877 akce
ganem ve agil resmi kayitlidir. Bunun 10.000 akgeden biraz fazlasi, ganem

293 Cagatay, a.g.m, s. 491.

2% Unal, a.ge,s. 132.

2% Cagatay, a.g.m, s. 495.

2% Unal, a.g.e, s. 133.

2T TK. KKA, TD 54, s. 75a-b.
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vergisidir. Ancak kayitlari birlikte zikredilmistir. Bu vergi oranina gore
Dimetoka’da koyun sayisi, iki koyuna bir akgce olmak Uzere, yaklagik 5.000 ila
5.500 arasindadir. Yaylak, kislak ve otlaklardan alinan vergi ise, 875 akgedir.

Hayvancilikla ilgili sayilabilecek bir diger vergi tlri de “hinzir ve bojik”
vergisidir. Domuz ve domuz kasabindan alinan vergilerdir. Bir kasap s6z
konusu olduguna goére, domuz yetigtiriciligi yapilmaktadir ki; yalniz gebran
reayay! ilgilendirdigi varsayilmaktadir. Dimetoka Kazasinda domuz ve domuz
kasabi vergisinin toplam miktari, 500 akgeye yakindir.

4) Maktu’ Vergiler

Maktu’ kelimesi “kesilmis, bolinmus” manasindadir. Geliri dnceden
tayin edilmis bir bedel ile sahsa ihale edilen Uriinleri ifade etmektedir®®. Bu
baslik dahilinde degirmenlerden, bezir-hanelerden, boyahanelerden,
darphanelerden, dikkénlardan ve tabakhane gibi kuclk igletmelerden alinan
vergiler bulunmaktadir. Degirmenlerin vergilendirilmesi icin “bab” terimi esas
alinmistir. Bu, bildigimiz anlamiyla kapi sayisini daha dogrusu buyuklugunu
isaret eden bir terimdir. Birim fiyati 15 akce ile 60 ak¢e arasindadir.

Sehir merkezi kayitlari arasinda maktu vergilerden olmak Uzere 3
degirmen kaydedilmistir. Bunlardan 5 kapili “Kasim Pasa” ve “Dergah-1 Ali
Mektubat Katibi Hiseyin Celebi” degirmenleri icin kapi basina 30’ar akgeden
150’ser akge vergi mahsup edilmistir. “Maktul Mustafa Pasa” degirmenin ise,
harap vaziyette oldugu kaydedilmistir®®®.

Yine sehir merkezi kayitlar icinde; “kiremitlik, canak ve c¢omlek”
isletmesi icin 500, “mukataa-i dekakin ve kapan-i atik” icin 97, “kist-1 bazar,
ihtisab, boyahane, semhane ve kantar” mukataalari i¢cin 10.500 ve Yildirim
Bayezid Vakfi'na gelir yazilmig bulunan “Haci Ahmed boyahanesi” igin de
100 akge vergi yazilmistir®®.

Dimetoka sehir merkezi disindaki yerlerde kaydedilmis maktu vergilerin
neredeyse tamami degirmenlere aittir. Degirmenler haricinde yalnizca birkag

‘mukataa zemin”, “boyahane”, “kiremit firinI” ve “kapan” kaydedilmigtir.

298 Unal, a.g.e,s. 139.
29 TK, KKA, TD 54, s. 75a-b.
30 TK, KKA, TD 54, s. 75h.
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Degirmenlerin sayisi ise, ylizden fazladir. Ozellikle Arda Nehri'nin etrafinda
elliye yakin degirmen kaydedilmistir. Buradaki degirmenler igin “bab” basina
elli akge vergi alinmaktadir®®. Nehrin bazi kesimlerde bu miktarin altmis
akceye kadar ciktigi anlasiimaktadir®®.
5) Anzi Vergiler

Bad-1 heva, niyabet, arusane (evlilik vergisi), adet-i destbani (kir
bekgiligi), cirm U cinayet (islenen suglardan alinan vergiler) ve tapu resmi
(sipahi tarafindan yeni tasarrufa verilen yerlerden bir kereye mahsus alinan
tapu resmi) gibi vergiler bu meyandadir. Bunlar, zaman igersinde
uygulanmaya baslanmis ve devamlilik kazanmis vergilerdir*®. 54 numarali
tahrirden, 1568'de Dimetoka’'da naiplik ve kir bekgiligi vergilerinden en az
20%%* ve en fazla 600 akge vergi alindigi anlasiimaktadir®®®. Ancak bu tiir
vergiler, surekli bagka vergi kalemleriyle birlikte kaydedildiginden bunlari tek

basina ele almak mUimkin olmamaktadir.

01 TK. KKA, TD 54, s. 83b.

%02 TK. KKA, TD 54, s. 86a.

33 (Jnal, a.g.e, s. 147.

34 TK, KKA, TD 54, s. 90a.

35 TK, KKA, TD 54, s. 91b ve 111a.



SONUC
Dimetoka, XIV. yuzyilin ikinci yarisinda Osmanli hakimiyetine girmistir.

Fethin ardindan sehir, yogun bir Musluman gogune sahne olmus ve Bizans
kalintisi kalenin disg tarafinda bunlar igin yeni yerlesim yerleri aciimigtir.
Edirne’nin fethi ve sonrasinda imarinin tamamlanmasina kadar Dimetoka,
Osmanli Devleti’nin gecici baskenti olmustur. Yeni medreseler ve zaviyeler
insa edilmis, sehir yeni yerlesim yerleriyle genisletiimistir. Bu donemde sehrin
ndfusunda ciddi artislar kaydedilmigtir. Balkanlar'in fethinde énemli gorevler
ustlenmis olan pek ¢ok dervis buraya yerlesmistir. Haklarinda daha 6nce bilgi
verdigimiz Abdal Ciineyd ve Karagb6z Bey gibi dervisler, bu minvaldedir.
Bunlardan bagka, Alevi-Bektasi tekkeleri arasinda énemli bir yer isgal eden
ve kurucusunun ismiyle anilan “Seyyid Ali Sultan Tekkesi” de burada inga
edilmis ve XIX. yuzyilla kadar da faaliyetlerini diger bircok tekke gibi
surdurmastar.

Dimetoka’nin Yildirrm Bayezid’in dogdugu sehir olmasi nedeniyle bu
donemde oOzel bir ilgi gordigu anlasiimaktadir. Burada onun adina
Balkanlar'in o ana kadar yaptirilmig en blyluk camisi ve medresesi insa
edilmistir. Ayrica yine sultanin ismini tasiyan bir vakif kurulmus ve bu
eserlerin masraflari karsilanmistir. Ancak Dimetoka’nin kaderi, Fetret Devri
ve sonrasinda genislemeye baglayan Balkanlarin fUtuhati ile degismeye
baglamistir. Sehzadeler arasindaki ¢atisma, Dimetoka'yr da Ulkenin diger
bolgeleri gibi olumsuz etkilemistir. Celebi Mehmed déneminde meydana
gelen “Seyh Bedrettin isyani” da bélgenin idari ve sosyal yapisini sarsmis
olmalidir. Ancak bu olaylarin sehir Gzerindeki etkisini ortaya koymak, bu
¢alismanin amaglari dahilinde degildir. Balkanlar'daki futuhatin ilerlemesi ise,
sehrin stratejik konumunun kaybolmasina neden olmustur. Sinirlarin daha
batiya genislemesi sehrin 6nemini azaltirken, Dimetoka’'nin kurulug yillarinda
sinir boylarina yakin olmasi nedeniyle aldigi gogler de durmustur. Ayrica
sehrin yani basinda bulunan Edirne’nin baskent olmasi, Dimetoka’nin buraya
bagli kiiguk bir kaza donusmesine ve gelisememesine neden olmustur.

[I. Murad devrinde Osmanli héakimiyetini kabul eden Anadolu Turk

aristokratlarindan bazilarina burada timarlar ve mdulkler bagislanmistir.
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Isfendiyarogullari (Candarogullar) bunlardan en dikkati ¢eken ailedir. Il
Murad devrine rastgelen bu timar ve muilk dagitimi, sehirdeki toprak
sisteminin bu donemde yeniden sekillendigini gostermektedir. Bundan onceki
dénemde olusturulmus sistemin “Fetret Devri” sirasinda bozuldugunu
anlamak gug degildir. S6z konusu donemde olusan nufus ve toprak yapisi,
Fatih doneminde 6zellikle de bir takim vakiflara ve mulklere el konulmasiyla
yeniden sekillenmigtir.  Mulklerin  timarlastirlmasinin  etkisini anlamak
mumkun degilse de; vakiflarin kapatiimasinin Dimetoka’nin gelisiminde ciddi
hasar yarattigi, Tayyib Gokbilgin’in eserinden anlasiimaktadir.

[I. Bayezid devri, Dimetoka’nin Osmanli hakimiyetindeki en parlak
doénemidir. Sultan, dogdugu sehre 6zel bir ilgi gdstermistir. Dahasi Dimetoka,
padisah hassi haline getiriimis ve sehrin nifusunda da o6nemli artislar
meydana gelmistir. Fatih doneminde el konulan vakiflardan bazilari, yeniden
faaliyete gec¢mistir. Mulklerin iade edilmesi ise, arazi haritasinda bir takim
degisiklere neden olmustur. Ozellikle de isfendiyarogullari Mehmet ve Kaya
Bey’in arazilerinin genisledigi anlasiimaktadir. Mllk sahiplerine mal iadesi
sirasinda bu kisilerin, el konulan mulklerinden daha fazlasina sahip olduklari
54 numarall tahrirden anlagiimaktadir. Bu mulklerin ¢cogu, sinir meselelerinin
halledilmesi sirasinda geniglemigtir. Ancak herhangi bir satin alma veya
ihsan s6z konusu degildir. Ozellikle “AzizIi” kdyiunde yapilan milk iadesi
ilgingtir. Bu koy Il. Murat tarafindan isfendiyaroglu Mehmet Bey'e
bagdislanmig, Fatih doneminde ise devletlestiriimistir. 1l. Bayezid devrindeki
mulk iadesi sirasinda bu mulk, etrafinda bulunan doért kdylun de buraya dahil
edilmesiyle ilk halinden daha da buyumustur. Ancak bu buyumeyi yasal
yoldan aciklayabilecek bir bilgi mevcut degildir.

Yavuz Selim ve Kanuni devrinin ilk yillarinda sehrin idari ve iktisadi
yapisinda onemli sayilabilecek bir gelisme kaydedilmemigtir. Hatta bu
devirlerde sehrin, Il. Bayezid'in saltanat yillarina gore pek c¢ok agidan
geriledigi, ozellikle de sehir nifusunda ciddi azalma oldugu tahrirlerden
anlasilimaktadir. 1530 sonrasinda sehir nufusu yeniden artmaya baslamigtir.
Bu artista dogal nifus artisinin etkili olmasi kadar, Sirem Sancagr’'ndan ve

Arnavutluk’tan buraya surulen gruplarin da etkisi olmustur.
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54 numarali tahrir defterinin igerdigi bilgilerden anlagiimaktadir Kki
1568’de Dimetoka, yaklasik 27.000 nufusa sahip bir kazadir. Bu say1 tahmini
olmakla birlikte, gercede yakindir. Kaza genelinde karye (kdy), mahalle,
ciftik, cemaat ve mezralardan olusmak Uzere, toplam 180 yerlesim yeri
mevcuttur. Bunun yarisina yakini Dimetoka nahiyesine tabidir. Diger yarisi
ise, kazaya tabi Dag ve Ova nahiyelerine dagiimistir. Sehir merkezini
olusturan mahallelerin sayisi 21’dir. Bunlardan 15’inde Muslimanlar, 6’sinda
ise gayrimuslimler meskdndur. Musluman mahallelerinin tamami sehrin
merkezini olusturan kalenin diginda, gayrimuslimlerin sakin oldugu mahalleler
ise biri diginda kale icersindedir. Kale disindaki tek gayrimuslim mabhallesi,
1540 tarihinden sonra kurulan Arnavut Mahallesidir.

Dimetoka nlfusun yaklasik 1/10°’u sehir merkezinde (yaklasik 2.500
kisi), geriye kalan kismi ise koylerde yasamaktadir. Bu tarihnte Dimetoka’'da
nidfusun %56’sin1t Maslumanlar, %44’Gnu ise gayrimaslimler olusturmaktadir.
1568 tahriri, ntfusun gecmis vyillara goére arttigini ortaya koymaktadir. Bu
artis, en fazla mahalle kayitlarinda gbéze carpmaktadir. Bu kayitlara goére
1481°’den itibaren goreceli olarak azalan kaza niufusu, 1568’de tum onceki
tahrirlere oranla artmistir. Nufus artisinin hem dogal nedenlerden hem de
goclerden kaynaklandigi anlasiimaktadir. Bu nufus artigi, Muslim ya da
gayrimuslim fark etmeksizin tim etnik ve dini zimreler i¢in de gecerlidir.

1568'de Dimetoka, idari anlamda Pasa Sancagrna tabi bir kazadir.
Dimetoka Kazasini olusturan U¢ nahiye bulunmaktadir. Bunlar; merkezi
olugsturan “Dimetoka Nahiyesi”, Arda Nehri'nin dogusunu olugturan ve
Edirne’ye daha yakin durumdaki daglk “Cebel Nahiyesi” ve Kizildeli Cayrnin
etrafinda kurulmus bulunan, ismi ile misemma olarak ovalar Gzerinde kurulu
bulunan “Ova Nahiyesi’dir. Bu son iki nahiyenin merkezini olusturan bir
yerlesim yeri mevcut degildir. Nahiye isimlerinin bdlgesel birer terim olduklari
ve yer sekillerinden esinlenilerek tasnif amagl kullanildiklar anlagiimaktadir.

Dimetoka’daki yerlesim yeri isimlerinin, ilk tahrirlerden 1568’e kadar ¢ok
blayuk degisikliklere ugratiimadidi anlasiimaktadir. Bolgeye ait 1481 tarihli en
eski tahrir ile 1568 tahririndeki yer isimleri, buyUk oranda ortusmektedir. Yer
isimlerinin ¢ok buyuk bir kismi ise, Turk¢e adlar tasimaktadir. Hatta Turk
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ndfusunun bulunmadigl pek ¢ok yerin bile Turkce adlar tagidigi gorulmastar.
Sehrin Osmanli egemenligi oncesindeki durumunu tasvir eden kaynaklar,
Dimetoka’nin Bizans’'in son dénemlerinde kale igine sikismis ve kucuk bir
sehir oldugunu belirtmektedirler. Bu bilgi ile yer isimlerinin Osmanli
doneminde ilk tahrirlerden beri blyuk oranda degismedigi g6z oOnunde
bulunduruldugunda, Osmanli Dimetoka’sinin daha onceki devirlerden daha
buyuk bir sehre donustugu anlagiimaktadir. Yer isimlerini de ya buraya iskan
edilen Turkler ya da devletin kendisi vermig olmalidir. Bu da s6z konusu
yerlerin ya ilk kez ya da uzun zaman sonra yeniden iskan edildigini
dusundurtmektedir.

1568’de Dimetoka’nin iktisadi yapisi, ¢ok buylk oranda tarimsal tretime
dayanmaktadir. Bu durum, Dimetoka sehir merkezi diginda tum yerlesim
yerleri igin gecerlidir. Sehir merkezinde ticaret ve kilguk ¢apli sinai Uretim
daha 6n plandadir. Bu durum, Osmanli sehir yapilanmasinin bir sonucudur
ve diger tum sehir merkezleri icin de genel gecger bir durumdur. Ancak burada
ticaret yapan esnaf ve Uretim yapan klguk isletmelerin iktisadi yapiya olan
etkisi, bu anlamda 6n plana ¢ikmis pek ¢ok sehirle karsilastirlamayacak
kadar sinirlidir. Denilebilir ki; Dimetoka sehir merkezindeki ticaretin ve tarim
disi Uretimin boyutu, yalniz burada yasayan yaklasik 2.500 kisinin maiset
kaynagini farkli kilmaktan baska bir noktaya ulasmamistir®®.

Dimetoka, miri arazi rejimi dahilinde olup timar sisteminin uygulandigi
bir bodlgedir. Butin tarim arazilerinin %90’1 devlete aittir. Vakif ve mulk
arazilerin toplami, bitin ekilebilir (veya ekilen) arazinin ancak %10’ununu
olusturmaktadir. Devlet arazisini isleyen vergi mukelleflerinin yariya yakini
tam veya yarim ciftlik tasarruf etmektedir. Tam ¢ift isleyen hane sayisi 780,

yarim ciftlik igsleyen hane sayisi 386’dir. 1.161 hane ise, bennak

%06 Dimetoka sehir merkezinin vergi hasili, 107.130 akgedir. Bunun 68.958 akgesi, Sultan Bayezid
Vakfi’na ve 38.172 akgesi de Sultan Bayezid imareti Vakfi’na aittir. Vergi alinan kalemler igersinde
kapanlar, ¢anak ve ¢dmlek imalathaneleri, boyahane ve gemhaneler, ditkkkan zeminleri, degirmenler,
mukataa diikkanlar, ihtisabhane ve kantarlar yer almaktadir. Bu ziral olmayan kalemlerin toplum
vergideki orani, yaridan fazladir. Diger kalemleri ise; sahsa bagli vergiler, hayvancilia bagh
vergiler ile ziral liretimden alinan vergiler olusturmaktadir. Bu durum bile, sehir merkezinin iktisadi
yapisini anlamak i¢in yeterli olabilir. Tafsilath vergi kaydi igin bkz. TK. KKA, TD 54, s. 75a-b.
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kaydedilmistir. Bu arazilerin gok buyuk bir kisminda, dgre tabi Grunlerden
sayilan hububat, pamuk, nohut, mercimek, susam, keten-kendir, meyve ve
sebze gibi Urunler yetigtiriimektedir. Bagcillk da yaygin bir bigcimde
yapilmaktadir. Bu drlnlerden alinan 6sur vergisi, Dimetoka Kazasi’ndan
toplanan verginin gok buyuk bir kismini olugturmaktadir. Toplam 6sur miktari
160.000 akge civarindadir. Hayvanciliktan elde edilen vergi, 13.000 akge
civarindayken; en onemli vergi kalemlerinden birini olusturan “sahsa bagli
vergiler” 120.000 akge civarindadir.

1568'de Dimetoka sehir merkezinde en buyugu Yildinm Bayezid Camii
olmak uzere, 10 ila 15 arasinda cami bulundugu anlasiimaktadir. Bunlarin
neredeyse tamami sehir merkezindedir. Kaza genelinde “imam” sifatiyla
kaydedilmis kisilerin de neredeyse tamami yine sehir merkezinde kayithdir.
Koy kayitlari igcinde “imam” ya da “muezzin” sifati tasiyan kisilerin sayisi ise,
yok denecek kadar azdir. Kdylerde bulunan camiler hakkinda bilgi verebilmek
icin elimizde herhangi bir argiman bulunmamaktadir. Sehir merkezinde
bulundugu belirtilen birka¢ da medrese kaydedilmigtir. Yildinrm Bayezid
Medresesi, Karagozbey Medresesi ve Oru¢ Bey Medresesi kayitlarda yer
alan medreselerdir. Abdal Cuneyd, Ahi Dinek ve Nasuh Bey isimlerini tagiyan
zaviyeler ise, sehrin dijer sosyal yapilari iginde yer almaktadir. ismi
Dimetoka ile 6zdeslesmis olan Seyyid Ali Sultan’in Zaviyesi hakkinda ise, 54

numarali tahrirde herhangi bir bilgi mevcut degildir.
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OZET

CAM, Omer. TD 54 Numarali Tahrir Defterine (H.976/M.1568) Goére
Dimetoka Kazasi, Yuksek Lisans Tezi, Ankara, 2010.

54 Numarali Mufassal Tahrir Defteri, 1568 (Hicri 976) tarihinde, iki cilt
halinde duzenlenmistir. Edirne Livasi dahilinde bulunan kaza ve nahiyelerin
vergi kaydini igermektedir. Bununlar birlikte, sosyal tarihe dair de 6nemli
bilgiler ihtiva etmektedir.

Bu calisma, s6z konusu defterin ilk cildinin sundugu bilgilerden istifade
etmek suretiyle; 1568 tarihinde Edirne Livasina tabi olan Dimetoka
Kazas’'nin sosyal ve ekonomik tarihine bir nebze 1sik tutmak amaciyla
hazirlanmistir. ik kisimda, Tahrir defterinin tanitimi yapildiktan sonra,
Dimetoka’nin ilk caglardan XVI. ylzyila kadar olan tarihgesi anlatiimistir.
Sonrasinda, s6z konusu deftere gore Dimetoka’nin merkez kazasi,
nahiyeleri, mahalleleri ve koyleri hakkinda bilgiler verilmistir. Bu bolgeler
hakkinda yapilan aragtirmalardan, karyenin geligsim ve degisim surecini daha
iyi anlayabilmek adina faydalaniimistir. Defterde, Dimetoka’ya ait bilgilerin
tamamina yakini gevrilmis olup; vergi kayitlari ve uretim kalemleri, detayl bir
sekilde kaydedilmigtir.

Calismamizin son kismi, 54 numaral tahririn sundugu bilgiler ile bu
bolge uUzerine yapiimis olan akademik arastirmalarin sundugu bilgilerin
yorumlanmasina ayriimigtir. Uretim, niifus, cemaat, vakif ve miilkler (izerine
sunulan Dbilgiler karsilagtinimis ve bir butinlik sergilemek Uzere
birlestiriimigtir. Bu bilgiler dahilinde 1568 yilinda Dimetoka'nin sosyal ve

ekonomik tarihine iligkin veriler ortaya ¢ikartiimigtir.

Anahtar Sozcukler
1. Dimetoka

Vergi

Nufus

Uretim

a k~ 0N
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ABSTRACT

CAM, Omer. Dimetoka Township in According to 54 Numbered Record
Notebook (H.976/G.1568), M.A Thesis, Ankara, 2010

54 Numbered Detailed Record Notebook. Arranged in 1568 ( Hijri 976)
as two volumes. Its content is tax records of districts and townships of Live
Shire. Added to this, it has important information about social life.

The aim of this research is to shine a light on the social ans economical
history of Dimetoka township which was subjected to Edirne Shire in 1568 via
the information provided from the first volume of the above mentioned
notebook. In the first chapter, after introducing the notebook, Dimetoka’s
history from Antiquity to XVI. century was told. Then, information about the
villages, central district, townships and wards were given according to the
mentioned notebook. In order to better understand the process of
development and transition of Vvill, researches about these places were
utilized. In the notebook, almost all data about Dimetoka were translated, tax
records and production entries were recorded in a detailed way.

Last part of the work was separated for interpretation of the information
which provided from 54 Numbered Notebook and provided from the
information of academical researches about this place. Information about
production, population, society, endowment and property were compared and
unified in order to have a unity. According to these information social and
economical history of Dimetoka in 1568 datum were deduced.
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